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PRESENTATION

Un peu plus d'un an aprés le coup militaire du 12 l"ars
1971, 1'Union des Etudiants Turcs en France constitue ce dossier
au noment méme ol les condarmmations a mort de Deniz Gezmis,
Yusuf Aslan et Hiiseyin Inan et 1'exécution de ces sentences

sont d'une actualité briilante. Pour nous, jeunes, cela restera

e’ o

4 jamais corme un événement d'actualité: Puisque cl'est ltavenir
de notre pays, de notre peuple, du régime démocratique en Tur-
quie qui est en jeu. Puisque c'est la signification des Droits
de 1'Homme, de la démocratie méme qui est en jeu.

Le "Procés Déniz Geznis" est le résumé condansé d'un
texte de 275 pages présenté devant la Cour de Cassation [Hilitaire
par les dix avocats pour la défense des "Dix-huit d!Ankara", Le
style peu conforme au language juridique est le résultat d!une
préparation rapide et surtout de notre insuffisance en la ma-
tiére. o
Les chiffres de références entre paranthéses renvoient
au texte original en turc.

Sur le fond, le "Procés Deniz Geznis™ n'est qu'un parni
des dizaines d'autres qui se déroulent:devant les Tribunaux
d'exception de 1'état de siége et dont voici une liste non exhaus
tive(avec la date du cormmencement et le nombre dAl'accusés):

Procés Mahir Gayan(le 16 Aout 1971, 26 accusés)
Procés Cihan Alptekin(le 6 octobre 1971, 19 accusés);
Procés Solmazer(le 11 Aout 1971,85 accusés);

Procés DEV-GENC(le 21 Février 1972, 227 accusés);

Procés TIP(le 19 Aout 1971, 20 accusés);

Procés TUS(le 26 Octobre 1971, 167 accusés);



Procés TKP(le 27 Octobre 1971, 29 accusés);
Procés des Séparatistes kurdes(le 12 Décembre 71;66 accusés);

Procés Bingdl Erdumlu(le 3 Novembre 1971, 10 accusés),..

Nous soumettons ce "Procés Deniz Gezmis" a l1l'attention
de 1'opinion rublique mondiale afin de la mobiliser pour enpé&c¢her
que des "actes irréparables et irrémédiables" ne soient pas aommiﬁ.

Le texte est suffisamment clair et les arguments qui y
sont dévelopnés tellement peremptoires qutil est inutile d'y
ajouter un mot. Ce que nous en retenons, nous, la jeunesse, e'est

-que ce Procés est un défi lancé a 1l‘'opinion publique
mondiale attachée aux Principes des Droits de 1'Homme et de la
Démocratie,

-que seule un intervention massive et immédiate de
tous les progressistes et démocrates du monde entier peut mettre
un terrie a ces proceés gravement injustes;

--ve le texte qui suit doit étre attentiverient lu par
tous pour misux connaltre le régime qui s'est installé en Turquie
depuis le 12 Mars 1971 et qui peut s'installer dans d'autres pays

<1 monde,

L'Union des Etudiants Turcs en France
Le Conité Exécutif

Paris, le 27.3.1972



PROCES DEN1Z GEZMIS.—

Le Tribunal Militaire n°3 d'Ankara avait condamné a mort
Deniz Gezmis et ses camarades : Huseyin Inan, Yusuf Aslan,
Recep Sakin, Mustara Yalg¢iner, Metin Yiddirimtiirk, Mehmet
Nakiboglu, Attila Keskin, Ercan Ustlirk, Osman Arkis, Metin
GlUngdrmus, Semih Orcan, Mehmet Asal, Mustafa Cubuk, Haci To-
nak, Cengiz Baltaci, Ahmet Erdogan, et Irfan Ugar, a 5 ans
de prison ferme et une année huit mois en résidence surveillée

Les avocats Halit Celenk, Niyazi Agirnasli, K&mil Savas,
Orhan Izzet K6k, Zeki Orug¢ Erel, UOzden Timurkaynak, lilikerrem
Erdogan, Refik Erglin, Sadik Akincilar, Ersen Sansaletkemal
Yticel, ont fait appel & la cour de Cassation militaire, ( Sec-
tidhfZ; dossier n°2:1971-457 ) pour la cassation du verdict

daté du 9.10.1971 ( n° 1971-1% et 23 ).

Introduction:

Dans ce procés historique, le Tribunal Militaire n'a nu-
llement tenu compte de nos plaidoiries. Nos clients et nous-
mémes avions déposé nos défenses écrites dans pres de 300 pa-
ges ol nous avons analysé les conditions socio-économiques
de notre pays dans lesquelles avaient‘lieu les actes commis
par nos clients, Ensuite nous avions confronté ces actes avec
ltarticle 146/1 du code pénal afin de voir si les éléments du

"crime" étaient bien existants. Or ce Tribunal a totalement
ignoré notre demande de porter devant la Cour Constitutionnell
la constitutionnalité de la loi de 1'état de sidge ( la consti
tution du tribunal militaire méme )., I1 n'a pas expliqué du

tout ses considérants concernant les conditions socio~ écono-



miques du pays. Il n'a pas tenu compte de nos demandes 1égi-

times.

OBJECTIONS SUii LA PROCEDURE - L"Anticonstitutionnalité'

La loi n° 557 ( portant sur les juges et procureurs mili-
taires ) est anticonstitutionnelle ( ses articles 16 et 40 ).
Effectivement, malgre les articles 7, 132 et 138 de la Cons-
titution stipulant 1'indépendance et la souvereineté des tri-
bunaux et des Jjuges, ces articles prévoient la nomination des
juges proouréufs militaires par Ministere de la Défense natio-
nale, donc par le gouvernement. La jurisprudernce et les pré-
cédentes décisions de la Cour Constitutionnelle demande, avec
la Constitution, que ie tribunal reste loin de toute ingérence
du pouvoir exécutif. Méme les procureurs ne sont plus nommés
par le ministere de la Justice depuis 1968, sur une décision
historique de la Cour Constitutionnelle ( JO, 18.4.68, 12878).
La nomination des Juges Militaires par 1'Etat-Major et le Mi-
nistere de la Défense Nationale, est donc anticonstitutionnelle
selon l'avis de la Cour Constitutionnelle dans plusieurs pré-
cédents. Les principes de "juge naturel" et "l'indépendance
des tribunaux"; méme dans ces circonstances, i1 ya eu plusieurs
irrégularités graves, portant atteinte a 1'indépendance des
tribunaux. La nomination anticonstitationnelle elle-méme, est
privée de toute garantie.

La Constitution du Tribunal Militaire n°1 est:contre le

principes de "juge naturel": voir l'article 132 de la Consti-

tution, Alors qu'ici nous sommes en faces du cas "post delic-
tum" (texte en turc, page 14). La procédure naturelle ou ex-
ceptionnelle est distinguée par le critere de savoir si le

tribunal et le juge compétent sont légalement définis avant

ﬁiﬁ\‘
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que le délit ne soit commis. Or, les actes qu'on reproche &
nos clients sont cdumis bien avant la constitution des tribu-
naux qui les jugent! L'état de sidge fut proclamé le 26 Avril
1971, et les juges sont nommés le 30,4.71, Dans ces cas, le
tribunal naturel de nos clients devrait &étre le tribunal mi-
litaire des forces terrestres. Donc, les articles 16 et 40 de
la loi 357 sont contraires aux principes de notre constitutior
énoncés dans ses articles 7, 8, 32, 152, et 138 !

Or le Tribunal d'instance n'a pas pris au sérieux notre
demande a cet égard. Nous insistons sur le sérieux de l'anti-
constitutionnalité de cette loi, et demandons la cassation du
verdict d'abord sur ce point 1la.

Le procureur insiste que les tribunaux militaires ont leur
légitimité dans la constitution-méme. Mais ces tribunaux doi-
vent se conformer avec les principes de "juge naturel" et de
"1t'indépendance des Tribunaux" et la garantie pour le juge.

Le procureur évoque d'autre part l'absence du "Conseil
Supréme des Juges" pour montrer le caractére spécifique des
tribunaux militaires. Or, cette institution n'existe pas non
plus pour le Conseil d'Etat dont les membres bénéficient pour-
tant des mémes garanties que ceux de la Cour de Cassation.
Donc ce n'est nullement convaincant. D'ailleurs, la Constitu-
tionnalité de la loi sur 1'Etat de siége est contesté par un
Parti (le TIP, aujourd'hui interdit) devant la Cour Constitu-
tionnelle, et la Cour Supréme ne s'est pas encore prononcée
(1oi n°1402, art.11), Nous demandons instamment que le juge-
ment soit retardé en attendant que la Cour Constitutionnelle

tranche sur un probléme qui est extrémement grave.

— e e amw s e pae e s e em e
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D'AUTRES OBJECTIONS CONCERNANY LA PROCEDURE :
I- Causes pouvant justifier la cassation basées sur 1'étude
incomplete des circonstances:
1) Nous avons demandé le 2.9.71 que l'on fasse une reco-
nnaissance sur les lieux olU il est prétendu que nos clients ont
tiré sur les policiers afin de voir s'ils ont tiré pour tuer ou

bien pour faire peur. Nous voulions faire confronter les faits

avec les photos prises sur les lieux,

2) Dans le cas typique d'Irfan Ucar, le conseil de Médecine
Juridique devralit se prononcer en &éance pléniere, alors que le
rapport le concernant fut prise par une section seulement de cet
organisme.

3) Les diverses tortures qu'a a0 subir Irfan Ugar ont fait
1'objet de notre part de demandes d'explication. I1 avait été
battu & mort, il ne pouvait plus marcher, Nous avion demandé qu'
un examen meédical ait lieu afin de déterminer s'il ya eu vraiment
torture, le Tribunal n'en a nullement tenu compte.

4) Nous avions demandé le texte de 1l'accord bilatéral turco
américain sur la base d'Ahlatlibel, cette demande non plus n'a
pas été satisfaite,

II- Contrairement & la loi 3%%% (art:152), toutes les preuves
ne sont pas présentées aux accusés, on ne leur a point demandé
ce qu'ils en disaient. Or, au cour de ce procés, le procureur en
a présenté 44 !

III- L'unification (birlestirme) des procés: l'article 157/1 de
la loi %5% donne l'autorisation au tribunal d'unifier certains

-,

proces pour les mener et en décider ensemble.Mais dans le cas de

Cengiz Baltaci, on a violé la loi, on n'a joint son procés aux
autres que pour le jugement, et seulement pour le jugement. (L'é-

norme différence entre "ET" et "OU"). Ce qui a fait que Cengiz
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Baltaci fut privé injustement de son droit de défense ! (p.3%6)

IV- Lors de la proclamation de 1'état de siége, le procés de
nos clients étaient devant le tribunal civil de Ankara, un autre
de Kayseri, Le transfert au tribunal civil ne s'est pas fait ré-
gulierement.

— Les déclarations dont dont accusés nos clients ne sont reco-
nnues que partiellement: sur quatre textes, les accusés n'ont
reconnu qu'un, celui gqui dit 1"Appel de 1'Armée Populaire de L. -
bération de Turquie", Ils ont rejeté toutes les autres déclara-
tions., D'autre part, le procureur et le tribunal n'ont reproduit
que partiellement cette déclaration dans la décision.

(Aprés les objections concernant la procédure, les défenseurs

de Deniz Gezmis et ses camarades entreprennent la tdche de dé-
montrer le non-fondé du verdict dans son essense, dans le fon”,
dans son contenu, dans ce qu'il a d'incompatible avec les lois.

p.41).

Introduction

Dans la conception contemporaine de criminologie la nécéssité
impérieuse de prendre en considération les circonstances dans
lesquelles le crime a été commis, reste essentielle. Pulisqu'ils
n'ont commis ces actes dont ils se reconnaissent 1'auteur que
pour des motifs autres gque personnels, il faut chercher pourquoil
ils ont commis ces actes. Ce qui nécessite une analyse de la
Turquie ol nous vivons: Les causes du coup de 1960, ce mouvement
lui-méme, la Constitution de 61, et les libertés qu'elle a appor-
tées, la période de 60-70, et enfin le coup de 12 Mars. Bt tout

cela dans un monde bien déterminé, Dans 1le contexte international



» 'EVOLUTION SCCIO-ECONUMIQUE

L& deuxieme guerre mondiale et les nouveaux horizons du monde.

Le désir de vivre indépendant devient de plus en plus irrésisti-

-

te. Les nations opprimées sont en lutte contre 1'impérialisme.

o

oour la victoire des premieres, il faut que 1'impérialisme dis-
Daraisse de la surface de la terre, C'est juste il ya 42 ans que
Mustafa Keémal avait levé le drapeau de ce combat., C'est ce que

fout ces jeunes.

Nt

Cl'est pour cette raison que ce procés est un procés historique.

Nous espérons que votre Tribunal se rendra compte des tactiques
de l'impérialismerde diviser entre elles et de se faire battre
cutre elies les forces vives dans les pays sous-développés.

Il est incontestablement vrai que dans notre pays il ya une
crise, laic cette crise est le résultat de la contradiction en-—
tre le caractere progressiste de la Constitution et le caractére
reactionnaire du pouvoir politique., Une Qonstitution révolutio-
smalire 2t un pouvoir contre-révolutionnaire., Le procureur lui-"
weme reconnalt dans son acte d'accusation que tout allait mal
avant le 12 Mars, Kais pourquoi en accuser ces jeunes? Les pro-

blemes universitaires de leur c6té étaient d'une gravité extréme.

ol LT CCUPABLE 2

k)

I

Pour répondre a cette question, il faut affronter les désirs des
jeunes et la réalité du pays. Ces jeunes ne veulent que sauver
ie Turguie de sa semid--indépendance, éliminer l'exploitation in-
térieurc et extérieure, assurer le bonheur au peuple pour un a-
venir meilleurs. A cet égard, lutter contre 1l'impérialisme et
scs collaborateurs locaux, contre les capitalistes et contre les
sropriétaires terriens; lutter pour les droits démaoratiques et

Hour 1'tapplication totale de la Constitution. Ils ne pensaient
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Gu'é sauver la Turquie de l'emprise de 1'impérialisme considé-
‘ant gue le socilalisme était pour nous une fantésie.

-+ taut ici éclairer certains points :

LA _TURQUIE N'EST PAS UN PAYS REELLEMENT INDEPENDANT,

fiul  depuis Atatlirk, notre philosophie c'est "s'il n'y a pas 1'A-
merigue, nous mourrons !", IL'Indépendance totale, c'est tout d'a-
bord I'indépendance économique,

ERLUVES CONCRETES : Premeir pas dane ce processus fut un sinmple
traité commercial avec les USA signé le 2% Février 1945 et sti-
pulant 1'octroi d'un crédit de 10 millions de ® par les USA 3 la
Turquie en échange d'énormes priviléges: Le gouvernement de la
Reépubligue Turque se charge de fournir tout matériel, service,
facilité et connaissance au gouvernement américain ! Bien sdr,
ceia ng s'avérant pas suffisant, quelques 40 000 experts vien-
dront en Turquie obtenir ce qui leur manque, (ici, les défenseurs
dépontrent comment et pourquoi les USA ont été amenés 2 nous fai-
re signer ce traiter: un pillage de colonie ! (pp.52-5).

e temps, cela deviendra une obligation pour les gouvernes.

ments de Turquie. Les USA s'acquiérent des terres en Turquie a-
vec ce tralté, "réorganisent" le systéme de 1'Education Hationale
{Par Le création d'une haute Commission composée de 4 américains
=6 4 turcs présidée par 1'ambassadeur US: 27.12.1949) D'autre
part e traité supplémentaire du 10 Février 1947 acecordait aux
U4 des facilités inimaginables, des privileges exceptionnels.
S'est 1lrépoque du Plan Marshall et de la doctrine Trumann d'ail-
iezurs. Le Parti Démocrate au pouvoir. La politique économique,
savar aux USA, en 1954: ",.. Nous vous offrons messieurs les
tnessmen, un marché tout neuf, et ceci avec les meilleures
cencitiong ! Une nouvelle loi pour attirer le capital étranger:

i v 54, {(lol n°:6224). Une loi de capitulation, en dira Mr,.



Inonu, de cette loi préparée par...C.B.RANDAL, un certain expert
US. D'autre part, la loi pétroliere de Mr. BALL offre nos ressou-
rces aux grandes compagnies internationales., Donc une implanta-
tion forte. La création de 1'0TAN.

"MILITARY FACILITIES AGREEMENT", signé le 23 Juin 1954. Les ba-
ses. (la structure socio-économique du pays est longuement ana-

lysée),

LE_POUVOIR AP DEVANT TA CONSTITUTION DU 27 MAI :

Le AP a violé la Constitution.

Les principes de la laicité sont rejetés: cas, voir p. 110.

Les principes de 1'Etat de Droit ont souvent étés violés.
L'art. 114 de la Constitution fut pratiquement annulé. Le contrde-
le de l'apareil judicilaire sur l'administration, 1'indépendance
des tribunaux...

Les principes de 1'Etat social aussi... Aucune mesure véritable
n'a été prise par le pouvoir AP...
sur le plan de 1l'inviolabilité de la personne, sur la substance

des droits de 1l'Homme, Malgré les clauses trés libérales de la

Constitution, des tortures ont é€te pratiquées sur des individus

2 maintes ¢ casions: a) un repos médical a été ordonné a Salman

Kaya par un hopital & la suite de son passage a une station de

pelice 1 (p.122)

b) le cas de HIDIR ALTINAY ¢ & la slreté d'Ankara, le 5.3%.1971,

11 a été cruellement battu et passé au courant électrique,

c) Le cas des "Artistes Populaires" en 1969 (24 JUILLET).

d) le siége et la "conquéte" de la cité de la faculté des scien-
ces politiques d'Ankara, le 24.1.1971, Les deux cas de jeunes

filles Dilber Agca et Serpil Calislar aussi sont révélateurs..

Tiste non limitative...

T gt T — o T Ol it
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LA JEUNESSE ET SON DEVOIR

Tout est confié & la jeunesse par le fondateur de la République
Parcequ'elle seule est capable de s'y adonner entiérement. ILa
République et 1'Indépendance, le Régime, les Révolutions, tout.
Dans ces conditions, la jeunesse ne peut plus s'enfermer dans
des bibliotheques, ne s'occuper que de ses études.

Comment a-t-il commencé le combat? Dans ses plus modestes reven-
dications la jeunesse se voyait battue par la police, Les réfor-
mes ne se réalisaient pas, Elle a pris conscience que les pro-
blemesblemes de la jeunesse universitaire ne pouvaient se résou-
dre qu'avec les problémes de la Turquie.

(les défenseurs établissent ensuite une longue liste ou ils ré-
sument les activités anti-impérialistes de la jeunesse entre Mai

1967 et Novembre 1970 (p. 13%6-141).

Les METHODES D& CONMBAT DE LA JEUNESSE

La jeunesse menait sa lutte par des voies parfaitement légales,
Mais si les principes de 1'Etat de droit sont bafoués par le pou-
voir, si la Constitution est mise & 1'écart de la »ratique, si
les réformes ne sont pas faites, si les commandos d'extréme-droi-
tesont militarisés par le pouvoir, si les militants sont froide-
ment assassinés sans que les assassins soient punis, ni identi-
fiés, si la police est utilisée contre une partie de la popula-
tion au lieu d'étre au service de tous, si en bref tous les mo-
yens légaux de lutte sont arrachés un & un & la jeunesse, c'est
le pouvoir lui-méme et non la jeunesse est le responsable d'acti-
vités illégales et hors-la-loi. Méme le ministére de 1l'intérieuxr
avait préparé un "plan de paix" contre les jeunes qui se rendrai-
ent & la campagne, Or ces jeunes ne parlaient que de la terre,de

la Constitution et des droits qu'elle accordait au paysan.
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M. ERIM: "S1i les étudiants, nos enfants de 18-25 ans, pensent
comme nous le pays ne progresse point.. Ils doivent penser &
l'avenir, & 1'avenir lointain que nous ne pouvons pas voir, nous,
rien de plus naturel & cela, rien d'étonnant... On se pose des
questionssi l'occupation des locaux est un délit ou non.. Mes
chers confreres, j'ai €té modestement professeur a la faculté de
droit, C'était le temps du Parti Unique et j'enseignais le Droit
Public., Je disais ceci dans mes cours: "si dans un pays les di-
rigeants exercent une répression et oppriment les citoyens, du
fait que ce sont eux qui ont violé le contrat social, les der-
niers ont le droit 1égitime de se révolter". J'ai dit cela a 1'é-
poque du Parti Unique & 1la Gaculté de Droit d'Ankara, je 1l'ai é-
crit dans mes livres, ¢t je n'ai nullement été poursuivi !", (Dis-
cours devant 1'Assamblée Nationale, le 26.6.1968). D'autre part
Mr. Erim approuve les jeunes dans leur boycot et 1l'occupation

des locaux, parce que, dit-il, notre systeme d'éducation est tel-

lement mauvais et anachronique. (p.144).

GC'estles attaques de commandos fascistes qui a poussé la jeunesse
4 s'armer 3 son tour. Les commandos étaient organisés ouverte-
ment, et avec la complicité de 1la police. La police elle-méme
était devenue l'ennemie professionnelle de la jeunesse, Devant

ces faits, la jeunesse révolutionnaire a fait recours aux armes

elle aussi pour sa LEGITIME DEFENSE (p.149).
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Voici une liste non limitative des jeunes assassinés par les

commandos et avec la complicité de la police:

25.7.1968 Vedat Demircioglu
28.7.1968 Atalay Savasg

16.,2.1969 A.Turgut Aytac¢, Duran Erdogan
Aout 1969 Mehmet Dogan(lLes événéments de Tunceli)
19.9.1969 Mehmet Cantekin
23.9.1969 Mustafa Taylan Ozglir
10.12.1969 Mehmet BUyiikseving
14.12.1969 Battal Mehetoglu
30.12.1969 serif Ayglin

12.4.1970 Dr. Necdet Gliglu
30.4.1970 Yagar Serpin

16.6.1970 Yagar YILDIRIM
18.6.1970 Musts fa Baylan
12.9.1970 Necmettin Giritlioglu
16.10.1970 Hiiseyin Gapkan
12.12.1970 Hliseyin Aslantasg
20.12.1970 Firuz Mehmedf(Iranien)
25.12.1970 Nail Karagam
27.12.1970 Ilker Mansuroglu
29.1.1271 Serafettin Atalay
5.3.1971 Hidir Altinay

5.%.1971 Erdal Sener

5.4.1971 Niyazi Tekin

(iest dans cet esprit que le mémorandum du 12 Mars mettait en
cause la grave responsabilité du Gouvernement et du Parlement,
et non celle de la jeunesse, Les patriotes sont dans les rangs
d"accusés, alors que les vendeurs de la patrie sont traités

aves respect(page:158).



LYARTICLH: 146/1 DU CODi PHENAL BT LES ACTES DS ACCUSES

-

Tans la conception moderne de criminologie, le princine
Tondamental est que les délits et les sanctions sont définis uni-
guement par la loi, C'est ainsi que 1l'arbitraire est écarté afin
d'agsurer une justice parfaite, Cela est devenu d'ailleurs un
principe de base de toutes les Constitutions,

La loi doit définir les délits avec leurs éléments, Si un élément
mangue, le tribunsl doit en tenir compte. Or dans le cas de ces
accusés il n'en est point ainsi: Notre code pénal prévoit les cas
de "tentatives" dans ses articles 61-62, Tentative et tentative
manquée. Or le Tribunal y ajoute une troisiéme phase cu'est'l'o-
rientation vers l'acte puni® par l'auteur, Ce n'est pas conforme
aux principes de notre code pénal de considérer séparément ltarti-
cle 146/1 parce qu'il s'agit des crimes contre l'ordre établi. Les
actes précédant le délit ne doivent pai &tre inclus dans les é1é-
ments de celui-ci défini par l'article 146/1. Car ces actes-1a
sont évocués par le méme code pénal dans ses articles 168-172. Les
auvteurs itvaliens ausci sont de notre avis. "Actes destinés 2 des
objectifs définis (déterminds)' n'est pas suffisant pour parler de
"tentatives", Les actes préparatoires pour le délit ne sont punis
que dans les articles 169-172 du code pénal.

Tentavive et ges éléments.

Ltarticle 146 parle d'une action préméditée, mais son caractére

décisif c'est la violence,.

Pour qu'il puisse y avoir un délit, il faut absolument cu'il y ait
une actvion définie par la loi. C'est 1'élément matériel du délit.
Totre article 146 ne définit pas cette action, d'oh méme les ten-

’

ont considérdées comme les éléments matériels du délit. Il

ot
©
ct
O,
<
@
(6]
[4)]

faut que ces actions soient convenables (pronices) pour entrainer
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des résultats considérés comme Célits et punis comme tels, Car les
actions punies par l'article 146 sont les actes d'exécution, Si
l'acte n'est pas appronrié pour aboutir aux résultats attendus, le
délit ne se produit pas, méme si l'action en elle-méme est trés
dangereuse, Un lien de causalité doit étre trouvé entre l'acte com-
mis et le résultat escompté. Le meilleur critére dans ce domaine,

3

c'est de savoir si le moyen apvuronrié est utilisé, Cela veut dire

aue les actes incapables de réaliser le résultat attendu ne peuvent
pas &tre considérés comme 1'exécution",
Or, Y'article 146 parle des résultats attendus: "changer la consti-
tution éomplétement ou partiellement, 1l'abroger; empécher le Parle-
ment d'exercer ses fonctions.," I1 faut non seulement avoir entrepris
des actes dans ce but, mais aussi avoir utilisé des moyens nropices
a l'exécution de cés actes,

LES LTLENENTS D LA THNTATIVE

Le code pénal turc exige 4 éléments pour pouvoir parler de
tentative:
1) L'existence de la préméditation (KASIT)
2) L'utilisation du moyen propice
3) Avoir commencé 1l'exdcution
4) TLa non-réalisation du résultat doit &tre l'oeuvre des facteurs
ne dépendant pes de la volonté de l'auteur.
A la lumiére de ces éléments examinons le cas de nos clients :
Le Tribunal dit: "lNNotre Tribunal a examiné l'ensemble des actions
commises et a défini ainsi 1'élément moral du délit. Si 1l'on exa-
minait séparément ces actes on aurait affaire 2 des crimes ordinai-
res. Or cela impliquerait qu'on néglige 1'objectif idéologique qui
se trouve a4 la base de tous ces actes. C'est cette unité qui cons-
titue 1l'objectif final des auteurs.,”

Or clest 1a nature du délit cui apparalt: délit politique, Or ce
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délit pmolitique apparait plusieurs fois dans notre code pénal, Tl
faut donc se servir d'autres critéres tels "le moyen propice’ et
"le début de l'exécution".

Quel est 1'élément de préméditation dans ces actes? Quels sont les
objectifs des accusés? Selon le Tribunal, c'esgt violer, abroger
la Constitution.

Le Tribunsl donne un caractére idéologique au procés, Or les arti-
cles auxcuels il se référe ne sont méme vas écrits par les accusés,
Certains de ces articles ayant servi comme preuves contre eux sont
écrits bien aprés l'acte commis le 15/1/71 ! Et d'autre part, les
actes commis par les accusés n'ont rien & voir avec le marxisme-
léninisme., Voila ce cu'ils disent :

"jous avons travaillé pour une Turquie démocratique et indé-
pendante mais on nous a batitu...llous avons voulu que l'on applique
pleinement la Constitution mais nous avons été assassinés,..On nous
a arr8tés, emprisonmnés, torturés...Nous avons été attagués par des
bandes armées du pouvoir, nous avons dll nous armer en légitime
défense.Notre objectif n'est pas de violer la Constitution, biehn
au contraire nous voulons cue la Constitution soit réellement ap-
pliquée...Notre but est de réesliser les réformes nrévues nar cette
Constitution, la Réforme Agraire en vnremier lieu, Clest de rendre
a notre pays l'indépendance qu'il avait du temps d'Ataturk. Clest
en bref, la réalisation des idéaux kémalistes qui n'ont pas pu &tre
réalisés & cause de la mort prématurée de lustafa Kemal,"

Pourquoi dans ce cas le procureur parle de 1l'idéologie marxis-
te-1éniniste? Tout ce gque les accuses demandent est conforme & la
Constitution. D'autre part, le Tribunal attribue aux accusés des
idées qui ne sont pas les leurs: "Ils veulent abolir la propriété
privée, la classe capitaliste, le droit de gréve, les libertés

individuelles et le systéme parlementaire", Aucune preuve ne peut
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tatives sont considérées comme les éléments matériels du délit. I1

— '[ o ) _. . .
- faut que ces actions soient convenables (propices) pour entralner
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me américain, ses collaborateurs les patrons locaux, les proprié-
toires terriens et les usuricrs...Pourquoi on veut dénaturer notre
objectifem

Voilg liehmet Asal: "Nous combattons pour l'instauration de l'ordre
prévu par la Constitution de 196i:~ét cl'est pour cela que nous
avons le front haut devant notre peuple,”

Voild Mustafe Cubuk: "Combattre 1'impériclisme et ses collabora—
teurs n'est nullement combattre la Constitution. L'esséntiel, clest
l1tavenir de la Turquie et celui du peuple de Turquie,"

Voilé Haci Tonak: "C'est Mustafa Kémal gu'on juge ici, les conti-
nuateurs de son oeuvre, et la Constitution de 1961,..I1 nous est
arrivé d'étre battu par la police du port du texte de la Constitu-
tion. Ce n'est pas nous qui avons violé la Constitution, mais ceux
aui maintiennent un ordre contre cette constitution.®

in effet, comme le constate le mémorandum du 12 Mars, la Constitu-
tion a été sans cesse violée par le pouvoir, par le Parlement et

le Gouvernement ensembles.

Les accusés ont vivement défendu la réforme agraire. La réforme
agraire clest la distribution des terres aux paysans, clest leur :)
donner la propriété nrivée de cet%e‘terre. Comment ils peuvent
€tre accusés de vouloir abolir la nropriété vrivée dans ces cas?
L'homme est responsable de ses actes., Les accusés, eux aussi, sont
responsables des leurg, Cegs actes sont connus...L'objectif n'est
vas la préméditation., Or le Tribunal affirme dans son jugemen: que
les accusés voulaient un régime socialiste, Méme si cela est vral
en doivent-ils &tre condamnés? Condamner 1'homme de ges buts loin-

tains est-il conforme a la loi? Comment accuser une personne de

ses pensées concernant un avenir lointain?
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De ce point de vue, il serait intéressant d'analyser le zasg desz
accusés a la lumidre du". raité relatif & la »rotection des droits
de 1'homme et des libertés fondamentales" du Conseil de 1'Lurope

igné a4 Rome en 1950 et promulgué comme loi en Turquie le 19 Mars

954

n

=

Article 2:"Le droit de vivre de chacun cst garanti par la Loi.

Article 9 accorde la liberté de pensée, de conscience et de
religion, et la liberté d'expression.

Article 14 interdit toute distinction de race, de religior,

de langue, de richesse, d'opinion politigue et autres...Pour pou-

voir bénéficier des garanties mentionnées dans ce traité, 1'égali-
té en matiére d'opinion politique est essentielle,

Ce qui veut dire en clair cue les opinions politiques ne peuvent
nullement servir d' nstruments pour accuser un individu. LtopinioL
politiqgue des accus:s ne doit pas servir de "preuves'", D'ailleurs,
liarticle 12 de not-~e Constitution proclame: "Tout le monde est
égal devont la loi sans distinction de langue, de race, de gexe,
G'opinion politique, de croyance philosophique, de religion ou de
culte", Cette égalité devant la loi doit &tre respectée vu la ni -
08 C.s textes & ce sujet. Or le Tribunal donne & croirc quiil
n'a point tenu comyte de ces principes: "La jeuncssce qui avait éte
arovoguéc par les partis de l'opposition contre le Parti au pous
voir avant 1960, ¢-t-il dit dans lc¢ jugement du Tribunal, a été
orientée ou attiréc vers le dircction dlun régime marxistc-léninig-
te ou maoiste au lieu d'un régimc de droit, diun régimc d'Btat
social,.." Le Tribunal constete ensuite que la jeuncsse était per-
tic pour charcher des solutions & secs problémecs universitaires
nmais var la suite clle a été amenée 2 mettre cn cause le régime
volitique, les structures socio-économigues du pajs; et que 1l¢

socialisme révolutionnaire a su cn profiter." Ils (les joeuncs)
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crurent gu'un régime merxiste-léniniste apporterait toutes les
solutions aux problémcs du pays...Ce régime marxiste-léninistc vo
8tre instauré par 1~ violcrnce des armes,..Il est clair gue les ac-—

cusés ont cdopité le marxisme-léninismce comme lcur suide d'action

o]

¢t sont vassés & l'action dans lc but dl'instourcr un régime com-

muniste," Le Tribunal foit allusion cux massages extraits d'une

brochure saisic & l'imprimerie avant d'€tre publiéde intituvléc

"La Révolution Inintcrrompuct pour démontrcr qu'ils sont bien

marxistes-léninistes, Pour itrouver 1'élément "nréméditation" dans
ccs délites, il faut done, selon le Tribunal, étudier la théoric de
1a révolution (émocroticue nationnlc, dfont il ressort que les ac-—

-~

cusés sont effectivement des morxistes-léninistes,

"Notre Tribun~l, csi-il dit dons ce texte, a examiné les ncices
deons leur ensemble et o déterminé 1'élément moral du délit en
partant de ces faits., 31 1'on examinait les actes séparément, on

aurait perdu l'objcctif idéologique qui se trouve a la base de ccs

actes,”" La »prcuve de lcour culpabilité clest leur oninion politi=
guec! Ceci est controire nux clouses de notre Constitution et du
Troité des Droits de 1'Homme., Le Tribuncl o agi contre 1o loi.

Nous demrondons 1o cagsetion du verdict.

LA CONDITICH DE "HMOYENS APPROPRIES"

Pour c¢u'on puisse parler de l'existence d'une tentative, il faut

avoir entrmé 1l'oction por des moyens appropnriés, Le début d'cxécu~

tion n'est concevoble qu'd cette condition, Selon le Tribuncl, ce
début d'exdcution ~ eu lieu le 29 Décembre 1970 par le Toit cu'
ce jour, Deniz Gezmis, Yusuf Aslaon, Hilgeyin Inan et Cinon Cemgil
ont tiré sur unc'stntion‘detpéliceiSituée en face de 1l'Ambassade

USA a Ankara. C'est avec guatre révolvers qu'ils ont réalisé cect
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acte , et il ecgt inconcevable de faire commencer 1lc delit »or ces

moyens car ils ne sound pas capables dlentraliner le résultat atten-

0

du de cette ~ction. Le Tribunal évoque lo sunériorité des accusés

en armes par rapport & l'armée méme ! Or, l'examen de lecur arme-

ment o révélé gu'ils n'av ~ient que 9 revolvers 5 stens, 4 Thon-

son, 10 fugilg,l1Xjumelle, 4 grenndes et unc certaihe quantité de

dynamite et de capsules. Avec ceg armes la, on ne neut pas abro-
ger la Constitution de la République turcue ni eupéchef ses or-
ganismes légitimes de fonctionner !

Le critére de savoir si le moyen est approprié, c'est de voir
le but escompté et le moyen mis & 1'oeuvre pour l'atteindre, Dans
notrs cas c'est impossible de réaliser qu'on détruit un Etat avec
4 révolvers; FPour réaliser un hold-up, ouv tuer un homme, NOUS COn-—
venons ¢-e ces armes remvlisgsent les conditions recuises, mais
pour renverser un Ltat, non ! Vu cette situation, le délit défini

dans 1'rt, 146 est impossible & commettre ! &t om ne peut pos pu-

nirces accusés d'un acte gu'ils ne pouvaient pas commettre, cor

personne ne peut 8tre puni d'un acte irrdalisable (islenmezlik).

L'EXECUTION DOIT AVOIR CON: LIC.s 3

-

Te fait d'avoir tiré sur une stotion d¢ vnolice ne congtitue
npng le début de llexecution du délit de renverser 1'litat ou d'a-
broger 1~ Constitution, D'aillecurs, méme si c'était possible, ce
ne serait vhloble aue nour trois d'entre eux puisque ce sont eux
cui ont tiré et non les autres ! Sont considérés Vactes d'execu—
tion' toutes les actions gui, lorscu'elles sont accomnlics cons-—
tituent deg délits, Tes autres sont qualifiées de préporatoires
et ne peuvent &tre punies, Avec l'accomplissement de ces actes

le délit de renverser 1l'Etat ou abroger la Constitution n'aura
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pas été commis. En outre, la préméditation de chaque accusé doit

8tre clairement démontrée, et les actes de chaque accusé doivent

se situer dans le cadre de l'exécution d'une action cohérente,
destinée a atteindre le but poursuivi par 1l'auteur. L'accusé
doit &tre si prés du but, & un point de non-retour. Nos clients

sont bien loin d'un tel point, On ne peut leur attribuer 1'in-

tention de commettre ce crime, que par analogie, ce qui est ex-
clue comme méthode de droit pénal. Normalement, nos clients de-
vraient &tre jugés selon les articles 168-172 du code pénal, et
non selon l'art.146 .

Les art. 168-172 punissent les actes préparatoires pour un
crime; former un guerilla armée, inciter au crime, etc,.. Ces
actes la constituent les éléments d'un seul plan destiné a un

but défini qui est considéré comme crime a punir, Ils sont punis

a4 n'importe quel stade de leur développement. La loi punit la

volonté illégale, mais ne punit pas la volonté pure et simple:

il faut que cette volonté se traduise en guérilla armée paur pou-
voir étre punie,

I1 faut d'autre part que les auteurs soient nombreux, et leur
volonté commune. (lecnombre, le concept d'arme, 1l'unanimité dans
le but... p. 225) La guerilla, c'est 1'Arméé Populaire de Libé-
ration de Turquie, et ainsi, seuls les membres de cette organi-
sation peuvent &tre punis par l'art. 168 et pas les autres.

Le début d'exécution sclon le Tribunal, se situe au moment ou

les accusés ont tirés sur une station de police. Pour des rai-

sons que nous venons de citer, les éléments matériels du délit

ne sont pas réunis pour gque les accusés puissent étre punis !

a) Le début d'exécution n'est pas entamé
b) méme selon 1l'article 146, chaque accusé doit savoir ou

et quand a commencé 1l'exécution du délit.

~

-
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c) Les moyens appropriés ne sont pas mis en oeuvre pour que
le délit puisse étre cummis,..
Avant de voir les faits reprochés aux accusés, Il faut attirer
1'attention du Haut Tribunal sur le fait qu'un dossier de trois
classeurs a servi de base dans le Jugement du Tribunal d'Instance
sans que ce dossier ait été introduit dans le fond de ce proceés.

C'est contraire & la loi.

LES ACTES DONT SONT ACCUSES NOS CLIENTS

1* Recep SAKIN: a) L'enlévement du soldat américain Jimmy Finley
(1'accusé nie d'y avoir pris part)

« b) Participation au groupe des Montagnes de Nurhak
(& 1'est du pays)

c) Appartenance & 1'Armée Populaire de Libération

de Turquie (THKO).

Ces actes ne sont nullement ceux définis par l'article 146, et

nous demandons la cassation du verdict.

2% Yusuf ASLAN: a) Avoir tiré sur la station de police le 29.12.70

b) Participé au hold-up de la Banque du Travail a
Emek le 11 Janvier 1971.
¢) Participé & 1l'enlévement de Jimmy Finley et &
celul des 4 soldats américains le 4 Mars 1971.
d) Résisté aux forces de sécurité & Sarkisla.
e) Appartenir & la THKO.
Les accusations portées contre l'accusé n'étant pas des actes
d'exécution, il y a changement de nature et l'article 146 n'est
pas applicable.

%% (Osman ARKIS: Un seul acte, celui de participer au groupe des

Montagnes de Nurhak,
Aucun des éléments du crime n'existe.

4% Semih ORDAN: a) Participé au groupe des montagnes de Nurhak.
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Seul acte. L'article 146 n'est nullement applicable,

5* Ercan OZTURK: Participé au groupe des montagnes de Nurhak, venu

———————) i e

se rendre aux autorités locales d'Elbistan comme ses autres cama-
rades rescapés.
La nature du crime ayant changé, 1l'article 146 devient inapplicable.

6% Deniz G.ZMIS: a) Tiré sur la station de police le 29.12.1970.

b) Participé au hold-up (v:Y.aslan,b).
¢) Lié les mains & un agent de police qui était
venu par hasard chez Sevim Onursal.
Pour les mémes raisons nous demandons la cassation.

7% Mehmet ASAL Participé au groupe de Nurhak, venu se rendre aux

autorités a Kayseri apreés la mort de ses camarades. Aucun des élé-
ments requis dans l'article 146.

8% Metin YILDIRINTURK: Le méme acte que hehmet Asal.

9% Ahmet ERDOGAN: Le méme acte avec cette différence pres qu'il a

été livré aux autorités par les paysans.

10* Metin GUNGORMUS: Le méme acte que Mehmet Erdogan.
11% ﬁﬁseyin INAN: a) Participé au hold-up (voir Yusuf Aslan,b)

b) Le méme acte que Deniz Gezmis (d).
c) Participé a 1l'enlévement des américains.

12% Mehmet NAKIBOGLU: Participé au groupe Nurhak. En réalité, il

n'est méme pas membre de la THKO, son crime est d'avoir €té captu-
ré en méme temps que Hiseyin Inan chez son oncle & Pinarbasi. Il
est condamné d'ailleurs & deux ans de prison pour port d'arme pro-
hibée le 15.9.1971 par un tribunal civil.

13* liustafa CUBUK: Il n'est méme pas membre de la THKO. I1 se trou-

vait sur les montagnes de Nurhak mais il a été renvoyé chez lui

parce que malade, on ne lui avait méme pas donné d'armes. Son

crime pourrait &tre celui de ne pas dénoncer ses camarades. HNous
demandons la cassation du jugement.

14* Haci TONAK: Participé au groupe de Nurhak, et a été capturé

et g

lors de 1'affrontement avec les forces de sécurité prés du village
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"Inekli".

15% Mustafa ¥ALCINER : Participer au groupe de Nurhak, effectu-

er la liaison interurbaines, planifier des rapts de voitures
des banques, vouloir dynamiter la base américaine de Karahan.

16* Atilla KESKIN : Appartenir & la THKO, participer au groupe

de Nurhak, transporter 1l'argent volé dans des banques, &tre
capturé a Istambul alors qu'il travaillait comme garcon dans
un café avec de faux papiers,

17*% Cengiz BALTACI: L'accusation portée contre lui n'a nullement

été démontrée, pourtant on 1l'a condamné & mort.

18* Irfan UCAR : Louer 1l'appartement "Amag" ol les autres accu-

sés ont habité. Méme cela n'est point démontré,.

- — ——— — ——— —————— -

L'article 59 du code pénal prévoit les circonstances atté-
nuantes. Notre demande auprés du Tribunal fut rejetée. Or :

- Les accugés ont tout fait, dans toutes leurs actioms, pour
éviter de faire -du mal aux gens, et encore moins causer la perte
de vies humaings;

- Nos clients ont agi en homme, ils n'ont jamais fait preuve
de mauvais traitements aux soldats américains qu'ils avaient en-
levés; ‘

- Ils ont toujours été trés honnétes devant les tribunaux et
n'ont jamais manqué de sincérité, Ils ont raconté tout malgré
1'absence des preuves contre eux. Ils n'ont jamais tenté de trom-

per la justice.

D'autres raisons atténuantes pourraient étre évoquées,

mais le tribunal a rejeté notre demande parceque"l'attitude et

comportement des accusés devant le Tribunal" ne permettraient



- 24 -

pas leur accorder cette grice. Quelles attitudes, quels compor-
tements ? Le Tribunal n'en parle pas. D'ailleurs il faut absolu-~
ment prendrc¢ en considération les conditions politiques dans les--
quelles ces actes ont été commis : les conditions socio-économiques
1'évolution ﬁolitique de notre pays, la spghi-indépendance, la non
application de notre constitution, l'attitude brutale envers une
jeunesse qui voulait défendre La constitution et les réformes
4prévues par e€lle, les tottures qu'on a fait subir a lea jeunesse,
les attaques contre elle, et sa 1légitime défense en s'armant de-
vant les bandes de commandos équipés par la police,.,. Et c'es%t
finalement parce qu'elle a vu tous les moyens légaux lui échapper
qu'elle a commis des actes qu'elle reconnait ici.

Le mouvement du 27 kai 1960 (Coup d'Etat progressiste qui
a renversé le régime lenderes) et le mémorandum du 12 hars cons-
tatent précisément ce point que c'est le parlement et le gouver-
nement qui sont responsables fle cet état de choses,

Nos clients ont agi dans 1'intérét du peuple et du pays,

ils ont toujours été loin de tout intérét personnel,

Le but ne devient préméditation que lorsqu'il se¢ transfor-
me en action. Et les objectifs ne peuvent en aucun cas &€tre

considérés comme délits. Car il ne peut y avoir de crime futur
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RESULL

Raisons pour lescuelles ce jugement doit €tre cassé:
PROCLEDURE ¢
1) Ia constitution du Pribunal de 1'état de sidge cst contraire

a la Congtitution,

N
~—

Lo restriction du dreit de défense mar 1o »résentation d'un
dossier Ce 44 pages au tribunal sans que celui-ci en Tasse
étot et demonde aux accusés s'ils n'ont rien & dirve.

3) Btudes incomplétes sur les faits et les lieux, les événements
de torture n'ont nullcment €té pris en considération »ar exem-—
nle,

4) Ltunificntion des dossiers contre la loi (no:353).

5) Certains de ces »roceés se trouvant devant d'autres tribuncuz,

cela constituve une raison de cagsation,

DAIS LE TFOI:D

1) La »nréméditation définie dans l'article 146 n'existe nas chez
les accugés,

2) Les moyens anprooriés n'ont nas été utilisés dans les actes.

3) T'absence d'une action pouvant congtitucr le "début dtexé-
cution" dang aucun Ce ceg cas.,

4) TLe changement de noture de délit n'a nog été pris en congidé-
ration,

5) Malgre l'insuffisance de preuves M., Cengiz Baltnci o été
condamné alors que sa défense dcrite n'a mlme »nas été discu-
tée dans le jugement,

6) TLe rejet sans justification des circonstances atténuantes par

Ve

le Tribuncl & 1'érsard des accusés,

w





