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Biitiin iilkelerin proleterleri birlesin!

Karkerén hemi welatan yekbin!

Demokrasi i¢in tek yol devrim!
Yil:11, Say1 279, 25 Mart 1985

Bugiin belediyeler tiim kapitalist diinyada 6nemli bir demokratik savasim odagidir.
Tirkiye’de demokratik belediye kavgasinin yakin ge¢mis disinda koklii bir gelenegi yoktur.
Ama beledi sorunlar, kapitalizmin siiregen bunaliminin bir sonucu olarak halkin belini biiken,
agir sorunlardir ve sorunlar i¢in savasimi devrim savasimiyla baglayabilmenin
nesnel olanaklar1 ¢ok fazladir. Halkin kanalizasyon sorununu ¢6zmekten aciz

Belediyelerin ortaya
cilas: ve bugiinky
durum

Bugiinkii anlamiyla belediyelerin ortaya
¢ikisi, feodalizme karsi burjuvazinin do-
gusuyla baghdir. Marks, belediyeler, “feo-
dalizme karsi savas iginde sehirlesmenin o-
daklar oldu” diyor. Kapitalizmin ortava ¢1-
kisi ve gelismesiyle sehirler yeni islevler
iistlendi. Bu yeni sehirlerin yonetilmesi,
ortaya ¢ikmis yeni alanlarin denetlen-
mesi bazi yerel “sivil otoriteleri” gerekli
kildi. Bu gereksinimle ortaya gikmis ve
ilk belediyeler diyebilecegimiz 6rgiitlen-
meler, ayn1 zamanda yasalarin ve diize-
nin yerel koruyuculari oldular. Belediye-
lerin, kendi bolgesindeki ortak gereksi-
nimlerin saglanmasi, sorunlarin ¢éziimii
gibi sorumluluklan vardir. Belediyeler,
kentlerde yasayanlarnin ortak gereksi-
nimlerini karsilamaya yonelik mal ve
hizmet tireten ve kent halkimn kendi
sectigi organlarca yonetilen kuruluslar-
dir.

1. Belediyeler
islevsizlegtiriimeye
cahsihyor

bir burjuvazinin toplumu yonetmeye hi¢ hakki yoktur.

Jiilide Kayacan, Feride Celik, Meral Ozkan, Lale Ozmen

Burjuvazinin demokrasiden
vzaklasmas: ve belediyeler

Belediyelerin giderek islevsizlestiriimeye
¢alismasinin altinda yatan en 6nemtli ne-
den kapitalist sinifla baghdir. Kapitalist
devletin belediyelere kars1 yiriittiigi
kavga, kapitalizm ilerledik¢e yOnetici
sinifin giderek demokrasiden uzaklasma
egilimini yansitiyor.

Bir yandan_burjuvazi genel olarak
gericilesiyor. Ote yandan ‘‘... burjuva
devletinin biirokratik, merkeziyetgi
yapist hem ekonomik ilerlemeye, hem
kapitalizmin bunaliminin derinlegme-
sine, emperyalizmin giderek daha geri-
cilesmesine denk diiser bi¢cimde gide-
rek merkezilesmektedir, bu tiim diinyada
gozlenen bir egilimdir”. (R. Yirikoglu,
Fasizmin Céziiliisii,s.66) Tiim bu gelisme-
ler burjuva smifin yerel yonetimlere
saldirisin1 getiriyor. Bunalimin boyutuna
gore, burjuvazinin belediyelere agtig
savasin boyutlar: da biyiiyor.

Kapitalist devletlerin
finansman zorluklan ve
belediyeler

Belediyelerin giderek islevsizlestirilmeye
¢alisilmasimin  bir baska Onemli ne-
deni kapitalist diinyada devletlerin
iginde bulundugu finansman sikintilari-
dir. Durum ve Gorevlerimiz’de emperya-
list iilkelerin durumu séyle anlatihyordu:
Issizlik diretim daralmasi. zorunlu kisa
isgiint, yiginsat  isten  grkarmalar...
Emperyalist tekeller karli bir dénem

yasarken, emperyalist iilkelerin devlet-
leri, toplumu bunalim yasiyor.

Bir yandan yiiksek issizlik ve kisa
¢alisma giinii, devletin vergi gelirlerini
diistiriiyor. Devlet harcamalarnn arttiri-
yor. Ote yandan diinya kapitalist ekono-
misinde goézlenen endiistriyel yer degis-
rirme kapitalist devletleri tehdit ediyor.
Ve bu tehdit karsisinda, sirketlerin
tilkeden ka¢masina karsi durabilmek igin
yeni vergiler getirilemiyor. Hatta top-
lumsal patlamalari, bunalimtar1 6nlemek
igin yeni vergiler getirmek bir yana,
emperyalist devletler, tekellerin iilke
icine yatirimlarin: tesvik etmek, her tiirli
kolayligi <aglamak i¢in ¢irpiniyor. Kargi-
liksiz yardimlar, faizsiz krediler, vergi
indirimleri vb. tamyor, her ydnden
olanaklar agiyor.

Tim bunlarin sonucunda ortaya
¢tkan, bu devletlerin giderek artan mali
bunalimidir. Ve bu bunalimin yiiki,
halkin sirtina  bindiriliyor, toplumsal
hizmetler, emeklilik ve saghk sigortast
harcamalar1 gibi harcamalar giderek
kisthyor. (R. Yiirtkoglu, Durum ve Gérev-
lerimiz, s.16-18)

Emperyalist tilkelerin bu durumundan
ilk ve dogrudan etkilenen, yerel yonetim-
ler oluyor. Bunalima diisen emperyalist
devlet, bir yandan belediyelerin vergi vb.
yolla topladig: gelire géz dikiyor, onlar
mali yonden kendine daha siki baglama-
ya ¢ahistyor, ote yandan belediyelerin
yetki ve sorumluluk alanina daliyor.

Bu da belediyelerin giderek islevierini
kaybeden kurumlar haline gelmesine yol
agiyor. Belediyeler, devlet igin birer
masraf kapisidiriar propagandasiyla hal-

kin goziinden diisiiriilmeye ¢alisiliyor.
Mali yonden giderek merkeze bagim-
h kilinan, merkezden aldiklari 6denekleri
kirpilan, giidimliilestirilen belediyeler
¢ogu kez su i¢ segenekten birini
“segmek’ zorunda brrakiliyorlar: Hiz-
metleri kismak, hizmetler i¢in aldiklan
vergileri yitkseltmek, hi¢birini yapmaya-
rak iflas etmek! Gergekte bu asiimak,
kursuna dizilmek ya da suda bogulmak
arasinda bir “‘se¢im” anlamina geliyor.

2. Belediyelerin
gerilemesi

Kapitalist diinyada, genel bir egilim
olarak belediyelerin merkezi devletten
bagimsizliklan giderek azaliyor. Bagim-
sizligt belirleyen baslica faktor ekonomik
faktordiir. Belediyelerin en basta da
ekonomik bagimsizliklan, gelirleri azali-
yor.

Belediyelerin orgiitsel agidan bagimsiz
kuruluslar olmalarinin nedenlerini sdyle
siralayabiliriz:

1. Belediye meclisi tiyelerinin segimle
gelmeleri,

2. Belediye is¢ilerinin ise alinmasinda
secimle gelen bu organin karar sahibi
olmast,

3. Belli hizmetlerin olusturulabilip,
galisma bigimine karar verilmesi,

4. Belediyelerin i¢ 6rgiitlenmesi.

Bu ozelliklerin giderek yok olusu, en
basta da ekonomik olarak merkeze yas-
lanma gereginin artust belediyelerin ba-
gimsizhiklarinn yitirisini sergilemektedir.

Belediyeterdeki gerileme, dort ana
yonde kendini gostermektedir:



A. Islevierini kaybedis: Belediyelerin
yetki've sorumluluk alanina giren gesitli
konular giderek merkeze devrediliyor.
Saghk, egitim gibi alanlarda ¢ikarilan
yasalar, ya da yol yapimi gibi baz
konulanin ‘‘belediyelerin yerel simirini
asmas!” sonucunda belediyeler varolan
islevlerini kaybediyorlar. .

B. Yeniislevler kazanamayis: Islevleri-
nin Onemli bir bélimind yitirirken,
yiklenebilecekleri bazi yeni islevlerden
uzak tutuluyorlar. Bu yeni islevleri,
devlet tarafindan atanan bir takim
kuruluslar, komiteler vb. tistleniyor.

C. Mali bagimsizlig1 kaybedis: Bele-
diyelerin gelir kaynaginin 6nemli bir
bolumiini yerel vergiler ve yerel hizmet-
lerden saglanan gelir olusturur. Buna ek
olarak merkezi hiikimetten aldiklan
Odenekler vardir.

Yukarida da degindigimiz gibi, emper-
yalist devletler finansman sikintilan
nedeéniyle yerel yonetimlerin elindekine
goz dikiyor. Hele bir de bu yerel
yonetimde, toplumsal hizmetlere daha
¢ok harcama yapma egiliminde bir
muhalefet temsil ediliyorsa, merkezi
hiikiimetler daha bir telasla saldiriyorlar.
Yerel yonetimlerin ellerindeki alinirken,
harcamalan i¢in verilen 6denegin, bele-
diye gelirleri igindeki orani artiyor.
Boylece merkezi hiikiimet, hem verdigi
O6denegin kendi istemi dogrultusunda

harcanmasini dayatabiliyor, hem de yerel
yonetim, merkezin siyasetine uygun is
yapmadi m1 6denegi kesilerek cezalandi-
rilabiliyor. Sonugta yerel yonetimler
giderek bagimsizliklarini kaybediyorlar.

D. Merkezi denetimin artisi: Merkezi
hiikiimetlerin finansman saglama yoluyla
arttirdigl denetime, yasalar ve kararna-
melerle saglanan denetim eslik etmekte-
dir. Saghk, egitim, planlama gibi pek ¢ok
alanda merkezi hiikiimetlere taninan
yetkilerle belediyelerin tzerindeki dene-
tim arttirtlmaktadir.

Belediyeler
konusuna
yaklasimiar

1. Siren tarhsmalar

Giinimiizde belediyeler konusuna iki
ana yaklasim gozleniyor. Siiren tartisma-
larin 6ziinii olusturan bu yaklasimlarin
birincisi, belediyelerin kaldirilmasini sa-
vunuyor. [kincisi ise belediyeleri savunan
goriistiir.

Belediyelerin kaldirlmasini savunan-
lar su gerekgeleri getiriyorlar:

a) llaberlesme olanak ve teknikleri

hizla gelismis, yonetimdeki gecikmeler
¢ok azalmistir. Dolayisiyla belediyelerin
yerel sorunlara yakinligindan dogan
sorun ¢ozmedeki hizi, bnemini yitirmek-
tedir.

b) Planh ekonomi giderek artan bir
sekilde giiciin bir merkezde toplanmasini
gerektirir.

c) Toplumsal refahin artis1, merkezi
kontrolun artigina baghdur.

d) Giintimiiz kosullarinda, modern
yasamin toplumsal ve siyasal gercekleri,
bolgeler arasindaki hizmet standartlari-
nin biiyiik farkliliklarini kabul etmiyor.
Degisik bolgelerdeki belediyelerin geli-
siminde kaynaklar ve gereksinimler
agisindan biiyiik farkhiliklar ortaya ¢iki-
yor. Bu durumda, kaynaklarin esitlen-
mesi ve ulusal minimum standarda
erisebilmek icin gelistirilen merkezi fi-
nansman sistemi sonucu, merkezi otori-
tenin mali roli bliytimils, belediyelerin
giicii azalmstr.

c¢. Belediyelerin verimliligi, belediyeler
ve belediye hizmetleri arasinda saglanan
koordinasyon ve biitiinlesme konusunda
stipheler vardir.

Belediyelerin gerekliligini savunanlar
ise su gerekgeleri getiriyorlar:

a) Belediyeler, yerel sorunlan, merke-
zi hiikiimetten ¢ok daha yakindan
taniyabilir, anlayabilir. Bu sorunlarin
¢oziithii, halka daha yakmn olan bir
diizeyde daha iyi ylritilebilir.

b) Yerel niifusun ilgi ve katiliminin
saglayacag bllyiik avantajlar vardir.

c) Belediyeler siyasal egitim agisindan
onemli bir alan olustururlar,

d) Merkezi otoritenin giictinii kotiiye
kullanmasina karst bir korunma meka-
nizmasi olustururlar.

2. Komunistlerin
belediyelere yaklasimi

“Komiinistlerin belediyelere yaklasimi
nasitdir” sorusunu yanitlamadan Once
“yigin ¢alismamiz nasil olmali™ sorusu-
nun yanitint hatirlayalim.

Toptana siyasete kars
somut sorunlara dayanan
calisma

Fasizmin Céziliisi'nde $6yle deniyordu:

“Orgit kurup gelistirmek de dahil tim
gabalarimiz tek bir amaca yéneliktir. Devrim
yoluyla sémiirii diizenini yok etmek. Bunu
yapabilecek, toplumda degisimi getirebilecek
tek gercek giic ise yiginlanin enerjisidir. Parti
onlara bu savasta yardimci olmak i¢indir. Bu
nedenle, yiginlan kazanmak, herseyin gelip
dayandigs kapidir.”” (R. Yiriikoglu, Fasizmin
Coziliisii, s.100)

Komiinistlerin y1gin ¢alismasinda ya-
sadiklar1 bélgenin somut sorunlarindan
kalkmalar gerekir. Partimiz, bu geregi
siddetle vurguluyor. Somut sorunlardan
kalkacagiz, somut sorunlart devrime
baglayacagiz. Nedir bu somut sorunlar?

“Somut sorunlar’”, her komiinistin
cevresindeki emekgcilerin cebellestigi so-
runlardir.

Devrim yapabilmek i¢in yiginlarla
baglanmamiz gerekiyor. Yigmlarla bag-
lanmak, onlarin kafalarini mesgul eden,
giinlitk yasamlarini dolduran sorunlari
anlamayi, ¢6ziimu i¢in ¢alismayi gerekti-
rir. Bunlar ¢ogu kez yiginlarin yakin
cevrelerini ilgilendiren sorunlardir. Her-
giin defalarca ytzylize geldikleri sorun-
lardir. Yiginlarin gonliinii kazanmak igin
bu sorunlardan baslamak gerekiyor.
Yiginlart bu sorunlardan yakalayip,
¢oziimii igin fiillen ¢alismak gerekiyor. Bu
da genel laflarla olmuyor.

Sorunlart iyi anlayip, ¢6ziimi i¢in
fillen ¢alisirken gergek ¢oziimiin devrim-
de yatugimi yiginlara gosterebilmek gere-
kiyor. Eger yiginlara yakin yasayacak-
sak, onlarin giinlik, kiigiik kii¢iik, yakin
cevrelerini ilgilendiren yerel sorunlarina
da yakin olmamiz gerekir. Yerel sorunlar
dedigimizde pekgok sorun sayilabilir.
Yol, kanalizasyon, elektrik, konut, okul,
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ulasim gibi genel bir takim yerel
sorunlarin yanisira bolgede yapilacak bir
koprii, kavsak gibi daha 6zel sorunlar da
olabilir. Ya da Almanya’da yaygn
olarak goriilen yabanc is¢i diismanlig,
pekgok Avrupa iilkesinde goriilen kagak
isci avi gibi 6zgiil sorunlar da olabilir.
Cok acgik goriiliyor ki, bu sorunlarin
¢ogu, ayni zamanda, belediyelerin kapsa-
mina giren sorunlardir. Bu da belediye-
lerde calismanin geregini, Snemini géste-
riyor. Yerel sorunlar temelinde yiikselen
bir komiinist calisma icin belediyeler
vazgecilmez bir ¢calisma alanidir.

O halde belediyelerin kapsamina giren
konular, yerel ¢ahsmada kavramamiz
gereken somut sorunlarin ¢ok énemli bir
parcasidir. Bu kadarla da bitmiyor.

Yiginlarin bir egitim

platformu

Yerel sorunlar igin ¢alisirken, yifinlan
bu kavgaya ¢ekmek gereklidir. Yerel
sorunlar, yére halkimi canevinden ilgi-
lendirdigi icin kavgaya girmeleri goreceh
olarak daha kolaydir. Ornegin, genel
secimlerde ortaya dokiilen konular, tilke
capinda siyaseti ilgilendiriyor ve her
evin dogrudan ilgilendigi konularin yu-
karisinda gibi goriintiyor. Dolayisiyla,
daha soyut, daha kandirmacaya agik
konular oluyor. Oysa, yerel sorunlarda
herkes dogruyu daha kolay segebiliyor.

Yerel sorunlar temelinde, yerel yiiri-
tiilfen demokrasi kavgasi, yiginlari genel
demokrasi kavgasina daha kolay ¢eker.
Bu ise yalmizca y1gin baginin giigclenme-
sine, y1g1n etkisinin artmasina gotiirmez,
bu kavga aym zamanda y1ginlari egitme-
de 6nemli bir platformdur.

Burjuvazinin gesitli kesimleri, emekgi-
lerin degisen isteklerine séziimona ¢o-
ziimlerle yanit vererek kendilerine taban
yapmaya calismaktadir. Burjuvazinin bu
“coziimlerinin” sahteligini sergilemek,
¢alisgmanin 6nemh bir yonidir. Ama is
burada bitmez. Bu gerici “¢dziimlere”
karst pozitif alternatifler getirmek sarttir.
Pozitif alternatifler, yiginlarin siyasal
bilincini yiikseltmede ve onlari devrimci
eyleme ¢ikarmada diinden daha 6nemli
bir role sahiptir. (agy, s.107)

Yerel platformlarda emekgilerin et-
kinlesmesi, yalnizca merkezi yGnetime
kars1 bir baski mekanizmasi olusturmak-
la kalmaz, yerel kavgayla olusan bu
yonetimler, bunalim dénemlerinde mer-
kezi yonetime agiktan meydan okuya-
bilen odaklar haline gelebilirler.

Tirkiye’'de
belediyelerin
durumvu

Tirkiye’deki belediyelerin durumunu
anlamak i¢in orta kusak ilkelerin
emperyalist sistem i¢indeki yerini hatirla-
mak gerekiyor.

Az ve orta gelismis llkeler siiregen
bunalimlar i¢indedir. Buralarda goriilen
ihracata yo6nelik endiistrilesme sorunlari
¢ozmilyor, daha da agirlastinict etki
yapiyor. Dengesiz gelir dagilimlar kargi-
sinda toplumsal beklentiler yiikseliyor
ama karsilanamiyor. Bu tlkelerde issiz
ve gizli lissiz oranlan ytiz milyonlar
geciyor. Issizler, biiylik kentlerin gevre-
sine yerlesiyorlar. Kent niifusunun ¢o-
gunlugu biiytik kentleri ¢evreleyen gece-
kondu semtlerinde en kotii kosullarda
yastyorlar.

Az gelismis llkeler ve ozellikle orta
kusak tlkeleri, biitiin sikintilarin, geliski-
lerin, bunahmlarin odaklastig noktalar
oluyor. Bu yumaklasan g¢eliskiler ve
siddetli bunalimlar toplumun tiim alan-
larin1 ve tiim mekanizmalarini kiskact
altina aliyor. (R. Yirtkoglu, Durum ve
Garevierimiz, 5.22)

Yerel yonetimler de bu kiskacin
icindedir. Kisa zamanda is yapamaz
duruma disiiyor, tam bir merkezi
denetim altina sokulmaya ¢alistyorlar,



Iscinin Sesi, Say1:279, 25 Mart 1985

Emperyalist iilkelerin devletlerinin
kargilagtigt finansman zorluklari, bu
illkelerde ¢ok daha siddetli bir bigimde
vardir. Buralarda bankalar, hatta iilke
ekonomileri sik sik iflasla yiizyiize
geliyor. Sinirh kaynaklar tekellerin so-
runlanm ¢dzmeye, sirket kurtarmalara
aktarilirken, olmayan ya da yarim
yamalak varolan toplumsal hizmetlere
ayrilan harcamalar halkin toplu kirimina
varacak 6lgiilere dek kisitlantyor. Bulasi-
ct. hastaliklar, binalarin ¢dkmesi, her
tiirlii saghk denetiminden uzak isyerleri,
cinayet bicimini alan kazalar vb.

Orta kusak iilkelerinde halka karsi
kaba gii¢, diktatorligiin ¢iplak yiiziini
kullanma zorunlulugu sik sik giindeme
geliyor. Ve fiilen kullanmasonucunda da
yerel yonetimler iyice islevsizlestiriliyor.
Ciplak diktatorliigiin bekgiligine devre-
diliyor.

Bu soylenenler Tiirkiye i¢in de tama-
men gegerlidir. Tarihin bilyiikk kism
sikiyonetimler altinda gegen Tiirkiye'de
belediyeler, varhiginin uzunca bir déne-
minde, ordunun bekgiliginde ‘“‘is yapmis-
tir”’,

1930 yilinda ¢ikarilan 1580 sayili yasa,
Tiirkiye’de belediyelerin temel kurulus
yasasidir. Bu yasaya gére niifusu 2
binden fazla olan vyerlerde belediye
kurulabilmektedir. Bu yasaya ek olarak,
degisen toplumsal ve siyasal nedenlerle o
giinden bu yana 50’yi askin yasa ve
diizenleme ¢ikarilmistir. Biitiin bunlar,
Tiirkiye'de belediye sistemini iyice igin-
den ¢ikilmaz bir karmasa igine sokmus-
tur.

1930-1950 arasinda belediyeler donuk
bir yap: igindeyken, 1950’lerle birlikte
kapitalizmin hizli bir gelisme igine
girmesi belediyelerin de canlilik kazan-
masina neden olmus, Demokrat Parti’nin
yigin ¢alismasinin da bir pargas: olarak
hizla kapitalist iiretime gekilen esnaf ve
kiigiik iiretici de belediyelerde yer almaya
baglamistir. 1973 sonrasinda ise belediye-
lerin yapisinda temel bir degisiklik
olmamakla birlikte, toplumdaki genel
kabaris nedeniyle “‘demokratik belediye-
cilik” anlayist doguyor. 1973 segimleriyle
en basta bilyiik sehir belediyeleri olmak
tizere bir¢ok belediye muhalefetin eline
gegiyor. %J]kenin yasadigt yiiksek simif
kavgas: icinde toplumsal yasamin pek
¢ok alant oldugu gibi belediyeler de
goriilmemis 6lciide siyasallasiyor. Top-
lumdaki hareketlilik belediyeleri birer
yerel savasim odag haline getiriyor.

Bu dénemde, yeterli gelir kaynaklarini
saglayacak bir belediye gelirler yasasinin
cikarilmayisi belediye biitgelerinde 6nem-
li agiklar dogurdu. Belediyeler, ¢alisanla-
nin iicretlerini bile 6deyemez hale geldi-
ler. Bu durum belédiyelerle- devlet
arasinda bir savasim kaynag oldu.

12 Eyliil’iin hemen ardindan belediye-
lerle ilgili birgok karar alindi, ek yasa
cikarildi. Belediye meclisleri feshedildi,
belediye baskanlari gorevlerinden alindi,
yerlerine cuntanin has adamlar: emekli
subaylar vb. atandi.

Belediyelerin rgitlenisi
Belediyelerde se¢imle isbasina getirilen
iki organ vardir. Birincisi belediye
baskanmidir, ¢ogunluk usuliiyle segilir.
Ikincisi ise belediye meclisidir. Yine Yerel
Yonetimler Se¢im Yasasi’na goére onda
birlik baraj uygulamali nispi temsil usulii
ile segilir.

Bolge halkinin belediye baskan aday-
lari hakkindaki kanisi, segimde genellikle
etkindir. Eksik ve yanlislarinin bedelini
ilk elde 6deme gibi nedenlerle (saygin-
ligin yitirme, gelecek segimleri kaybetme
vb.) belediye baskani, segmenlerin istek-
lerine, elestirilerine duyarli olmak zorun-
dadir. Bu durum, yiginlarin belediye
baskan iizerinde demokratik bir denetim
kurabilmelerini saglayabilecek bir nok-
tadur.

Beledive meclisleri esnaf, kiigiik ser-
mayeciler, serbest meslek sahipleri gibi
kesimlerin temsilcilerinden olusmaktadir.
Bu kesimler, belediye meclisi kararlari-
nin kendilerini ne denli yakindan ilgilen-

dirdigini bildiklerinden, bu alanda temsil
edilmeye 6zel bir bnem ve ilgi gostermek-
tedirler.

Bugiin Tiirkiye’de belediyelerin yapa-
cag isler ve bu islerdeki yetkileri yasayla
belirlenmistir. Asil yetki ve olanaklar
hiikiimetin elindedir. Ornegin, belediye
bagkan yardimcilari, tiim sube miidiirleri,
8 enciimen miidiirii, imar ve planlamada
caligan tiim mimar ve miihendisler, tiim
saglik personeli hilkiimet tarafindan
tayin edilirler.

. Istanbul eski Belediye Bagkani Ahmet
Isvan, bu konuda s6yle diyor:

“Belediye meclisince hazirlanan biitge, vali
tarafindan onaylanmadik¢a gegerli degildir.
Belediye enciimeninin ceza, arsa tevhidi ve
ifraz1 ve tarife kararlan, vilayetin onaymna
baglidir. Belediye meclisinin yaptift imar
planlar, bakanlikta onaylanmadik¢a gegerli
degildir. Ustelik bakanlik belediyenin sundugu
plani diledigi gibi degistirerek de onaylayabilir.
O zaman da belediye plam onaylandig1 bicimde
uygulamaya mecburdur. (Nokia, 16 Ocak
1984) (abg)

Goriildiigii gibi belediyelerin kendi
basina is yapma olanaklari ellerinden
hemen hemen alinmis durumdadir. Igis-
leri bakanlig, valilik ve il genel meclisi-
nin karari olmadan belediyeler en basit
bir yerel sorunu bile, kendi baslarina
¢bzemiyor.

Tiirkiye’de belediyelerin sorunlarini
¢bozmeye yetecek kaynaklar bastan beri
varolmadi. Ve zaman iginde, su ya da bu
gerekgeyle, varolan kaynaklarinmi da
merkeze kaptirdilar. Merkez, siirekli
olarak belediyelerin gorev alanini daral-
tacak yonde kendi islevlerini ve yetki-
lerini genisletti.

Yillardir kent yasaminda, dahadogru-
su toplumsal yasamda 6nem kazanan her

konu, belediyelerin yetki alanindan
gikariltyor:
Ornegin, kent i¢i trafigi Belediye

Yasasi’na gore belediyenin sorumlulu-
gundayken, motorlu tasitlarin artist
gerekgesiyle bu goérev belediyelerden
alinmistir.

Ekmegin gramaj ve fiyatin1 saptamak
belediyenin goéreviyken, bu gérev vali
bagkanligindaki il koordinasyon kurulu-
na verilmistir.

Eglence yerleri ve lokantalarin dene-
timi belediyenin goéreviyken, “‘turizmin
Onemi anlasilinca™, turistik lokanta ve
eglence yerleri belediyenin yetkisi alanin-
dan ¢ikdnlmistir.

Sagliksiz kentlesme sorununun “‘far-
kina varilinca”, kent igindeki biitiin
fabrika, imalathane, atdlye ve tamir-
hanelerin agilis izni ve yetkisi belediye-
lerden ahnip “gayristhhi miiesseseler”
ad: altinda kaymakamlara verilmistir.
Hangi isin gaynsihhi sayilacagl da
hilkiimet kararmna baghdir.

Kent igindeki benzin istasyonlari da

“6nem kazanmig” ve belediye yetki-

alanindan gikarilmustir.

Cikanlan yasalarla belediyelerin elin-
den alinan yetkilere bir 6rnek de Tirkiye
Elektrik Kurumu (TEK) Yasasr’dir. TEK
Yasasi ile belediyelerin elinde bulunan
tiim elektrik isletmeleri TEK’e devre-
dildi. TEK Yasasi’nin belediyeler iizerin-
de yarattifi: etkiye bakacak olursak, bir
kez parasal bir kayip vardir. Ancak kavip
yalnizca maddi degildir. Belediyelerin
denetim mekanizmasina da bir darbe
vurulmustur. Imar uygulamalarint ve
baska denetim islevlerini siirdiiriirken,
enerji saglayabilen konumda olmak,
belediyelere bir yaptirim giicii veriyordu.

Ayrica gegen yil yayimnlanan Enerji ve
Tabii Kaynaklar Bakanligi tebligi ile
elektrik baglanabilmesi i¢in, eskiden
gerekli olan, Imar ve Iskan Bakanlifn
planlarina uygunluk belgesi aranmasi
kaldirdmistir.  TEK’in enerji saflama
bigimi iyice “‘serbestlesmistir’.

Goriildigii gibi, 1930 tarihli Belediye-
ler Yasas1 hild gegerlidir ama gergekte
belediyeleri bi¢imlendiren bugiine dek
cikarilmis 50’yi askin yasadir. Tiim bu
yasalarla belediyeler yeniden bi¢imlendi-
rilmistir.

Belediyelerin gelirleri

Belediyelerin- gelirleri konusuna basla-
madan once, $unu vurgulayalim. Kapita-
lizm altinda belediye gelirleri de halkin
soyulmasinin bir pargasidir. Ancak bu
gelirlerin bir bo6liimii hizmet olarak
halka d6ndiigii igin, bugiin bir ¢ok
iilkede, devletlerin belediye gelirlerini
azaltma yoniindeki ¢abalara karst mu-
halefet yiirimektedir. Tiirkiye'de Gte-
den beri kaynak sikintisi ig¢inde olan
belediyelerin baslica gelir kaynaklar
sOyle siralanabilir:

Resimler, damga vergisi, harglar,
para ve vergi cezalari,

— Devlet destegi (proje bazinda),

— Devletten ve dis tilkelerden kredi,

— Halka verilen hizmet karsiligi
alinan paralar,

— Tasinir, tasinmaz mallar.

Bu gelirlerin bir kismi kagit iizerinde
gelir gozitkkmekte, yasamda birgey ifade
etmemektedir. Ornegin tasinir-tasinmaz
mallarin geliri komiktir. 21 Haziran 1984
tarihli Milliver'te bunlarin bazilarmin
satisa ¢ikartlmasi iizerine Istanbul Bele-
diye Baskan: soyle diyor: *“‘Belediyenin
zarar ettigi yetmiyormus gibi biiyiik
zamanimiz da kiralarin arttirilmas: igin
mahkemelerde gegiyordu.”

Buraya kadar goérdiigiimiiz gibi, yillar
icinde belediyelerin kendi gelirleri arta-
cagina budanmustir. Ote yandan Tiirkiye
kapitalizminin i¢inde bulundugu buni-
Iim sehirlerdeki merkezi yatirimlarin da
yapiilmamasini getirmis ve hizla bilyiiyen
sehirler Tiirkiye kapitalizmi icin tehlikeli
sonuglara yol agabilecek derinlikte so-
runlar iireten varliklar durumuna girmis-
tir. Bu sorunlar isgi-emek¢i yiginlarin
6fkesini katmerlendiren sorunlardir. Bu
durum fagist cuntayr bazi 6nlemler
almaya sevketmistir.

12 Eyliil sonrasinda yapilan bir degi-
siklikle, devlet biitgesinin %5’inin yerel
yonetimlere ayrilmasina karar verildi. Bu
yiizde 5’in dagitiminda, niifusun temel
alinmasi ongoriilmekteydi.

17 Mayis 1984’de belediyeler ve il 6zel
idarelerinin genel biitge vergi gelirlerin-
deki paymnin arttirdmasina iliskin bir
yasa daha yiirirlige girdi. Buna goére
belediyelerin yiizde 5°’lik payr yiizde
10.3%e yiikseltildi.

Iller Bankasi Genel Miidiir Yardimcist
bu konuda s6yle diyor:

“Belediye icin biitge gelirlerinden ayrilan
paymn bir yildan baslamak iizere kademeli
olarak arttirilmasi hem belediyeler hem de
bankamiz igin rahatlatici olacak. Tabii bu
arada enflasyonun ilerlemeyecegini diisiinmek
istiyoruz. Ciinkii enflasyon bu artis1 da silip
gotarebilir. Biz her yil igin 47 milyarhk
yatirim yaptyoruz. Daha 6nce karsilayamadi-
gimiz. miktar1 Maliye Bakanhigi’’ndan hibe
olarak istemek durumunda kaliyorduk. An-
cak bu yasa ile yeni bir kaynak elde etmis
oluyoruz.” (Milliyet, 18 Mayis 1984) (abg)

Biitgeden ayrilan paranin ne kadarinin
belediyelere verilebildigi sorusu bir yana
resmi rakamlarla yiizde 60’lara vardig
bilinen enflasyonun bu *‘geliri” yiyip
bitirdigi aciktir. Tirkiye burjuvazisi
sorunlann ve bu sorunlann getirebilecegi
tehlikelerin farkindadir ama sorunlan
degil ¢ozmek hafifletmekten bile aciz-
dir.

Anakent belediyeleri

Anayasanin 127. maddesinde biiyiik
yerlesim merkezleri i¢in 6zel yonetim
bigimlerinin kanunla getirilebilecegi s6y-
leniyor. Buna dayanarak ii¢ bityiik sehir
— Ankara, Istanbul, [zmir — igin yeni
bir yénetim bigimi 6nerilmis, son yerel
segimlerle birlikte bu bigim uygulanmaya
baslanmistir. Anakent belediyelerinin
hem ne oldugunu anlamamiza yardimci
olmasi hem de bu konuya soysal-demok-
ratlarin nasil yaklastifini  gGstermesi
agisindan  Ali Dinger’in  su  sdzlerini
okuyalim:

“Kentler biiyiidiik¢e, anakentlestik ge var-

olan yonetsel modellerle, teknik, ekonomik
olanaklarla yOnetilmez hale geliyor. Bu
nedenle diinyanin belli bash anakentlerinde
Demokratik Anakent yonetimi adi altinda
yeni bir ydnetim gelistiriliyor. Belediye
hizmetlerinin yol, su, planlama, konut gibi
stratejik olanlanin: Anakent belediyesi iistle-
nirken, bakim onarim, temizlik, yere! denetim
gibi kiigiik Olgekli olanlan alt bolge yerel
yonetimlerine birakiliyor. Boylece genel
olarak yapilan bilyiik dlgekli, yerel olarak
yapilan kiigiik 6l¢ekli hizmetler daha ekono-
mik ve etkin olarak gergeklestiriliyor.

“Hiikiimet az da .olsa, iilkemizdeki ve
diinyadaki deneylerden yararlanarak, kamu-
oyunda tartisarak, halkin katilimiyla bir
Ulusal Anakent Yonetimi Modeli olusmasi
yolunu se¢melidir. Bu model de:

“a) Alt yonetimler ydnetilebilir optimum
niifus ol¢tilerine gore belirlenmelidir. b) Mali
yardimlar arttinlmal, belediye gelirleri ile
birlikte yapilan hizmete, yaratilan degere gore
objektif Olgiilerle dagitilmalidir. ¢) Bizi en
¢ok etkileyen Kara Avrupasi anakentlerinde
oldugu gibi, verel yéneticilerimize giivenil-
meli, onlara halk yaranna kullanilmak,
yasalara aykin olmamak kaydiyla genel yetki
verilmelidir. d) Devlet, elini kent yonetimleri
iistiinden, klasik devlet yetkileri disinda
¢ekmeli, hele hele su anda oldugu gibi
personel islerine, tayin islerine karismamali-
dir.” (Nokta, 12 Subat 1984)

Gorildigii gibi Ali Dinger biiyitk
sehirleri yonetmede kolaylik saglayacak
bir modelle (anakent belediyeleri) de-
mokratik belediye kavgasini birbiriyle
karistirarak koyuyor. Ve ‘“‘demokratik
anakent” belediyelerinin yaratilabilmesi
icin, devletin yerel yoneticilere ‘‘halk
yarartna kullanilmak ve yasalara aykiri
olmamak kaydiyla” genel yetki vermesini
istiyor.

Insanin bu sosyal demokratlara de-
mokratik belediyecilik kim, siz kim diyesi
‘geliyor. Evet bugiin birgok Bati tilkesinde
eksigiyle gedigiyle, Ali Dinger’in sozle-
riyle soylersek, ‘“demokratik anakent
yonetimi adi altinda yeni bir y6netim
gelistiriliyor”. Ama nasil? Greviyle,
boykotuyla, yiginsal sokak gosterileriyle,
hatta zaman zaman o iilkelerin bizimkine
oranla ¢ok daha az baskici olan yasa-
larina da "karsi g¢ikarak. Ali Dinger
kalkmis bir de, Tiirkiye gibi bir iilkede,
tu anayasa, bu yasalara uygun olmak
kaydiyla kullamilacak bir genel yetkiyle
demokratik anakent belediyesi olustur-
m aktan soz ediyor!

Simdi bir de, 25 Mart yerel segimleriy-
le ii¢ biiyiikk kentte uygulanmaya basla--
nan anakent belediyeleri modeli altinda
islerin nasil gittigine bakalim. Ciineyt
Arcayiirek bu konuda sdyle yaziyor:

“(Yrnegin, bilyitk kentleri ana belediyelere
bagh ilge belediyeleri ile ‘vénetmek’ de bir
‘reforsm’ olarak sunuldu kamuoyuna. Gelin
goritn ki, verel se¢imler izerinden neredeyse 3
ay gect i, bilyitk kentlerde belediye baskanlan
arasind.aki ¢ekismelerden Stiiris higbir kentsel
hizmet (logru diiriist yerine getirilemiyor.

“Gere’k Ankara'da, gerek Izmir’de beledi-
ye baskanlart birbirleriyle ‘kiis’. Birbirleri
hakkinda sdylemediklerini birakmuyorlar.

“QOnceli kle, anakent belediyesi ile ilge
belediyeleri’ arasinda mal ve personel paylasi-
m: yapilmasst gerekiyor yeni ‘reform'a gore.
Yapilamiyor.. Copgiiler bile paylasilamyor.
Binalar payla silamiyor, arag gerecler paylasi-
lamiyor, otobvisler paylasilamiyor, ¢alisanlar
paylasilamiyor . '

“Su ‘belediye’ reformu’nun yol agtiklarma
bakin:

“Baskentin ana kent belediye baskan: diyor
ki: "Havar pahahhomr denetlemek konusunda
(vani fivatlare) vapobilecegimiz birsev yok.”

“flge belediye baskanlan diyorlar ki: ‘Ne
demek yok? Var. En .azindan pazari denetleriz,
fivatlar kendi bildigince firlamaz. Ama, nasil
yapacagiz? Ne aracimiz var, ne gerecegimiz, ne
zabita memurumuz.’

“Acele reforrma kimler karsidir bilemeyiz
amma, bakiniz, bu bilyitk belediyecilik
reformu yeniden. nasil ‘reforme’ ediliyor.

“195 sayili belediyelerie il gili yasa giiciinde
kararnameyi deg3istiren tasart TBMM Igisleri
Komisyonu’ndain gecti. Gegti ama, ‘reforme’
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edildi. Bu iktidar ‘en reformcu’ oldugu igin,
kararnamede de ‘reform’ yapmasin olamazdi,
elbette.

“Degisiklik tasarisi, anakent belediye
baskaninin ilce belediye meclislerince alinan
kararlan ‘vetolamasr’na olanak taniyor.

“flge belediye baskanlarinin anakent bele-
diye meclisinin dogal i{iyesi olmalari da
onleniyor.” (Milliver. 22 Haziran 1984)

Goriildiigu gibi, belediyelerin bu yeni
Orgiitlenis tarzinda, halkla dogrudan
dogruya iliskide olan ilge belediyeleriyle,
onlanin stiindeki anakent belediyesi
arasinda bir geliski vardir. Ilge belediye-
lerinin hem yetkileri, bagimsizliklar:
azdir hem de ‘“topun agzinda™dirlar.
Anakent belediyesi araya il¢e belediyele-
rint sokarak kendini biraz halkin baski-
sindan “kurtarmus’ gériiniiyor.

- IV =

Proletarya
diktatorliogi ve
belediyeler

Simiflarin ortadan kalkmasina, komiiniz-
min kurulmasina dek proletaryanin
devlete ihtiyaci vardir. Bu devlet prole-
tarya diktatorliigiiniin devleti olacaktir.
Proletarya diktatorliigii altindaki yone-
tim organlarinin bigimi 6nceden sapta-
namaz. Bunlar simf savaginin iginde
ortaya ¢ikacak olan savag Orgiitlerinin
devrimden sonra iktidar organlarina
doniismesiyle gergeklesecektir,

Proletarya diktatorlugii ilk kez Paris
Komiinit’yle yasama ge¢ti. Marks, Ko-
miin’il soyle anlatiyor:

“Komiin, Paris’in ¢esith mahallelerinde
genel se¢imle secilen sorumlu ve her an geri
cagrilabilen belediye meclisi iiyelerinden olus-
mustu. Uyelerinin cogunlugu dogaldir ki,
calisan insanlar, ya da is¢i simfinin onay-
lanmis temsilcileriydi...”” (K. Marks, F.Engels,
“Fransa'da [¢ Savas”, Se¢me Yaputlar, ing.
basim, c.2, 5.220) (abg)

Yerel instyatifle kurulan bir orgamn
nasil iistiin siyasal gorevler gorebilecegi-
ne Komun giizel bir 6rnek oldu. Komiin,
yalmzca belediye islerini degil, devlet
islerini de ele aldi. Marks’in dedigi gibi
“diyelerinin ¢ogunlugunu ¢alisan insan-
larin ya da is¢t simfinin onaylanmis
temsilcilerinin meydana getirdigi beledi-
ye meclisi iiyelerinden olusan Komiin,
diinyanin ilk proletarya diktatorlilgiini
gerceklestirdi. Bu gergek, bizlere beledi-
yeler sorununun énemini yeter derecede
gostermektedir.

Lenin, devrim sonrasinda, yerel yone-
tim organlarimin 6nemini $6yle vurgulu-
yor:

“Polisin ve diizenli ordunun dagitilmasi ve
halkin silahlandirilmasi  tiim bunlar yerel
yonetim organlan  yoluvla  basartlabilir
“Bunun igin de bugiinkii gérevimiz, [sci,

Asker ve Koéylii Sovyetleri agini kurmaktir.
Tim Rusya kendi kendini yoneten, yerel
yonetim organlariyla kapland bile.”” (Lenin,
Toplu Yapitlar, Ing. basim, c.24, 5.141)

Goriilityor ki devrimin ardindan, yerel
yonetimlerin iistlenecekleri gorevler, ey-
lem alanlari kapitalizm altindakiyle
kiyaslanamayacak denli genistir.

Rus Sosyal Demokrat Is¢i Partisi’nin
Subat devriminin hemen ardindan, 14-22
Nisan tarihleri arasinda yapilan Petro-
grad Konferansi’'nda Belediye Sorunu Us-
tiine Karar'da, belediye platformunun
hangi konular icermesi gerektigi konu-
sunda Lenin’in soylediklen ilgingtir:

“Belediye platformu higbir kosul altinda ve
Ozellikle de su anda mevcut olan devrimci
anda, komiinal sorunlara indirgenemez.

“(Belediye platformu  /.S.) Bugiiniin riim
Adit konularina da ve ozellikle de savasi ve
proletaryanin merkezi iktidara iliskin gorevie-
rini ilgilendiren konulara da kesin yanit
icermelidir.

“Milis, besin maddelerinin saglanmasi,
konut ve vergiler gibi belediyesel soruniarda
bile, kiigiik burjuva partilerinin, savagin ve
sonuglarinin iistesinden gelmek igin gereken
devrimci 6nlemlere razi olabileceklerini bek-
leyemeyiz.” (Lenin, c.24, s.158) (abg)

Aktif yigin demokrasisi
ve belediyeler

Proletarya diktatorliigii doneminde top-
lumun ve iretimin Orgiitlenmesi ve
yonetimi hala uzmanhk isidir. Dolayisiyla
toplumda iireten-yoneten ayrimi, toplu-
mun yonetimsel gorevlerini iistlenmis 6zel
bir katman vardir. Bu katmanin varligy,
tiim toplum tiim gorevleri yapabilir
olana dek kaginilmaz olarak siirecektir.

Ote yandan “komiinizm iilke ¢apinda
biiyiik 6l¢ekli iiretimin olabilen en yiiksek
merkeziligini gerekiirir ve varsayar.”
Ancak burada iki nokta unutulmamalidir
ve konumuz agisindan da 6zellikle
onemlidir: Birincisi **olabilen en yiiksek
merkezilik™ birokratik merkeziyetcilik
degildir.

Yasayan Sosyalizm’den aktaralim:

“Ancak, liretim siirecinin yatay ve dikey
gelismesinin  zorunlu kildig1 ‘olabilen en
yiiksek merkezilik’ biirokratik merkeziyetgilik
degildir. Biirokratik merkeziyetgilik, merkez-
deki birkag yetkili disinda herseyi ve herkesi
kibrit ¢opleri gibi dizer, bireysel-birimsel-
yoresel farkhiliklari gdrmezden gelir. Biirok-
ratik merkeziyetgiligin disiplini her zaman
bigimsel ve dayatmacidir, bireyin ve kollekti-
fin girisimine alan tammaz, 6znelcidir (siib-
jektivist), Bunun sonunda ortaya ¢ikan,
Kafka’'min romanlar: gibi i¢ bayilticy, asilmaz
ve ulasiimaz bir kirtasiyeciliktir.

“Sosyalist toplumun ve sosyalist ekonomi-
nin merkeziligi, demokratik-merkeziyetcilik
kapsami i¢indedir.

* 'Biz demokratik-merkeziyetcilikten ya-
nayiz. Demokratik-merkeziyetciligin bir yanda
biirokratik merkeziyetgilikten, 6te yanda

anarsizmden ne denli biiyitkk bir farklihk
tasidigy acik-secik kavranmalidir. (...)

“ ‘Demokratik merkeziyetgiligi biirokrasi
ve rutincilikle kanstirmaktan daha yanhs
birsey yoktur. Bizim simdi gorevimiz, demok-
ratik merkeziyetgiligi ekonomik alanda uygu-
lamak, demiryollari, posta ve telgraf hizmet-
leri, diger tasimacilik araglan vb. ekonomik
girisimlerde mutlak bir uyum ve birlik
saglamaktir. Aymi zamanda, gergekten de-
mokratik bir anlamda anlasildiginda, merke-
ziyetgilik, tarihte ilk kez yaraulan bir olanagi,
yalmz Ozgiil yerel Szelliklerin degil, ayrica
yerel yaraticihgin, yerel girisimciligin, ortak
amaca ilerlemenin ¢esitli yol, yontem ve
araglaninin  tam ve Onil kesilmeyen bir
gelisimini varsayar. (...)

“ “Yerel farkhiliklar, ozgiil ekonomik
formasyonlar, giinliik yasantinin bigimler:,
niifusun hazir olma derecesi, belli bir plan:
uygulama ¢abalan tiim bunlar devletin
belli bir emek komiiniiniin sosyalizme giden
yolunun o&zelliklerinde mutlaka yansiyacak-
tir. Bu gesitlilik artukgca — yeter ki, tabii
egzantrizme doniismesin — hem demokratik
merkeziyetciligin, hem de sosyalist ekonomi-
nin basarilarini daha saglam ve hizh bir
bicimde saglamis olacagiz.’ (Lenin, ¢.27,
5.207-208)

“(on)

“Ve sonuncu olarak, sosyalist ekonominin
gelismesine paralel olarak merkezi otoritenin
etkinligi, merkezilesme arttik¢a tabamn et-
kinligi, demokrasi de artmak zorundadir.
‘Tabanda yaratici eylem, yeni kamu yasaminn
temel unsurudur. Sosyalizm tepeden fermanla
yerlestirilemez. Mekanik biirokratik yanasim,
onun ruhuna terstir; canfi, yaratict sosyalizm,
yiginlarin kendi tiriiniidiir.” (Lenin, .26, 5.288)
(abg)” (R. Yirikoglu, Yasayan Sosyalizm,
5.53-55)

Partimizin yem program taslaginda,
Tiirkiye halkina alternatif bir demokrasi
programi  sunulmustur. Bu program
ileriligy ve kapsamliligi ayrica uygulana-
bilir olusuyla Tirkiye’de ilk ve tek
programdir. Program taslaginda devlet
aygitinin oOrgiitlenisinde demokrasi ve
sosyalist demokrasi konularr kapsamli
bi¢imde ele alinmis, partimizin devletin
Orgiitlenisiyle ilgili yerel yonetimleri de
iceren yaklasim: agik¢a ortaya konmus-
tur. Simdi 4. Program Taslagi’ndan
okuyalim:

“a) Yetkin merkezi otorite ve bunun
yaminda yerel organlara genis Ozerklik
yaratilacaktir. Bu ozerkligi giivence altina
alacak maddi kaynak, personel vb. saglana-
caktir.

“b) Tiim devlet gorevlileri (yonetim,
yargl, egitim) secimle goreve gelecekler ve
se¢menler bunlart her an geri ¢agirma
hakkina sahip olacaklardir.

“c) En yiiksek memurun ayhg nitelikli
is¢inin ayhgini gegmeyecektir.

*d) Mahkemelerde halk temsilcilerinin yer
almasi, yargilamada jiiri sistemi getirilecektir.

“¢) Ordu dagitilip yeni halk ordusu
kurulacaktir. Yeni halk ordusunun halktan
soyutlanmamasi, halkin disginda bir giig
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olmamast igin dénlem alinacakur.

*“f) Herkesin silah tasima hakkin yasama
gecirir  bicimde halk misili Srgitlenmesi
saglanacaktir. Silah diretimi ve dagitimi
proletaryamn bilgisi ve denetimi altinda ola-
caktir. Ordu cephaneliklerinin timil isci
kollektiflerinin bekgiligine devredilecek, fab-
rika ve isyerlerindeki isci kollektifleri tahrip
giicii yilksek modern silahlara sahip olacak-
lardur.

“Resmi dil kavrami kaldirilacak ve herkese
kendi dilinde konusma, yayin ve egitim hakki
saglanacaktir,

“h) Ulke biitiiniinii ilgilendiren &nemli
kararlarda halk oyuna basvurulacakur.

“i) Devlet isleyisinde agiklik ilkesi giiven-
ce altina alinacaktir.” (“TKP 4. Program
Taslag”, Iscinin Sesi, 21 Kasim 1983)

Goriildiigii gibi program taslagimiz
yalnizca belediyeler konusunda degil her
tiirlit devlet igleyisinde, tiim toplumsal
kurum ve igleyislerde genis bir demokrasi
vaat etmektedir. Yukaridaki maddeleri
belediyelere getirecegi olanaklar gozlii-
giiyle okursak bizim demokratik belediye
anlayisimuzin birakalim Tiirkiye’yi, higbir
kapitahst iilkenin sinirlarina sigamaya-
cagini anlanz.

-V -

Bugiin tiim kapitalist diinyada belediyeler
6nemli bir demokratik savasim odagidir.
Ama 6zellikle Tiirkiye gibi tilkelerde, bu
demokratik savagimi devrim savasgimiyla
baglayabilmenin nesnel olanaklari ¢ok
fazladir. Turkiye burjuvazisi daglar gibi
yigilan, isci-emek¢i yifinlarin ofkesini
kat kat artiran ‘‘sehirsel sorunlann”
farkindadir. Ancak *‘sehirsel sorunlar”,
Tiirkiye kapitalizminin iginde bulundugu
tum gabalara, sikiyonetimlere, fasizmlere
ragmen kurtulamadift kendi yapisal
sorunlarindan kaynaklamyor. Bu neden-
le Tiirkiye’de “‘beledi” sorunlarin ¢ozii-
mii dogrudan devrimle baglamyor. “Ka-
nalizasyon sorunu” diye hi¢ kii¢iimse-
meyelim. Bunlar belki emperyalist iilke
burjuvazilerinin ¢6zdigii, ama Tiirkiye
burjuvazisinin ¢6zmeye yetenekli olma-
dig1 sorunlardir. Ve bu sorunlar 1sci-
emek¢i halkin hergiin yiizyiize yasadigy,
basari ve basarisizhiklari giinii giiniine
olgtiigit alanlardir. Tiim giicimiizle,
belediyelere dalalim, yiginlarin belediye-
lere dalmasi igin savasimi yiikseltelim.
Bu savasim hem bizim yiginlarla
baglanmamizda 6nemli bir alan olustu-
racak hem de wifinlarin demokrasi
kavgasinda egitilmesini saBlayacaktir.
Tiirkiye’de demokratik belediye kavgasi-
min, yakin ge¢mis disinda, koklii bir
gelenegi yoktur. Ama bu kavganin
kolayca devrim kavgasina baglanabile-
cek nesnel temelleri mevcuttur. Halkin
kanalizasyon sorununu ¢6zmekten aciz
bir burjuvazi, halk: yonetmekten de aciz
oldugunu kanmithiyor demektir.



