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Biitiin iilkelerin proleterleri birlesin!

A. Almanya orgiitiiniin bir
boliimiinde ortaya ¢ikan parti
yikicihigi, partinin yeni
coziimlemelerine karsi disiplinsiz
bir karsi ¢ikis degil, bir siiredir
yiiriiyen baskalasmanin
patlamasidir

Bir siiredir Almanya Orgiitiiniin bir
boliminde, daha dogrusu azinlik bir
boliimiinde, her tiirlii disiplin ve yoldas-
ik dist eylemlerin eslik ettifi  bir
fraksiyon hareketi gelisti. Bunun, parti
ybnetimine yansimayan bir Oncesinin
oldugu, olayin gelisiminden rahatga
anlasiimaktadir.

Soyledigimizin degrulugunu anlaya-
bilmek i¢in olgulann bazilanna goz
atmak yeterlidir: .

1. Vural Demir’in Ust Biiro’ya sun-
dugu “Notlar’da, Almanya’da yer alan
olaylara neden olacak, bir parti i¢inde
durulamayacak denli derin siyasal ayri-
liklar yoktur.

2. “Notlarda giiniin temel sorusu
olan “Tirkiye’de devlet bugiin fasist
midir?’ sorusuna agik bir ters yamt
yoktur.

3. Partiye basibozuk bigimde dayat-
maya kalktiklan tartigma iginde konula-
rn kaymasi, siirekli platform degismesi
ve stk stk “kafamda sorular var”
denmesi, fasizm konusunda heniiz genel-
lemelere vanlmadigim anlatir.

10 Eylil konusmasinin ardindan
yaptlan UB ve EK toplantilannda Vural
Demir, Tiirkiye'de devlet fasist degildir
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diyordu. Bu birinci platform, “Not-
lar’’da, *‘¢ozilme siireci bugiin iyice
ilerlemis ve sonuna gelmistir” gibi, ne
anlama geldigi belirsiz, tam anlamyla
ortaci bir tutum aldi. Bu ikinci platform-
dur. Iscinin Sesi Nereye Gidiyor? adh
ibret belgesinde ise bugiin Tiirkiye'de
fasizm vardir diyor. Bu da iiglncii
platform.

4. “Notlar’da ve Oteki yazlarda
tutarh ve israrh tek bir yan vardir, yanhs
yakalama gabasi.

5. “Tartisma” fasizm konusunda de-
tay bir farklilasmayla basladi. Birkag
hafta i¢cinde hangi konulara ve tutumlara
agildigini hep birlikte hayretle izledik.
Soylenen gergek disi seyler ve tahrifatlar
bir yana, bu konular higbir zaman
organlara getirilip orada ciddi olarak
tartisilmads.

6. Parti yikiahi@ girisimi yine tam
Ozveri taarruzunda patladi. Ozver ta-
arruzunun sapt samani ayirmada ne
denli 6nemli bir dénem oldugunu tiim
partililer iyt bilir. Gozii baska yana
bakmaya baslayanlarigin 6zveritaarruzu
atlatilir dénem degildir.

7. Partimizin genel forumu dncesinde
cikt.

8. Birsey daha biliyoruz: Daha Once-
den, gesitli yollardan parti iist yonetimine
giiveni yokedilmemis bir partili gurubu
bir giin i¢inde bdyle yikici bir konuma
gecemez. Orgiitiine kars1 bir giin iginde
“*bunlar burjuvalardir, bunlar biirokrat-
lardir,” gibi sozlerle ¢ikabilmek igin
bunun bir 06n silirecinin yasanmasi
gerekir.

Bunlan alt alta koyup diislinlince su
sonuca varmak hi¢ zor degil: Bu olay

kendiliginden bir gelisme degil, uzun
zamandir yiirllyen baskalasmanin disa
vurusudur. Vural Demir’in artik diinya-
da kendisine yeni ve ““daha genis’ bir yer
arayisinin sonucudur.

Vural Demir son zamanlarda sik sik
yaninda duranlarnt kastederek, ‘“‘benim
kimseye verilmis bir soziim yok, kimse
beni baglamaz” diyor. Hayir. Baglar.
Hem o da onlan baglar. Yanindakiler
arasinda ¢ok degisik niyetler oldugu
agik. Fakat madem ki onlann basina
gecmistir, onlarin her yaptigindan ve
yapacaklarnindan, nasil bir siyaset yiiri-
teceklerinden, onlann geleceginden so-
rumludur.

Almanya orgiitiiniin bir bdlimiinde
ortaya ¢tkan tutumun parti yikicihg
oldugu anlasilir anlasilmaz partimiz
derhal tek bir belgi, tek bir istemle gikti:
Tarnsma yazili metinler iizerinde olmali-
dir. Vural D. kiminle, hangi partiliyle
yatay iliskiye gectiyse tek bir istem bir
ates ¢emberi gibi gevresini kusatti.
*“QGoriislerini yazili getir.”” Ortaci1 opor-
tiinizmin ne denli yanar doner, ne denli
degisken ve adamina gbre oldugunu
bildigimizden, onu reddedemeyecegi
yazili yanhslara baglamak gerekiyor-

du.

“*Yazih olacak™ istemi onu kusatinca
tutabilecegi iki yol kalhyordu. Ya,
“tartigmay1”, parti yikiciigim “Notlar”
¢evresinde siirdiirecekti. O zaman olayin
yapaylig: ve altinda yatan kariyerizm hig
gizlenemez olacakti. “Notlar”daki konu-
lar parti birligini bozmaya gerekge
olabilecek seyler degildi. Ya da hizla
fasizm konusundaki tutumunu degistire-
cek ve sira sira yeni ve “‘daha temel”

konulan getirmek zorunda kalacakti. O
zaman da, bunun gegmisi olan bilingli bir
fraksiyon hareket! ~'dugu kanmtlanmis
olacakti. Oyle de olau! Birdenbire neler
ortaliga dokiildii.

Boylece bu olay, kisisel hirslara
“teorik gerekge” eyleminin, Turkiye
devrimci hareketinde gok yaygin olan bu
kii¢iik burjuvahigin son ve en hizli (bir-
ka¢ haftada oldu) 6rneklerinden birisini
yarattl.

Bir orgiitiin yapist ya da isleyisi
nasildir ki higbir dayanag olmayan
“teorik” qikistan, yapt bu denli hizla
¢ignenebiliyor?

Bu, bir giinde buraya gelebilecek bir
olay degildir. Bu uzun zamandir gelis-
mekte olan baskalasmanin patlamasidir.
Bilingli bir klik galismast midir, orasiyla
ilgilenmiyorum bile. Bir baskalik ve
baskaligin patlamasi. Fazla ilgilendirmi-
yor ama bilingli bir destek kazanma
calismasi da olmus. Gelen enformasyon-
lardan su agik ki, dolambagh konus-
malarla ufak bir gurup iginde UB’nin,
merkez yOnetiminin otoritesi yokedile-
bilmis. Fakat yasam Oyle getirdi ki, 10
Eyliil konusmastyla Vural D. bir ayagi
havada erken yakalandi. Ve erken
davrand. lyi oldu.

Parti yOnetimine sevgi, saygt, gilven
yitirilince zaten orada durulamaz. Hele
ozveri taarruzuna katki hi¢ ¢ikmaz.
Boyle olunca da oOrgiit gdrevi yerine
getirilmedigi i¢in agik diisiileceginden,
ozveri taarruzunda kazan kaldirmak
bir zorunluluktur.

Ne var ki bu gelismelerin sonunda
Vural D., 6zellikle simf-parti-devrim
anlayisinda Marksizmi birakti, gitti.
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B. Bu olay tiim oteki parti
orgiitlerinden farkl olarak son bir
yil icinde gerilemekte olan
Almanya orgiitiiniin yonetimi icin
hazirlanan elestiriyi onleme,
tartismayl baska kanala aktarma
icin bir kalkistir

Bu olayin ortaya ¢ikisinda, Almanya st
vongtimine karsi bir siiredir yogunlasmis
olan ve artik EK’nin giindemine gireceg)
12 Eyliil viiriiyisiinden sonra ¢ok agik
ortaya ¢ikan elestirilerin oniinii kesmek
¢abasinin da payt vardir. Bir buguk yildir
Almanya yOnetimi asag yukan her
toplantida elestirilmekteydi. Almanya’da
isler iyi gitmiyor, Is¢inin Sesi’nin Orgiit
anlayisi, anladig militan tipi gelismiyor-
du. (Her bolgedeki gergek partililer
disanida tutarak soylityorum.)

. K’da bundan bir siire dnce alinmis
ozel bir karar vardir: Almanya Yore
Komitesi 15 giinde bir hi¢ olmazsa ayda
bir toplanacak. Bir EK boyle karar alir
mi? Uzun bir siredir Yore Komitesi
toplanmiyordu.. Toplanmayan organ
olur mu? EK hem de uzun bir tartisma
yapma durumunda kalarak bu karan ald.

Ayni sekilde Haydar Cetin'in sekre-
terlik yapugt F. Komitesi de (ki il
komitesi diizeyinde de degildir) aylardir
toplanti yapmiyordu.

Simdi demokrasi havarisi kesilenler,
partimize ‘“‘telefon partisi’” diyebilecek
denli diisenler belki bilmiyorlar ki
partide organlarin toplanmasi, konularin
goriisiilmesi, karar alinmas: demokratik-
merkezivetciligin islediginin en 6nemii
gostergesidir. Organlar toplanmadiin-
da geride yalnizca kisisel yonetim, seflik,
diktatorluk kahr.

12 Eyliil Kéln yuriiyiisi igin, 400 kisi
viiriivecek dendi, 164 kisi yiiradii. Vural
D.’nin verdigi rakam ise 205 kisi yiiriidii
oldu. Kag¢ kisinin yiiriidigii onemli
degildir fakat birsey anlatiyor: Avru-
pa’nin oteki tilkelerinde orglitimiiz gelisir-
ken Almanya’da gegen yildan az yiiriindii.
Bunun bir nedeni olmas: gerekir.

Almanya’da uzun bir siiredir fs¢inin
Sesi'nin bagimsiz eylemi yapilmiyordu.
Tiim c¢alisma va rutin isler ya eylem
birligi toplantilarinda alinan kararlar
cercevesinde kaliyordu. Ust Biiro, Vural
D.’ve uzun bir siiredir sunu soylityordu:
Eylem birligi toplantilarina katlip onun
aldig1 kararlar ¢ergevesinde eylem yap-
mak 1sin kiigiik bir kismidir. Marksgi-
Leninci bir 6rgiit mutlaka kendi bagimsiz
eylemine sahip olmalidir. Mutlaka kag
kisiysek o kadarla eylem yapmak zorun-
dasin. Ve mutlaka boigede ne varsa, o
demokratik sorundan yakalayip sokaga
akmak zorundasin. Gazete satmak bu
cesitten is degil, Orgiitiin temel bir
gorevidir. Haftalik toplantisina katilmak
gibi bir gorev. Bakin getirilen yanitlara:

1. 135 kisi ile sokaga ¢ikarsak moral
bozucu oluyor.” Bunlar bize yabanci anla-
yislardir. Kag kisiysek ona gore ses getire-
cek eylem vardir. Bu konuda ayrica alinmis
eylem kararlan da uygulanmamistir,

2. “Almanya’da demokratik sorun
pek yok™! Olur mu boyle sey?

Almanya’da gozlenen bir baska olgu
da parti bilincinin diismekte oldugudur.
Buna da sayisiz ek verilebilir.

Almanya orgiitiinde ortaya ¢tkan bu
gerileme son bir yil iginde defalarca
elestirildi ve yoldasga yol gosteriidi.

Vural D. getirilen organ elestirilerine
karsi, onceleri, hep Almanya’da islerin iyi
gittigini soyliiyordu. Partinin higbir
zaman Orglit calismasinda kuskucu bir
yanasiml olmamustir. Bir yerde bir
yoOnetici varsa partinin giiveni tam olarak
onun arkasindadir. Ancak, uzun yillardir
siyaset i¢inde olan insanlarin bazi seyleri
gormesi de zor degildir. “‘Isler iwn
gidiyor™ deniyordu. 12 Eylil yiiriylisi
islerin iyi gitmedigini birkag agidan ¢ok
acik gosterdi.

12 Eylal yuriiyiisii, islerin iyl gittigi
tezini savunulamaz yapinca Vural D.
organ toplantilan sirasinda ve disinda
sOyle iki goriis getirdi:

1. “Kadro vermediginiz i¢in oluyor.”
Bu, en azndan islerin iyi gitmedigini
kabul anlami tasidi. Yiiriiyiise kadar
“gayet basanl” gidiyordu, simdi basar-
sizhik kabul edildi, ama bu kadro
verilmedigi igin boyle oldu! Her iyi
niyetll parti iiyesi durumu az ¢ok
kestirebilir. Nereden alip, nereye verile-
cek? Zaten Ust Biiro iiyesi venlmis. Bu
soylenen, Almanya’nin durumundan ken-
disini degil, merkezi sorumlu tutma
cabasina bir 6rnektir.

2. Aym tutumun g¢ok daha ¢arpic
ornegi, getirilen ikinci goriiste ortaya
cikti:  Almanya Orgiiti  gelismesinin
sininna  dayanmistir, bundan sonra
Almanya’da gelismek igin Tiirkiye'den
ses getirmek gerekir!

Almanya’da vyalnizca dort kentte
Orgiitlenmisiz, daha neden &rgiitlenme-
yelim, neden sonuna gelmis olalim? Bu
kadar sagma, bu kadar kendi sorum-
lulugunu merkeze ve Turkiye orgiitlerine
atan bir tutum olamaz,

C. Parti icinde sag egilim kend:
kendini tasfiye ediyor

Olayin parti i¢i gergeklik ag¢isindan
anlami, parti icinde sagin en oOnemli
biliimiiniin kendi kendini tasfiyeye gecme-
sidir. (Tabii bu Isginin Sesi'ne gorecelibir
sagdir.)

Higbir zaman kisilik yargilamasi
yapmadik. Simdi de yapmayacagiz.
Ancak baz siyasal gergekler bugiin
yeniden hatirlanmahdir: Vural D., parti-
de sag egilimin, mensevik ahskanliklarin
en Onemli temsilcisiydi, bugiin de 6yle
oldugunu kamthyor. '

Partiyle beraberken ve diimeni oraya
buraya g¢ekistirmeye ¢ahsmadig siirece
yoldaslarimizin eksigini ortahiga dokme-
mek, organlarda tartisma-elestiri yoluyla
gidermeye ¢ahismak, iyisini ve dogrusunu
da herkese gostermek bir gorevdir. Bu
kisinin parti yasaminda aldig: oportiinist
tutumlann, o tutumlan sonradan geri
aldiysa konu yapilmasi dogru degildir.
Ancak dzel bir neden varsa bu yapilabilir.
(Bu tutumu bize oOgiitleyen Lenin'dir.)
Bugiin dyle bir ézel neden vardir, o da bu
kisinin diinii ile bugiinii arasindaki
kopriiyii kurma geregidir.

‘... Rusya'daki Ekim Devrimi'nin arife-
sinde ve hemen arkasinda belli sayida ¢ok iyi
komiinistler halkimizin simdi hatirlamak bile
istemedigi bir hata yapunlar. Neden haurla-
mak bile istemiyorlar? Cinki, efer dzel bir
neden yoksa aruk iam olarak diizellilmis
hatalarin haurlanlmast yanlisnr. Ama talyan
istilerinin yaranna bu hatalan hatirlatmakta
yarar vardir.” (V.I. Lenin, “Italyan Sosyalist
Partisi Iginde Savasim Ustiine™, Toplu
Yapular, Ing. basim, c.31, 5.384-385) (abg)

Bu Srgiitiin anlayisi, terbiyesi, semsi-
yesi altindayken hepimizin iyi koti
yanlan bir yerde dengeye geliyor ve bir-
likte yiiriiyoruz. Bunun disina gikaldifinda
herkes neyse odur. Neyse ancak onu
ortaya koyabilir. Bir yaz igin iki ay otur,
resim yapar gibi bir oradan bak, bir de
buradan bak, siyasal kavga Oyle yiirii-
miyor. Isin basinci bindikge, yasam
cabuklastik¢a hi¢ kimse neyse onun
disinda birsey ortaya koyamaz. Onun
icin yazi insan1 en iyi anlatan, Kimsenin
kendinmi uzun siire gizleyemeyecegi bir
aractir.

Bu ¢ikis, Vural D.’nin siyasal yasa-
minda onu bir tiirlii birakmayan bir
takim yan"islarin azdigini anlatiyor.

Bu insamin yasantistnda sanssiz bir
aliskanhk var. Bu ahskanhigi onun kistli-
gini yargilamak i¢in anlatmiyorum.
Yalnizca, ne g¢esit tutumlar ne gesit
yapilardan ¢ikar, burada bir paralel
kurmak yararh olur diyorum.

Vural D’nin oylamalar konusunda
¢ok sanssiz bir tutumu var. Kararlara her
zaman oybirligiyle katilmis, ondan sonra
¢ignemistir. Ve partimiz bugiin hala
arabayr yokus yukan itiyorsa bunda
bu tutumun tarihsel roli vardir.

En basta Veli Dursun yoldasin
MK’dan c¢ikartilmasina, aym goriisleri

savundugu halde oy kullanmis midir? Oy
kullanmistir.  Atilsin  diye oy vermis
midir? Vermistir. Buradan bashyor sans-
sizlik. Partide solun tasfiyesine el kaldiri-
hr m1? Ya da neden el kaldirthr? Bu
tutum iste oportiinizmi iginde tasir. O
¢linkii ¢esit ¢esit “takfik” nedenler
distinerek el kaldinr. Oyle degildi.

Oylamalardaki tutumu devam etti.
Veli Dursun yoldasin atlmasina el
kaldirmaktan ¢ok daha biiyik zaran
ikinci noktada verdi. Neydi o? Citin
istiine oturmustu, Iscinin Sesi’yle de,
Kutluw’larla da goriisiiyordu. Goriisleri
Iscinin  Sesi’ndendi. Bize, “Emine’nin
yazilar ¢ok sert, ¢ok hir¢in” vb. diyordu.
Onlara karst da goriislerimizi yapabildigi
kadanyla savunuyordu herhalde. Evet
ideolojik olarak bizden yanaydi ama
¢itin lizerinde duruyordu.

O giinleri hatirlarsiniz, Ankara sokaga
citkmisti. Hem ¢ok rastlantisal bir ¢ikis.
(Iscinin Sesi’nden yalmz bir kisi vardi.)
Ama Iscinin Sesi adina sokaga ¢ikmusti.
Ortalik giimbiirdemis gidiyordu. (Is¢inin
Sesi'nin gercek militanlar da bu rastlan-
tisal ¢ikisin iginden, azar azar yillar

iginde geldiler.) Onun da 6rgiitiinii hizla

aynstirmast gerekiyordu. Bundan sonra
disgiintilecek tek sey~eski partiye zarar
vermek filan degil, Marks¢i-Leninci bir
orgiit icin gerekli kadroyu kazanabil-
mekti.

Peki nasil ¢itin lizerinden bu yana
atladi? Ya da atladt m1? Yoksa obiir
yandan vurulup da bu yana mi dusiiriil-
dii? Yine soyliyorum, gériisleri bizim-
leydi. Tutumu affedilmez yapan da asil
budur. Savas Yolu'na bir yazi yazdi, bir
kopyasimt da bize gonderdi. Savas
Yolu'ndaki yazida devrimci durumila
ilgili bolimler basilmamis. O zaman
da soyledi, bizim de diistincemiz, Savay
Yolu yaziyr bu boliimleri ¢ikararak basti.

Bu arada siirekli anlatiyoruz ki, boyle
siyasal kavga olmaz. Siyasal savasim
agik, ideolojik -platformlar tizerinde
yiiriir. En degerli anlar yitiriliyor. O
giinleri hatirlarsaniz, 6zellikle Ankara’da

galismus ve calisan yoldaslar hatirlarlar-

sa, Ege’nin ikircimsiz destegiyle. durum
¢cok degisik olurdu. Yine olmuyor.
Gonderdigi yaziyi gazetede bastik. Kesin
tutumlann ortaya ¢ikmasinda biiyiik
yarar vardi. Zorunlu olarak bu yana indi.
Zorunlulugu siyasal bir zorunluluk ola-
rak soyliyorum. Gonli  bizimleydi.
Ancak siyasal olarak ortaci bir yol yanlisi
idi, yasam buna izin vermedi.

Iscinin Sesi yaninda boylece agikca
durduktan sonra bile Orgiitiinii aktif
savasima sokmadi. Bu nedenle I. Konfe-
rans in direktifi, ““Ankara’yr parti yapa-
Iim, Ege’yi savasima sokalim™ oldu.

12 Eyliil darbesi oldugunda, bu
darbenin fasistligi konusunda ikircim
gosterdi.

Leninci parti 6rgiitlenmesi anlaysina,
tutarl bir biitiinliik icinde olmasa da her
zaman surasindan burasindan kars: ¢ikt1.
(Yanhs anlamayin, oylamalara hig yans:-
madi!) Bugiin giristigi sonugsuz parti
yikiciligt onu bu konuda kendi iginde
tutarh bir biitiinliige zorunlu olarak
gotiirecektir.

Kiigiik Burjuvazi brosurinii dikkatli
okuyan her yoldas gordii ki ruhu Is¢inin
Sesi’'nden degildir. Kalbini kirmayacak
bir yontemle en kaba yanlislarini ayikla-
dik ama rubu farkh kaldi.

Vural D.’nin mensevik ahiskanhgimn
en gii¢lii kamti olan oylamalardaki
sanssizligl devam ediyor. Arada buluna-
bilecek ©rnekleri atlayalim, gelelim
bugiine. Oybirligiyle fasizmin ortadan
kalktigina karar veriliyor, ondan sonra
fagizm 2 haftalik siire¢ i¢inde™ var
oluyor?

Orgiit yoneticilerinin yeni goriislerien
dinamik bi¢imde orgiitlerine indirmele-
rine oy veriyor, sonra ‘“ben seminer
veremem” diyor.

Kafam kansik diyen, bu konular
orgiitiime benimsetemem diyen bir yone-
tici Orgiit yonetiminde bulunamaz, baska
bir Orgiitsel goreve ge¢cmesi gerekir,
Oybirligiyle yore sekreterliginden baska
bir goreve, ama yetisme durumunda olan
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yoldaslarla iliskisi olmayan bir goreve
gecmesi  kabul ediliyor. Almanya’ya
doniince, “bu tasfiyedir diye basliyor.

Karisi olan K. sekreterinin gorevinin
degismesine higbir karsit s6z s6ylemeden
oy kullamyor. Déner dénmez herkesi
alinan kararlara karsi kiskirtiyor.

UB’ye tartisma igin hazirladign bir
metni, basilmas: istegiyle Almanya’da
dagiiyor. Daha EK’da gortisiiimemis!

Bunlann yamsira, kendisinin aleyhte
oy kullandigr ama organ karan olarak
uymanin komiinist onuru oldugu ¢ok
saylida karan da gigniyor.

Goriiliiyor ki, bu insan tiim parti
yasaminda daima ‘‘¢cogunluk baskist”
altinda kalmis, ¢ogunlukla birlikte oy
kullanmis ama sonradan bildigini yap-
mistir.

“Notlar”in dili bile ortacihigi anlatmi-
yor mu? Bir siirii dolambagh ve yuvarlak
climle... ama giiniin ana sorununa yanit
yok!! Ya 10 Eyliil’den bu yana siirekli
platform degistirmesi?

Burjuva ideolojisi sizar yoldaslar. Yiiz-
me Oprenmek gibi degil, 6grendin mi
unutmazsin. Asty: yaptin bes yil burjuva
ideolojisi sizmayacak, Oyle birsey degil.
Vural D.’de burjuva ideolojisinin sizdigi-
nin en Oneml gostergesi, simdive dek
hicbir yerde tutarh bigimde getirmedi
ama bu tartismanin mantig1 getirtecektir,
komiinist partisi nedir, nasil Orgiitlenir,
nasil ¢alsir gibi konulardadir. Bu
konularda Leninci anlayistan ¢ok ayn
bir anlayist var. Onun i¢in de 1srar ettik,
yazili istedik tartismayi. Bu partiye kritik
bir anda kotiilik etti.

Yazmaya baslar baslamaz da ¢ok iyi
ortaya ¢ikti ki, likidasyonizm yani
oportiinizm onda en basta parti teorisin-
de bacayi sarmistir. Demokrasi, demok-
rasi diye gidiyor. Nasil bir memlekette,
nasil kosullar altinda? Komiinist partisi-
nin Orgitlenme anlayisim Is¢inin Sesi
kadar agrk yireklilikle koyan yoktur. Bu
parti, siyasal haklara kavusana dek
demokratikligin ¢ok simrh isledigi bir
partidir. Baskasimi soylemek sahtekarhk-
tir, aldatmacadir, geri insanlan oksa-
maktir ama Marksgi-Leninci bir tutum
degildir. Partinin bugiin boyle ¢alismak
zorunda kahsi, demokrasi istemedigimiz
anlamina gelmiyor. Yonetimde olanlar
merkezilige ahsirlar da demokrasiye
gegme zaman gelince belki bunu iste-
mezler diye de neyi amagladifimizi
yazyoruz. Ama bugiin boyle bir parti!
. Boyle ge¢misinden gelen yanlan var.
Onemli katkilari da olmustur, ama
sunun altim gizeyim ki, katkilan Is¢inin
Sesi’'nin semsiyesi altnda, Isginin Se-
si'nin karakter: iginde ortaya ¢ikmustir.
Gergekten nasil bir komiinist oldugu bu
semsiyenin digina ¢iktig1 zaman goriiliir.
“Diktator”, “tek adam” vb. Yok, 6yle
degil! Oyle bir ¢agda yasiyoruz ki,
Lenin’in déneminden ¢ok daha fazla
olarak kollektif bir ¢alisma olmadiktan
sonra tek kisi higbir sey yapamaz.
Diyalektik diyorsak, partinin disinda,
yaninda, iistiinde tek insanlar aramak
sagcmadir. Tiim yapilanlar kollektif bir
mekanizmamn trinidir.

Herkes birilerini kazamyor o baska
ama bir rastlanti bu insant komiinist
yapan ve partileyen benim. Uzun bir
gecmisimiz var. Siyasal bir kavga olarak
bakarsam ¢ok rahatim. Tiim bunlara ve
daha pislerine hazir olmazsak nigin
girecegiz bu kavgaya? Girecegiz ve
vapacagiz fakat kisisel yanlar mide
bulandinyor. Bunca yil Is¢inin Sesi’'nde
calismis bir insan, en tepede ¢alismus,
basit yalanlara neden tenezziil etsin? Bir
yoldas icin kiifrii agrima gidiyor. Onun
gibi gercekten 6vgiiye deger bir yonetici-
ye. Ideolojik yapisiyla, orgiitsel yonetici-
ligiyle. Almanva’da Is¢inin Sesi'ne kadro
yaratabilmis bir insan. Bu yoldas simdi
birdenbire polis oldu!

Bir baska nokta. Diyelim ki yanls
yaptik. Bir partilinin ne yapmasi gerekir?
Yanhsin Uzerine kapanmasi gerekir.
Partiye en az zarar verecek yoldan bu
yanhs1 geri almaya calrsmasi gerekir.
Vural D, geliyor, “Iscinin Sesi saga
kaydi” diyor, kiit diye vuruyor. Bunlar
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isin kisisel yanlan. Lenin’in sdyledigi
birsey var: ““‘Hasimlarda ahlak aramaya-
cak kadar bu iste eskidim.” Kavganin
mantigi ona kendine yakismayan isler
yaptiriyor. Demek ki yanhsta duruyor.

Vural D. ile birlikte ¢aligmis tiim
yoldaslarimiz i¢in durum aciktir. Her
donemecte ideolojik yapist onu saga
¢ekmistir. Bu kez de dyle.

.. Peki boyle de neden buinsan yillardir
Ust Biiro’da?

Bunu anlayabilmek i¢in ¢ikis yillartni
hatirlamak gerekir. Organlar o giiniin en
iyilert ile kuruldu.

Parti isleyisine uyuldugu, organ ka-
rarlari uygulandig: ve parti hatt: ilerledi-
gi slirece bundan korkacak bir durum da
yoktur. Kimse ikiz kardesint aramiyor.

Ote yanda; yillar bekledigimizi bize
verdi, veriyor. Ideolojimiz ve 6rgiitiimiiz
igin atesin ¢emberinden Tirkiye'de zin-
danlarda, poliste, iskencede, firarda
gecen, Iscinin Sesi’nin kizil anlayisiyla ve
parti terbiyesiyle yogrulmus kadrolar
geliyor.

Kongremiz gergek bir kongre olacak
ve partimizin yllar igindeki gelisimini
her diizeyde yansitacaktir.

S6z konusu Kisiyi bir kenara koyalim.
Olaylara serin kanl bakinca, fasizm
yillarinda iyice farkina vardigimiz birsey
¢ok agik ortaya cikiyor: Bizim ¢tkisimiz-
da partide iki ¢izgi i¢ ice girmis. Birinci
¢izgi Is¢inin Sesi’nin ¢izgisidir. Biz higbir
zaman demokratik merkeziyetgilige karsi
cikarak eski partiden ayrilmadik. Parti-
den cikarken bile higbir zaman disiplini
bozmadik. Fakat ikinci bir ¢izgi var ki, o
komiinist partisinin demokratik merke-
ziyetgiliginden, yani merkeziyetgiligin-
den sikilmis, bu merkeziyetgiligi istemi-
yorum demis. A¢ik tartisma meseleleri
onlarin gonliini kazanmis. Bizi rahatsiz
etmiyordu merkeziyetcilik, bizi yanhs
ideoloji rahatsiz ediyordu. Iki ayn ¢izgi.

Bu olay, ikinci ¢izginin kendini tasfiye
etmesidir Sagin, 6rgutsiizliifiin, likidas-
yonun kendisini tasfiye etmesidir. Lenin-
ci parti anlayisina sahiplerle, sahip
olmayanlar aynisiyor. Vural D.’nin tlim
soylediklerinin, “UB diktatorligi” “kisi
diktatorligii™ sézlerinin altinda “birakin
bildigimi yapayim” fikri yatiyor. Ve bu
ideolojik bir anlam tasiyor.

Bu nedenle diyorum ki ¢ok kisa siirede
parti bundan yarar gérecektir.

D. Parti yikicihgna parti
platformlari kapalhidir

Her parti iginde olusan her muhalefet,
tiiziglin yonetim tarafindan ¢ignenmesi-
ne drnekler bulup bunlan konu yapmaya
calisir. Cok dogaldir. Parti tiiziigiine
uygunluk, mesruiyet kaynaklarindan bi-
ridir.

Neden partiye ve yonetime kars: higbir
“muhalefet” bizde bu silaha sanlmak
istediyse de sarilamadi ve neden kendisi,
ortaklasa kabul edilmis kurallan bir
cirpida ¢igneyip gegti?

artimizde higbir yikict, “tiiziigi
¢igniyorlar” silahimt kullanamadi. Kul-
lanmaya kalkistiysa da silah geri tepti.
Ciinki parti, tiizliglin her iiye ve organa
verdigi hak ve gorevlere titizlikle saygih-
dir.

Partimizde ortaya ¢ikan bu ““muhale-
fet” de bir ¢irpida kendisi tizigi
¢igneyip gecti. Ciinkii, tliziik gercevesin-
de yiiriitiilecek bir muhalefet i¢in,biling
disikliuginti kasimadan, konulan iyi
bilmeyenlere kendini acindirmadan yii-
riitiilecek bir tartisma igin gergekten
dogru bir ideolojik yapilanma gerekir.
Zaten dyle birsey olursa tiim ydnetimi,
tim partiyi o goriislere kazanir. Ne ki
boyle olmadi.

Partiye girerken partiye ve kendi
vicdanina verdigi s6zii tutmayarak tiizii-
gl ve disiplini ¢igneyenlere kars1 (ki
bunlar degil parti biitliniintin, Avrupa’nin
kuglik bir azinligi, Almanya Srgiitiiniin
azinhgidir) parti, merkez organ: bunlara
acacak miydi? Bir yanda partikararlanm
reddettiler 6te yanda ‘acik tartisma”
istediler. Parti bu filmi ikinci kez

seyrediyor!

I. Almanya’da bu gurup tarafindan
¢ok stk sGylenen bir sey var: Yiriikoglu
aklina geleni yaziyor. Yonetim organlan
da o konusmalan dinliyor. Béyle parti
olmaz. Parti tabanina ve de yiginlara (1)
damsmak gerekir.

Bu soylenenlerde iki yon var ve buiky
yonii de korumamiz gerekir. Yalnizca
boyle islemedigini anlatmak bunlarn
soyleme haklar vardir anlamina gelir.
Hayir, biz tiiziigiimiizii korumakla da
yikiimliiyliz. Begenmiyorsak degistire-
cegiz. Aradan gecen 4-5 y1l ¢ok eksigini
gosterdi. Tabii ki degisecek ama degisene
dek uymakla ve korumakla yitkiimlilyiiz.

Bir kez boyle bir iddiay: 6ne siirebilme
hakkim reddederek baslamak gerekir.
Bunu séylemeye kimsenin hakk: yoktur,
¢linkil tiiztiglimiize uygun olmayan bir
durum ortada yoktur. Diyelim ki kimseye
damismadan yazdim, oOrgiite sundum.
Var mi bunu yapmaya hakkim? Var
yoldaslar. Bunu sorguya ¢ekmek komi-
nistlik degildir. Konusmamn altinda
kisinin adi var. Konusma hig¢bir organ
adina degil, o kisi adina yapilmistir.
Daha sonra organlar uygun goriirlerse,
konusmadaki fikirleri karar olarak be-
nimseyecek ya da benimsemeyeceklerdir.

Parti tabamina, hele yifinlara danis-
ma (!) fikri ise hepten sagmadir ve
soyleyenin liderlik ve parti anlayisini
sergilemektedir. Birsey daha, aynen
“Notlar’daki Dimitrof alintis1 gibi, bu
kez de Lenin’in sOylediklerini nasil
carpitabildigini sergilemektedir. Yiginla-
ra, psikolojiyi ilgilendiren taktikler igin
danmisiir ama bilimsel ¢absma igin
damsilmaz. “Tiirkiye’de devlet fagist
m1?”’ sorusu i¢in kendisinin sonradan
“yiginlara” (yamndaki kiigiik gurup
olarak anlaym) danistig1 ise agiktir.

Soylenenin ikinci yOniine gegelim.
Fasizmin Cozilisii  kitabinin kimseye
damsmadan getirildigi dogru mu? Dogru
da degil yoldaslar. Partimizin kendi
gercekligi icinde, i¢imize sinen kadrola-
nmiz yavas yavas birikiyor Biranda akip
gelmiyor ve bu kadrolasma diizeyine
bagh olarak da en basta ydnetimin
girisimiyle katkilar daha kollektiflesiyor.
Isin en hos tarafi su ki, bu 10 Eylil
konugmasi, bu Orgiit iginde bastan sona
tim Onemli fikirleri kollektif olarak
iiretilmis itk yapittur. Yikicilarin sanssiz-
ligina bakin!

Simdi nasil oldu bu ¢aligma? Partimi-
zin genel forumuna hazirlaniyoruz, ve
belli ki fasizmin ¢ozillmesi sorunu bu
forumun temel tezlerini olusturacak. Bu
nedenle UB bir yoldasa bu foruma
gotiiriillecek tezleri hazirlama gorevi
verdi. Bu arada 10 Eylil konusmasi
geliyordu. Dolayisiyla iki ayr koldan
aymi konuda ¢ahistik. Bir yandan da bagka
bir yoldas daha ¢alisiyordu. Ondansonra
konuyu giindeme aldik ve ¢ahsan yoldas-
lar hazirladiklan raporlant sundular. O
tartismada tim ana noktalar belirlendi.
Iki hafta kadar sonra bir goriisme daha
yapildi ve fikirler daha ileri bir diizeyde
belirlendi. )

Hazirhgin  iginde vyalmzca UB’nin
kollektivitesi de yer almadi. Basin Yaymn
toplantilarinda konu tartisildi. Bunlann
yanisira, organlar disinda yine tartistik.
Boylece, Basin-Yayinin ve Basin-Ya-
yin'dan ve disanidan yoldaslarin da
tarisma siirecine dahil oldugu kollektif
bir konusma ortaya ¢tkti. Bu siireg
defalarca anlatildiktan sonra hala *‘kim-
seye damsilmadi” demekte israr ediliyor-
sa amag¢ baskadir.

2. Bir sdylenen de su oldu: “Yazih
metin yoktu, bir konusma dinledik,
ondan sonra oy verdik”! Oyle sanilacak
ki, bu odada konusmay: dinledik, 6biir
odaya gidip toplanti yaptik. Oyle mi
oldu? Toplantidan sonra sabahin erken
saatlerine dek tartisildi. Ertesi giin UB’de
aynt konu uzun uzun tartisildi. Ondan
sonra, yani uglincli giin EK’da bir daha.
Su cimle bu climle degil, ana fikirler
tartusiliyor. Ug giinliik bir siiregten sonra,
hangi ana fikirlerde anlasihp anlasilama-
d1g1 belli olur herhalde!

3. "“Tasfiye” sorunu. Vural D.nin

“Notlar"im getirdigi UB toplanusi...
Tartisildt ve yazdigi seylerin UB’nin
gorislerini degistirecek icerik tasimadig
belirtildi.

Bundan sonra sorunun 9rgiitsel yonii
iizerinde duruldu. Vural D., bu platfor-
mu Almanya'da 6rgiite indirmeyecegini,
kafasinda ¢ok soru oldugunu, seminerleri
veremeyecegini soylemis. Béyle durum-
daki bir yoneticiden ‘“‘beni baska bir
goreve verin, kafamdaki-sorularla ben-
den isteneni yerine getiremem” demesi
beklenirdi. Bu kendisine sdylendi. *“*Ben
de diisiindiim aslinda™ dedi. Bir de kagis
bulmus kendisine: ‘*Almanya’da bugiin
en oneml mesele bu degil, 8. Ozveri Ta-
arruzu'dur, Almanya'da fasizm orta-
dan kalkmiyor. O Tiirkiye'de.” Bu kadar
sagma birsey olmaz. Yine tutumunu
gosteriyor. Yine ¢itin Gizerinden atlama-
mak i¢in ufrasiyor. Kimbilir neler
diistinliyor bunlan soylerken? Neyse,
oybirligi ile kendisini ve kansimi baska
gorevlere gecirme karan alimyor.

Almanya’ya déner dénmez bir feryat-
tir baghyor “bu tasfiyedir!”’, **bir biiyiik
devrimci fikirlerinden dolay: tasfiye edil-
di”’, “‘tasfiyeleri durdurun” vb.

Yore komitesi sekreterligi, gegici ve
EK karanna bagli bir baglanti gdrevidir.
Vural D.’nin partide asif cahstify organ
ise UB'dir ve kendisine o diizeyde baska
bir gorev verilmistir. Bu karar tasfiye
degil, gorev degistirmevdi. Bu karar
moral agidan hakl, tiiziiksel acidan
gegerli, siyasal gerceklik agisindan yerin-
dedir. Boyle bir durumdaki yoneticiden
verimli 6rgiit ¢calismas: beklenemez.

UB bdyle bir Karan alirken Lenin’in
soylediklerini kendisine kilavuz edinmis-
tir:

**... Serrati yoldasin bahsettigi vanhslar
kiigiik yanhislardir ve diizeltilmesi, Mensevik-
ler tarafindan devrimin sabote edilmesine izin
verme ve devrimin kendisinin yikilmasi
“yanhsindan™ bin kat daha kolaydir. Bu ¢ok
agiktir. Macaristan 6rneginde ¢arpici bigimde
aciga ¢ikt. Bizim deneyimimizde de dogru-
landi. Rusya’daki ti¢ yilhk proleter hiikiimet
doneminde bircok kereler zor durumlar
ortaya gikti. Ve eger Mensevikler, reformist-
ler, kiiglik burjuva demokratlar partide
kalsalar ve hatta Merkez Yiirtitme Komitesi
gibi merkez Sovyet organlarinda azimsan-
mayacak sayida bulunmus olsalardi, Sovyet
rejimi ¢ok bilyiik olasilikla devrilirdi.

“Serrati, Italya’da var olan gegici duru-
mun kendine dzgii 6zelliklerini anlamad, ki
Italya'da herkesin itiraf ettigi gibi, devletinele
gegirilmesi igin burjuvazi ile proletarya
arasindaki sonul savay vakindir. Boyle bir
anda, yalmzca Mensevikleri, reformistleri,
Turatistleri partiden uzaklastirmanin mutlak
gerekliligi yamnda, sallanan ya da reformisi-
lerle 'birlige’ egilim gisteren ¢ok ivi komii-
nistlerin de sorumlu gérevilerden uzaklasurii-
mast yararl olabilir.

“Pratik bir- 6rnek vereyim. Rusya'daki
Ekim Devrimi'nin arifesinde ve hemen
arkasinda belli sayida ¢ok iyi komiinistler
halkimizin simdi hatirlamak bile istemedigi
bir hata yaptilar. Neden haurlamak bile
istemiyorlar? Ciinkii, eger 6zel bir neden yoksa
arttk tam olarak diizeltilmis hatalarin haurla-
timast vanhsur. Ama ltalyan iscilerinin
yararina bu hatalan hatrlatmakta yarar
vardir.

*“Q siralarda, Zinovyef, Kamanef, Rikof,
Nogin ve Milyutin gibi dnde gelen Bolsevikler
ve komiinistler sallandilar ve Bolseviklerin
asirt derecede soyutlandiklart, ayaklanmanin
basim gekerek ¢ok biyiik bir risk aldiklan ve
Menseviklerin belli bir kesimine karsi tavizsiz
tavir aldiklan gibi konularda korkulanm dile
getirdiler. Catisma o kadar keskinlesti ki, bu
yoldaslar, Sovyet devriminin dismanlarint
mutlu ederek, hiikiimet ve partideki tiim
sorumiu mevkilerden istifa ettiler. Olay oyle
yerlere gelisti ki, partimizin Merkez Komitesi
istifa eden yoldaslarla basinda ¢ok atesli
tartigma yiirtittii. Ama birka¢ hafta en
fazla birka¢ ay sonra tiim yoldaslar
hatalarint anladilar ve parti ve sovyetlerdeki
bazi en sorumlu gorevlerine dondiiler.

“Neden bunun bdyle oldugu kolayca
anlastlabilir. Devrimin arifesinde ya da zafer
i¢in savasimin en yiiksek noktasinda, parti
saflanndaki en kiigiik bir sallantt Aerseyi
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ytkabilir, devrimi ¢tkmaza sokabilir ve iktidar
heniiz saglamlastinlmadigy icin ve iktidara
olan saldir hald gok giiglii oldugu icin iktidar:
proletaryanin elinden alabilir. Eger sallanan
liderler boyle bir zamanda istifa ederse bu
partiyi, is¢i hareketini ve devrimi zayiflatmaz,
glclendirir.” (Lenin, agy. c.31, 5.384-385)
(abg)

Lenin’in séz konusu ettigi ortam farkh
ama ana fikir aynidir: Kritik dénemde
parti hattinda ikircim gosteren ¢ok iyi
komiinistleri bile...

4. Verilmek istenen ve kabul edilme-
yen gdrev, yore komitesi sekreterliginden
daha az 6nemli degildi. Bu hila ona kisi
olarak giivenildigini gosteriyordu. Bu
kendilerine séylenildiginde kurnazca bi-
yik altindan giiliip, “bu kizaga ¢cekmek-
tir” diyorlar. Oysa Onerilen gorevi
yiiriiten bir baska UB iiyesiydi.

5. Parti yiktahgimn ilk  ikircimli-
utanga¢ giinlerinde “‘partide UB dikta-
torligi var” diyorlardi. Sonradan bunu
“kisi diktatorligii”ne gevirdiler.

KP merkeziyet¢iligini boyle adlandir-
malan kendi bilecekleri istir. Fakat
diyelim ki partide diktatérliik var. Boyle
bile olsa, bu partinin %95’inin onayiyla
ayakta duran, cogunlugun, tiziige uygun
diktasidur.

Kendilerinin birdenbire, basibozuk
dayatma bi¢iminde yapmak istedikleri ise
¢ogunlugun karsisinda ¢ok kiigiik bir
azinhigin santajidir. Buna boyun egmek,
partiyl azinligin diktasina teslim etmek
olurdu.

Isteyen istedigini yapar. Parti de
istedigini yapar. Azinlik ¢ogunluga, alt
organ list organa uymadi mi orada
konusacak konu yoktur.

Partide kisi diktatérligii olup olmadi-
gina karar verecek olanlar o kisinin
calistifr organlar, parti orgiitleri ve en
sonunda kongredir. O kisinin bu konuda
sOylecegi hichir sey olmamalidir.

6. Vural D. Almanya'ya doniince
karan ¢igneyerek herkesi anyor ve
anlatiyor: “Farkh gériisler savandugum
icin beni gorevden aldilar. Size sdyle ya
da boyle yapin demiyorum, yalniz bunu
dikkatli degerlendirmek gerekir.” Ondan
sonra da, “ben Orgiitlemedim™ diyebi-
liyor! Ardindan gelen tiim olaylarin rek
sorumlusu bu tutumdur. Fakat bir
yaniyla da yine ‘‘¢itin iizerinde” tutum,
degil mi?

7. Almanya’nin bir béliimiinde basi-
bozukluk ortaliga dokiiliince yeni gorev-
li yoldaslar hemen gittiler. Once, Alman-
ya Yore Komitesi ile toplanti yaptilar.
Komitenin sorunlu lyeleri 6nce gorevle-
rini devretmeyi reddettiler. Fakat bir rol
paylasimi iginde sonunda Vural D. Yo6re
Komitesi sekreterligini devrediyor. (Se-
ving ise K. sekreterligini devretmiyor.)
Ondan sonra “bak ben gorevi devrettim™
diyor. Bu yine oportiinizme 6zgii “‘ince
taktik” olmuyor mu?

Dahasi, Vural D. gérevi devretmesini
disipline uydugunun 6rnegi olarak gos-
teriyor. Gorevi devretmek disipline
uymak ise, devretmemek de disiplini
cignemektir. Demek ki Vural D. K.
Komitesi’nin disiplini ¢ignedigini kabul
ediyor. Oyleyse neden bir kere olsun
yoldaslanm uyarmadi, uyard: da dinle-
medilerse neden bir ydneticinin yapmasi
gerekeni yapmadi?

8. Yeni gorevli yoldaslar daha sonra,
K.deki komiteyle toplanti yaptyorlar.
l1ging bir toplanti bu. O yoldaslar, basta
Vural D’nin karnsi olmak lizere, bir
iiltimatom okuyorlar, “Tasfiyeler dur-
durulmalidir, Herkes gorevlerine iade
edilmelidir. UB kararlann: tammyoruz.
Kongreye kadar agik tartigma istiyoruz.”
Ve de “Notlar’ veriyorlar. “‘Bunu A.H.
Karadag adiyla, hi¢ degistirmeden mer-
kez organda tiiziigiin 35. maddesi uyarinca
basacaksiniz.”

Devrimci hareket boyle akh evvellik-
lerden kurtulmadik¢a isimiz zor. Bu
insanlar tiiziigiin 34 maddesini ¢igne-
yip 35. maddesini istiyorlar. Burada
tiiziik sugu vardir. Ne 35. maddeyi
kullanma haklari vardir, ne agik tartisma
isteme haklan vardir. Her agidan haksiz-
dir. Boyle tutumlarla karsilasinca, eski
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sarki yeni solist diyoruz.

9. Vural D.’yi partiden uzaklastirmaya
gotiiren temel tutum ise su oldu: UB,
kendisine 6nce organlarda tartisalim, o
alam titketelim, sonra birlikte ne yapmak
gerektigini  dilsiiniiriiz  dediginde bu
kiside sigortalar atti. “Ama o6rgiitlere
goriisierimi duyuramayacagim o zaman.
Orgarilarda beni bogacaksimz tartisma-
larla! Azinhk nasil ¢ogunluk haline
gelecek?” Ne yapalim? Bu tiiziikle
kongreye gidilecek. Tiiziigii ¢igneyerek
vamna bir ka¢ insan daha kazanmaya
calisti. O kadar. Ancak bu yontemle
dogru yaratilamaz. Tum sOyledikleri
dogru olsun, bu yontemlerle kazandin-
lan ““dogru” yine ige yaramaz. lyi niyetli
bir durumla kars: karsiya degiliz. Bilerek
islenen parti sugu var.

Parti agizdan tartismayr bir de bu
nedenle kesti. Son geldigi UB ve EK
toplantilannda getirdigi yanhslar, yapti-
g1 carpitmalar tartisilmadi. Ciinkil iyi
niyetli bir tutum yok. Tartisma i¢inde en
¢iirik noktalariu anltyor, baska seyler
getiriyor. Yanhs bulma ¢abasi ise 1srarla
stirliyor.

10. Tiiziige uymayacagimi soyleyen
bir komiinistin orgamndan istifa etmesi
gerekir, ama etmiyor, bu karan almay
da partiye birakiyor. Aslinda kendi almis
karan, adim koymaw partiye birakiyor
ve bunu da tabii malzeme olarak
kullanacagim disiiniiyor. *“Beni tasfiye
ettiler.”” Tasfiye varsa bundan sonra
baslar. Buraya dek ‘‘tasfiye” yoktur.
Yapilanlar karsisinda alinan Snlemler
¢ok hafiftir. Onemli-olan herkese parti-
nin 1yl niyetini gostermektir ki bundan
yine parti kazanir,

Bu sekilde, tiiziigii, disiplini ¢igneyen,
partiyi yikmak i¢in ‘‘Yaritkoglu khgi”
diye bildiriler ¢ikaran bir  “Is¢inin
Sesi’ci” gurup var Ne kadar bayat.
Partinin her yaninda voldasiar Mannheim
bildirisini okuduklarinda bunun partili
dili olmadigim anladilar.

Parti yikiaihgi vardir. Parii yrkicihigina
parti platformlart kapaldir.

Her béliinme arinma anlamim tasimaz.
Her boliinmeden partiler giiglenerek
¢itkmazlar. Fakat partimiz bu olaydan
orglitiin i gergegi agisindan giiglenerek
¢tkivor. Bu boliinme degil, arinmadir.

E. Enerjinizi ice dondiirmeyin

Olaylarin partiye dlismanhgin boyutla-
nm ag¢iga c¢tkardigs andan baslayarak
parti bir tek ‘soruya yamt aradi: Orgiit
olarak bu olaydan nasil yararlanacagiz?

Ik yapilmasi gerekeén, bu olaydan
yararlanarak Almanya’da partili ile.
partisizin ayrismasim saglamakti. Iyice
aynsmahydi, partiye giivenen. Ondan
sonra bu durumu Almanya’da Is¢inin
Sesi’ne yarasir bir orgiit yaratabilmek
igin gercek bir olanak olarak deger-
lendirecektik.

llk hedef biiyiik bir basanyla, giin
giin, saat saat yoldaslarin kararlihgim,
sabrim, partiye baghhgin sinaya sinaya
gergeklestirildi. Partiliyle partiye yaras-
mayan aynsti. Almanya’da partinin
cogunlugu partisine daha siki sanldi.

Simdi, ikinci hedefi, Almanya orgii-
tiini hala partimizin sirtinda tasidig: bir
orgiit olmaktan c¢kanp, Avrupa’daki
¢alismanin can daman, ana kaldiraa
yapma hedefini Oniimiize koymanin
giinil geldi.

Bu noktada tiim yoldaslar birseye ¢ok
dikkat etmelidirler: Bir siiredir yasanmuis
olaylar parti Orgiitlerini ice dondirme-
melidir. Bize ¢ok gerekli olan zamam,
enerjiyi bosa harcatmamahdir. O zaman
diismanmin tuzagina diisuliir. Sorunilarin
ve konularin asil olarak ¢éziilecedi yer
pratiktir  Fikir olarak hangisi dogru-
duru ayirdeden insanlar igin bu tartisma
zaten baslamadan bitti. Konferans’tan
bu yana gelen fasizm anlayisimizia yeni
tezler binbirinin uzantist oldu. Yepyeni
seyler soylemedik. Orgiit i¢in bu sorun
¢oktan asildi. Simdi kitabin asil olarak
ikinci  kismina geliyoruz. Partimizi
Tirkiye ¢apinda bir gii¢ yapacak, parti
icinde de her g¢esit kariyerist ve firsatgiya

parti birligini bozmadan &nce 10 kez
diisiinmeyi dayatacak olan, bu bsliimde
oniimiize koydugumuz gorevleri yasama
gecirebilmemizdir. Orada her komiteye
gorevler var. Bu gorevieri yerel kosullara
indirmek gerekiyor.

Bu olayin parti 6rgiitiine ve kadrolara
zarari olmadigy, tersine agirliklarini atan
Orgiitiin daha hizhh kosacag acgiktir.
Olaylar Is¢inin Sesi'ne zarar vermistir
ama bu zarar (a) partimizin kamuoyu
onilndeki prestijine verilmis zarardir, (b)
zaman kaybidir, (c) mali zarardir. Pek
¢ok diisiinen insan simdi, ““Iscinin Sesi de
boyleymis™ diyebilecektir. Oniimiizdeki
dénemde bu yargiy1, bunu hak edenlere
postalamak, partimizin niteli§ini kamu-
oyuna daha iyi tanitmak Onde gelen
gbrevlerimiz arasindadir.

Bunun otesinde, kadro diizeyinde
zararimiz yoktur. Tam tersine bir gesit
kart yenilemesi oluyor. Boyle bir iilke,
boyle bir devrimci hareket oldugumuz
icin biraztansiyonlar yiiksek ve heyecanh
oluyor, hepsi o kadar.

F. iscinin Sesi’nde kriz olmaz

Neden devrimci hareket farkhhklarim
diizgiin bir gergeve iginde tartisaguyor?
Neden birdenbire vyalaniar, iftiralar,
diizeysiz suglamalar ortalifs sariveriyor?

Neden Tiirkiye devrimci hareketinde
Makyavelizm bu denli yaygin? Neden,
sagmasapan bigimde “ilke” diizeyine
yiikseltiverdigimiz seyler igin hersey
miibah oluyor?

Neden amaca giden yolda her arag
miibah?

Bu, hareketin genel sinif karakterinin,
burjuva ideolojisinin etkisinin boyutlan-
nin en giizel gdstergesidir. Isine gelme-
diginde kural kabul etmeme, mesrufugun
kaynagmi giicte gérme, zorun tarihteki
roliinii karikatiir gibi anlama!

Devrimci hareket 71'den Ggrenmedi.
80°den de 6grenmedigi ortada. Hig olmaz-
sa Avrupa'da. Tam birbirimizi en ¢ok
dinleme, ilkelerde savas-devrimci kar-
deslik gorev iken. Fakat Tiirkiye’de,
hele hapishanelerde hava bu degil.
Gelecegin giivencesi de Tiirkiye’deki
havadadir.

Tirkiye devrimci hareketinin genel
diizeyinin, ortaya ¢ikan boliinmelerde ve
bsliinmelerin izledigi yolda mutlaka rolii
vardir. Bu tartisiimaya degmez demiyo-
rum; ancak bu olay1 tam olarak

anlatugint sanmiyorum, ¢iinkii bir de -

Tiirkiye 6rgiitlerimiz var. Fagizmin orta-
dan kalktigim biz sdylemeden Once
Tiirkiye soyledi. Tiirkiye'den gelen yaz
ve raporlarda fasizmin ¢oziilmesi yalmz-
ca Orgiitiin kullandigi klise olarak bir
yere yapistirthyordu, Yazlanlarin tiim
mantidi fasizmin kalktifini sdylemek
istiyordu.

Tiirkiye devrimci hareketinin ortami
olaymn iginde gectigi cergevedir. Ote yandan
partiliyken boyle degillerdi bu insanlar?
Nedeni onun igin baska bir yerde daha
aramak gereRir. Her orgiitte muhalafet
olarak ¢ikanlar mutlaka ySnetime tiizii-
8u ¢igniyorsunuz derler. Bir kere bunu
bize karsi gercek bir silah olarak
kullanamuyorlar. Ikincisi ve asil dnemlisi
partinin hatti dogrudur. Surasinda bura-
sinda ¢ksiginin fazlasimn olmamas
olanaksizdir ama bugiiniin en dogrusu-
dur. Mutlak dogru degil, bugiinkii en
dogru gercevedir. Boyle olunca buna
karst ¢ikmak igin baska motifler gerekir
ve tiiziigu kibh kilina uygulayan ve
ideolojik hatti da en dogru olan bir
partiye karsi diizgiin bir savasim ytiriit-
mek ¢ok giictiir. Bunlan birlikte diisiin-
diigiimiizde herhalde en tam yamti
vermis oluruz Biri genel toplumsal
gergeveyl veriyor, Otekiler de oOrglitiin
gergekligi icinde yanitlar veriyor. Bunla-
nn yam sira bir de en temel bir nedeni,
Tiirkiye siyasal ortaminin yaptigs keskin
doniisii, yeni bigimlenmeyi unutmayalim.

Parti disiplinine baskaldin girisimi,
Almanya Srgiitii iginde bile fazla ciddi
bir sorun degildir. Bu olayin partimizin
biitlinii i¢in Onemi baska bir yerdedir.
Tam da kadro hareketliligi, “‘operasyon
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mantig1” iistiine yazdiklarimizin miirek-
kebi kurumadan ortaya ¢ikan bu olay,
bir siiredir gozlemekte oldugumuz ama
diizeltmek i¢in kongreyi bekledigimiz
orgiitsel eksiklerimizi ve eskiyen yanla-
nmizi daha iy1 agik etmistir, Bu olaydan
parti biitiiniin clkaracagl dersler vardir.
Tim parti, EK onciiliigiinde ve aracili-
giyla bu dersler tizerinde duracak,
tartisacak ve kongreyle birlikte girilecek
yeni ¢alisma doneminin orgiitsel alt
yapisim yeniden bi¢cimlendirecektir.
Bugiinkii yonetim orgiitlenmesi ige-
rigi ve modeliyle 1979-1980%in iiriinii, o
kosullann gereksinimine vamtti. Bu
1gerik ve bigim bugiinkii gereksinimieri kar-
silamakta giderek giigsiiz kalmaktadir:

Kadronun bir boliimii, partinin
genel gelismesinin gerisinde kalmstir,

— En zor kosuilar altinda parlak sinav
vererek siiziilen yoldaslar yonetim aygi-
tina emmeye bu sema i¢inde ¢ok az
olanak vardir.

— Bugiiniin fiih 6rgiitsel ve teorik
gorevleri, ¢ikis donemimizle kiyaslan-
mayacak denli karmasiklasnus ve derin-
lesmistir. Bu yiikiin daha 1yi ve modern
bir isbolimii i¢inde yeniden dagitimi
gerekmektedir.

— Parti, iiyeleri agisindan yoldasca
giivenle ayakta durur, orgiitii agisindan
orgiitsel gilivensizlife dayanir. Oysa
partimizde, ilk ¢ikis doneminin ‘‘ufak
kadro” etkilerinin siirmesiyle Orgiitleni
denetimde eksiklik, fazla giiven, bos
birakma vardir. Yeni bir sema, yeni bir
cahsma bigimi gerekiyor.

— Ogzellikle Avrupa’da parti iiyeligi
standard diisiiktiir.

Yoldaslar, bu olayin tiim mantif
ashinda tek bir temel soru soruyor: Nasi/
bir parn istiyoruz? Ve Lenin’in dogrulu-
gunu bir kez daha kendi deneyimimizde
goriyoruz. Oniimiizdeki donemde yo-
gun olarak bu konuyla ilgilenecegiz.

Nasil bir parti? Kolay parti uyeligi, ¢ok
kafa, farkh platformlann “‘bans’ (kavga)
lgmde yan yana yasamast mi? Profes-
yonel devrimciler Orgiitii, {iyelifin en
bityiilk onur oldugu demir disiplinli
monolitik parti, yi8insal iiyelik yerine
viginsal etkinlik mi?

Bizler se¢imimizi ikincisinden yana
yapmsiz. Mutlaka ve mutlaka parti
iiyeligi en yiiksek onur olmalidir. Kapiy1
calan girmemelidir. Mutlaka bunun
oniine ge¢mek gerekiyor. Yoksa, nerede
kald: 6ncti miifreze? Kim bizimle galis-
mak istiyorsa o kadar i1s var ki, gelsin
¢alissin ama parti uiiyeligi baska.

Kesinlikle vardigimiz noktadan bas-
lamak zorundayiz. Bu olay hele iyice
damlatti. Malzeme béyle diyorlar. Ne
var ki, parti normlann da diisiiremeyiz.
Lenin’in dedigi gibi bir parti. Yasam da
gosteriyor ki Lemin dogru. Oyleyse onun
dediklerini daha dikkatli yapmak zorun-
dayiz. Toplum ¢apinda siyasal etkinligi
olan oOrgit istivoruz. Bir sekt istemi-
yoruz. Siyasal partinin taniminda iilke
¢apinda orgiitlenmislik vardir. Herkes
unutuyor, bes kisi bir araya geldi mi
siyasal parti oluyor. Yok, siyasal parti
demek, tilke capinda orgiithiliik demektir...
O zaman ne yapmamz gerekiyor?
Toplumun diizeyni bir anda yikselte-
meyecegimize, Ote yanda ideolojimizi
birakip seflik taslayamayacagimiza, ara-
daki ugurumu birkag 10 yilda kapata-
mayacagimiza gore yiginsal ¢apta yapi-
lacak bir tek sey vardir. Gergekten
Lenin’in dedigi gibi bir profesyonel
devrimciler partisi, en genis yigin etkisi
i¢in kafa sayisinin yerine baska araglar.

Isin bir anlamda ters bir mantlgl var.
insana sanki Tiirkiye'de parti iiyeligi
standardim daha yliksek tutmak gerekir
gibi geliyor. Oras Tiirkiye. Avrupa’da
ise daha genis davramlabilir samhyor.
Burjuva demokrasileri, rahat bir ortam,
teror ¢ok gerilerde duruyor. Oysa hig de
Oyle degil. Eger Avrupa’daki partililer
Tiirkiye toplumunun bir pargas olarak,
Tiirkiye’ye gitmek iizere, Tiitkiye kosul-
larina gore kurulmus merkeziyetgi bir
partinin iiyeleri olarak, Tiirkiye devrimi
i¢in ¢alisiyor olmasalar dogru. Fakat bu
Tiirkiye Komiinist Partisi. Turkiye’ye
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gore Orgiitlenmis. Dolayisiyla partinin
orgiitlenme bigimiyle, merkeziligiyle,
Avrupa’nin demokratik ortam gelisiyor.
Avrupa'da yasayan partili, bu parti igi
kosullary kaldiramiyor. Parti, Avrupa’da
baska, Tiirkiye’de baska tiiziikle, normla
calisamayacafina gore bu ¢eliski (ki
Almanya’daki olaylarin derinliklerinde
de bu g¢eliski yatmaktadir) bizden ne
istiyor? Avrupa’da parti standartlarin
daha sikt korumayiistiyor. Tiirkiye’de bu
gorevi bir yere dek toplumun kendisi ye-
rine getiriyor. Orada partiye girenle,
Avrupa’da partiye giren arasinda genel
olarak soylityorum, inang¢-kararhihik-di-
siplin agisindan biiyiik fark vardir.

Demek ki, Avrupa'da parti tiyeligi
olgiitlerini daha titizlikle gozetecediz.
Fakat o zaman da bu o&lgiitlere uyan
insan sayisi azaliyormus. Evet, &diin
vermeyecegiz, Parti iiyesi olabilecekler
iiye olacak. Yoksa bu gesit ihanetlerle
belirli aralarla karsilasmak kagimlmaz-
dir. Avrupa'da Avrupah komiinist degil,
Tiirkiye kosuilarina uyan komiinist, iiye
olmal. Is¢cinin Sesi'nin goriiglerini be-
nimsiyorum diyen ¢ok sayidakiiyi niyetli
devrimci, komiinist i¢in ¢ahsacak ¢ok
yer, yapilacak ¢ok is var. Dernekler, is¢i
birlikleri, sendikalar, fabrikalar, okullar
vs (Parti tiyesi olmadim diye gonli
kinkp gidiyorsa, Tiirkiye kosullarinin
isted1gi komiinist olabilecek biri degildir
zaten.) Ve yifin Orgiitlerinde ¢ok daha
esnek, ¢ok daha genis, demokratik bir
calisma, “hareket” tarzi calisma.

Parti yikicisi gurup, ‘“Is¢inin Sesi'nin
¢Oziilmesi”’nden, tikanmasindan, krizin-
den s6z ediyor.

O devrimci ¢izginin yaratiimasinda
higbir katkisi olmayanlarin, onu yaratan
ve gelistiren kadrolara karsi bunlan
kanmtlama ¢abasi, Is¢inin Sesi'ne goniil
vermis her militan tarafindan ibretle
izlenecektir. Bu bir yana, somut pratik,
kuruntuyla gergek arasindaki ugurumu
ne giizel ortaya seriyor. Partinin devrim-
c1 hatum kavrayan ve o dogrultuda
enerjilerini yogunlastiran komiinistler
tiim Avrupa‘da gurur verici ¢alismalar
yuriitityorlar. Hamburg’'da ve Fransa’da
yoldaglarimiz kisa siire iginde ikiser
greve Onciilitk ettiler. Hele Paris’teki son
grevin tiim Avrupa ¢apindaki sonuglan,
inanch ve nitelikli bir kadronun neler
yapabilecegini gosterdi. Londra’da yol-
daslarimiz son olarak Ingiltere’de yasa-
yan Tiirkiyeli niifusun %4 kadanm
saatler siiren 10 millik bir yiirityiise
¢ikardilar. Simdi sormak gerekir, tika-
nan kim?

Bu gurubun getirecegi ideolojik-
siyasal konularnin neler olacagini kestir-
mek zor degil ama somut olarak neler
tastyacagimi bilmiyoruz. Higbirisi orga-
mna boyle konulan tutarh gorisler
olarak getirmedi. Bilmedigimiz i¢in
dogru seyler de sOyleyebileceklerini hig
olmazsa soyut olarak kabul etmek
gerekir. Partili tutumunu bir anda yere
tilkuriir gibi birakanlann dogru seyleri
(tek tek bile olsa) bulabileceklerini
diisiinmek ¢ok zor ama olabilir. O
zaman, sOyledikleri arasindan dogrulan
siiziip alinz ve orgiitiimiiziin gelismesi
igin degerlendiririz. Fakat, partimizi bu
denli kolay yikmaya kalkisanlan 06z-
elestirisiz aramiza almayiz.

Her siyasal partiyi oldugu gibi parti-
mizi de birakan insanlar bastan beri
oldu, bundan sonra da olacaktir. Bunlar
olagandir, yaprak dokiimiinii, yenilen-
meyi anlatir. Hele toplumsal ve siyasal
yasamin keskin donemeglerinde boyle-
lerinin sayist artar. Bu bir yaniyla da
doneme uygun, donemin gorevlerini
kavramis kadrolanin 6ne gelmesi anla-
mim tasir. Fakat bunlann hicbiri Is¢inin
Sesi’nde kriz oldugunu anlatmaz. Is¢inin
Sesi'nin devrimci ¢izgisinde kriz olmaz!

Partimizin devrimci glzglsmde kriz
olmaz cunku Iscinin Sesi ‘kendmden
kaynaklanan™, “kendine dzgi”, “‘ozel
bir devrimci (,‘lZgl yaratmiyor. Onun
devrimci ¢izgisi denilen, yasamin getir-
digi degisik ortamlan yakindan izlemek
ve her yeni ortamda is¢i sifimin
devrimci ¢ikarlarim ortaya koymaktir.



