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Biitiin iilkelerin
proleterleri birlesin!
Karkerén hemii welatan yekbin!
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TIP paralelinde ¢ikan Emek dergisinin 9 Subat 1970 tarihli sayisindan

Ulkemiz, 1860’lardan bu yana,
zaman zaman yogunlasan gesitli
Ogrenci hareketleri gecirmistir.
Cumhuriyetten sonra da bu
hareketler durmams, kendi kii-
¢iik burjuva simf ideolojileri
gercevesinde, yani Kemalizm
dogrultusunda yiriimiistiir. Og-
renci hareketlerinin proletarya
ideolojisine yatkinlik gosterme-
leri 1960 silahh hareketinden
sonradir. Ve Tiirkiye sosyalist
hareketindeki yitkselip al¢alma-
lara da bagli olarak genglik
hareketleri, ¢esitli asamalardan
geemis, bugiinki yogunlugunu
kazanmustir. Fakat, bugiine dek,
sosyalist genclik 6rgiitlenmesine
iliskin dogrular tutarli bigimde
ortaya konmamus, ¢esitli ¢evre-
ler dogrularin birinden tutarak
onu en u¢ noktasina tasimis, bu
arada 6teki dogrulan atlamis ve
bunlann sonucu olarak hareke-
timiz her zaman 6nemli zayiflik-
lar tasimigtir. Bu nedenle, Tiir-
kiyemizin somut durumuna geg-
meden 6nce genglik 6rgiitlenme-
sinin genel ilkelerini kisaca
Gzetlemede yarar umuyorum.

MARKSIST-LENINIST
TEORIDE GENCLIK
ORGUTLENMESINE ILISKIN
GENEL ILKELER

A. Genglik kavram

a. Gengligin tanimi: Genglik
ayr bir sosyal simif ya da tabaka
degildir. Her geng iginde bulun-
dugu simfin ozelliklerini yansi-
tir. Sosyalistler, genglikten, isci
sitmfi ve oteki emekci simif ve
tabakalarin gencligini anlar. Yal-
nizca iiniversitelilere genglik
demek dogru degildir. Ciinkii,
Uiniversite kiiglik burjuva orta-
midir, kokeni, yasamasi ve
genellikle gidecegi kiigiik burju-
va saflandir. Bu nedenle, gengli-
gi Universitelilerle simirlamak,
yalmzca kiigiik burjuvazinin
gengligi genglik sayilir demektir.
Oysa her simif ya da tabakanin
gengligi vardir. Ancak, sosyalist
bir 6rgiitlenme, kitle anlaminda
is¢i ve emekgi siniflarin gengligi-
ni igine alir. Bu kesimleri derle-
yecek eylem bigimleri koyar,
onlara yonelik eylem siirdii-
ritr.

Gengligin belirleyici 6zelligi-
nin ‘“‘dretim siireci diginda”
olmasi goriisii yanhstir. Uretim
siireci disinda olan sadece iini-
versiteliler degildir. Dolayisi ile
boyle bir Slgiit gecerli degil-
dir.

Goriildiigi gibi, genglik kav-
ramimn dogru ¢oziimlemesi si-
nifsal olarak konur. Bu simfsal
tahlil yariitiiliirken, aym anda,
yas Ogesi de s6z konusu olur.
“Bizler hem yas fakt6riinii, hem
de aym zamanda genginsanlarin
sosyo-psikolojik  durumlanm
gozéniine almaliy1z.” (A. Kams-
halov, Socialism and Youth, ““‘For
Unity and Cohesion™, Moskova
1969)

Sonug olarak sosyalist anlam-
da genglik basta is¢i stmifi olmak

iizere tim emekgi simf ve
tabakalarin gengligidir. Sosya-
lizmin ustalarinin yazdiklarinda
ve diinya devrimci pratigi iginde
kurulan yiizlerce genglik 6rgii-
tiinde — iiniversiteli Orgiitiinde
degil — genglik kavram béyle
alinmis ve Orgiitler bu esas
iizerine kurulmustur.

b. Gengligin proletarya sa-
vasindaki rolil: Proletaryanin
devrimci savasi biitiin emekgileri
kapitalizmin boyundurugundan
kurtarmak, sémiiriiniin kaynag:
olan iiretim araglan tizerindeki
6zel miilkiyeti ortadan kaldir-
mak amacini giider. Bu savasta,
heniiz burjuva ideolojisi ve ahla-
ki ile sikica etkilenmemis olan
geng insanlann yeri ¢ok dnemli-
dir. Gengligin ana gorevi iiniver-
sitelerde ‘*Marksist beyinler ye-
tistirmek™ degildir. Gengligin
yeri, basta is¢i sinifi olmak iizere,
toplumun emek¢i katlarinda,
sosyalist hareketin ulastii nok-
tamn gerektirdigi, devrimci mii-
cadelenin gerektirdigi eylemler-
dir.

B. Genclik rgitinin
niteligi

a. Genglik orgiti simfsal 6zi
bakimindan proletarya &rgiitii-
diir: Marksizm-Leninizm, sosya-
list genglik Orgiitiiniin, genglik
partisi olmadigim bize 6gretiyor.
Ciinkii iktidara yiiriimez, iktida-
n amaglayan bir kurulus degil-
dir. Ve de gergeklestirmeye
calistign kendine 6zgii ayn bir
programi yoktur. Ama, prole-
taryamin amaglarna g¢alisir. Sos-
yalist genglik Orgiitii, sosyalist
devrime, proletaryanin zaferine
cahstift ig¢in simfsal 6zii baki-
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mindan is¢i sinifimn 6rgiitiidiir.

b. Genglik Orgiiti  simfsal
kurulusu bakimindan yigin 6r-
giitiidiir: Sosyalist genglik 6rgii-
tit, smmfsal 6zii bakimindan
proletarya Orgiitiidiir ama sinif-
sal kurulusu bakimindan is¢i,
koylii ve 6grenci gengligin y1gin
Orgutiidiir. Yani emekg¢i sinifla-
nn gengligini iginde barindinr.
(Bulgaristan’da Devrimci Genglik
Hareketi, Narodna Prosveta,
Sofya, 1966).

Bu simfsal 6z ile sinifsal
kurulus meselesinin birbirine
karistiriimamasi, genglik kav-
rami, genglifin Orgiitlenmesi
gibi konularaaydinlik getirecek-
tir.

Bulgaristan’da verilen sosya-
list kavga iginde, 1917 Sovyet
Devrimi’ne dek isgi-genglik or1-
giitleri yer aliyordu. Bu 6rgiitler
6grencilere ve koyll genglere
kapal idi. Bu hata sonradan
1919°da diizeltildi. Asagida bu
konudaki yargiy1 bulacaksimz:

*Koy burjuvazisi tarafindan gad-
darca somiiriilen ve sosyalist 68reti-
yi bilyilk bir istekle benimseyen
koylii gengler hala SRSDM (Isci
Sosyal Demokrat Gengler Birligi)
saflan1 disindaydi. Parti, kéylii mese-
lesini heniiz Leninistge anlayamadi-
gindan, koylu ve is¢i gengleri bir
teskilatta birlestirmeye ¢aligmiyor-
du. ... SRSDM, 6grenci ve liniversi-
teli gengler arasinda da c¢ahisma
ortaya koymadi. llerici 6grencilerin
ancak bazilar alindi, genglik teski-
latina... Halbuki, 6grenci ve liniver-
siteli gengler Bulgaristan gengliginin
hayli biyik bir kismum teskil
ediyordu. Koylii gengler daha da
kalabalikti. SRSDM’nin baslca is¢i
genglerle ¢alismasi, Birligin yiginsal

ve sosyal miteligini ¢ok daraltiyor-
du.” (Svetana Todorava, “Is¢i Sosyal
“Demokrat Gengler Birligi Kurulu-
su”, agy.)

Sosyalist genglik Orgjitleri,
emek¢i simflarin  genglerinin
milmkiin oldugu kadar ¢cogunu
da kapsamaya yonelirier. Bu,
yiginsal yan Orgiit olmaktan
gelen bir ozelliktir. Ciinki,
“herhangi bir Grgiitiin karakte-
rini dogal ve kagimlmaz olarak
belirleyen sey, o orgiitiin eyle-
minin muhtevasidir.”’(Lenin)

Sonug olarak, is¢i, koylii ve
6frenci gencler bir sosyalist
Orgiit gevresinde birlestirilir ve
orgiit nicel anlamda olabildigin-
ce ¢ok sayida iiyeyi kapsar. Yani
kelimenin iki anlamiyla da
“dar” degil, “yigin’’ 6rgiitii olur.

c. Genglik Orgiitii kurulus
bigimi olarak bir yan orgiittiir:
Genglik o6rgiitlerinin  kurulus
bigimi, orgiitsel bagimsizlik ve
tavirlarda bagimlihik olarak
Ozetlenebilir. Yani orgiit kendi
hiyerarsisine sahip olarak veayn
bir orgiit olarak kurulur. Orgiit
bagimsizliginin amaci, gengligin
devrimci giriskenligini arttirmak,
kaba kumandaciligi ve adi hi-
mayeciligi ortadan kaldirmaktir.

Ote yandan, bagimsiz olarak
kurulan genglik Orgiitii, prole-
taryanin gercek partisine, yoksa,
dogru strateji ve taktikleri orta-
ya koyan ve uygulayan merkeze
hem stratejik, hem taktik sorun-
larda bagimhdir. Bu iki durum
arasinda dengeyi kurmak gere-
kir. Yoksa genglik meselesi
dogru olarak ortaya konamaz.

Marksizm-Leninizmde, kapi-
talizme karsi savasin Ongciisii,
yOneticisi, ana Orgiitii partidir.

Tarihsel e g ncel

Yiiriikoglu yoldasimiz bu yaziyi
1970 yilinda yazmustir. Yazimin
hem tarihsel, hem giincel 6nemi
oldugu i¢in yaziy1 aynen basiyo-
ruz. ,

Yazinin tarihsel 6nemi vardir,
¢linkii 1960 sonrasinda ilk kez bu
vaziyla genclik konusunda dog-
ru bir simfsal yaklasim getiril-
mis, genglik orgiitlenmesi ilk kez
bu yazida Marksist-Leninist aci-
dan ele alinmistir.

Cek-al’da yer alan agik oturu-
mun gegen ekimizde ¢ikan bolii-
miinde de belirtildigi gibi, 1960
sonrasinda gelisen genclik hare-
keti son derece yigit, militan bir
hareketti ama c¢esitli ciddi yanlis-
lar tastyordu. Gengligin roltnii
dogru géremiyordu. Genglik par-
tist gibi fikirleri vardi. Anti-
emperyalistligi Kemalist tonday-
di. Bu yanhslara karsi TIP
cevrelerinde yaygin olan elestiri-
ler ise yalmzca 6grencileri igere-
cek ve militan eylem falan yap-
madan, yasalara saygili, “efendi”
bir “genglik™ drgitlenmesiydi. -

Bu kosullarda yoldasimizin

yazdigs yazi 1960 sonrasinda ilk
kez dogrulan koydu ve her iki
yanlis ugta da o6nemli etkiler
yapti. Devrimci gengler arasinda
o zamana dek sorguya ¢ekilme-
yen bazi uygulamalarin tartisil-
masim getirdi. TIP’in geng kad-
rolan: arasinda ise, genglik soru-
nunun da étesinde, TIP’in refor-
mist ¢izgisine kars: ciddi tepkiler
dogurdu, ayrismaya neden oldu.
Ayrisma, genclik orgiittenmesini
asti ve TIP-TKP temelinde ger-
¢eklesti. Yoldasimiz 1970'de
TKP’ye girdi.

Bu yazidaki fikirlerin burjuva
cevrelerde de sonuglan oldu.
Soyle ki:

Is¢i hareketi hizli bir yiikselis
icindeydi. Nitekim bu yazidaki
fikirlerin tartisilmaya baslandi-
gindan sonra | yil icinde 15-16
Haziran ayaklanmasi oldu. Ote
yandan genglik hareketi de yiik-
seliyordu ama dogasi geregi,
ayni zamanda yanlislar da kendi
basini yeme diizeyine dogru
ilerliyordu.

Tam boéyle bir ortamda bu

yazi, genglik hareketi {izerinde
1yi ve gozleri is¢i hareketine
déndiren bir etki yapinca, bur-
juva c¢evrelerde de ciddi bir
rahatsizlik ortaya ¢ikt1. Yoldasi-
miz i¢in o zamanlar 1960 sonra-
sinda ilk kez, sosyalist, devrimci
falan degil ‘“‘komiinist genclik
lideri” s6zleri dolanmaya basla-
di. Ve silahl fasist geteler yolda-
simizin pesine salindi.

12 Mart genglik hareketi

diizeyinde bir siireci kesintiye
ugratti. Ama bu arada TKP’ye
yonelis basladi, 1973 atilim
oldu. Genglik hareketi diizeyin-
de kesintiye ugrayan siireg 1976°-
da yeniden canlandi. Bu en giizel
IGD’de somutland:.
. Partide dogan oportiinizm
IGD deneyiminin de eksik-yanlis
yanlar tasimasina neden oldu. 12
Eyliil ile bu siire¢ de kesintiye
ugradi. Simdi genglik Orgiitlen-
mesi yeniden giindeme geliyor.
Ve bakiyoruz 1970°de yazilmis
bu yaz, anlayis1 vermek agisin-
dan bugiin yine ¢ok bilyiik yarar,
giincel 6nem tasiyor.

Meslek birlikleri, kooperatifler,
genglik Grgiitleri vb. bu miicade-
le iginde “‘yan” &rgiitler olarak
yer alirlar, Yan 6rgiit olmalan-
mn ana nedeni iktidan amagla-
mamalandir. Gergeklestirmeye
calistiklart  kendilerine 6zgi
programlan yoktur.

Ana 6rgiit varolsa da olmasa
da, kurulacak bir genglik 6rgii-
tii, bir meslek birligi, yan orgiit-
ler olacaklardir. Ciinkii, yan
olma durumu, bir ana 6rgiitiin
yamnda oldugundan degil, yiik-
lendigi gorevierin degisikligin-
dendir. Ornegin simif partisinin
olmadig1 bir durumda kurulacak
bir meslek birligi yine yan 6rgiit
olacaktir. Diinya devrimci pra-
tigi bize gostermistir ki, ana
orgit kurulmadan yan orgiitle-
rin kurulamayacag goriisii sol-
sekter bir goriistiir, kategorik ve
simrlayici bir goriistiir.

€. Genclik 6rgitinin
amaa ve gorevieri

a. Genel amaci: En genel olarak
sosyalist genglik Orgiitiiniin
amaci, is¢i simfina sosyalist
devrimin gergeklestirilmesinde
ve giderek sosyalist toplumun
kurulmasinda yardimci olmak-
tir. Bu en genel amacin gergekles-
tirilme siirecinde orgiit, asama
asama degisik amaglar yiiklenir.

b. Ana goérevleri: Sosyalist
genglik Orgiitiiniin yukandaki
amact gergeklestirebilmesi igin
Oniinde bashca 1ki gérev vardir:

1. Bilimsel sosyalizmi 6gret-
mek: Bu da su ii¢ yolla olur:

i. Yiizyillar boyu gelen tilm
bilgileri, zararh sinifsal yanlarim
atarak iiyelerine 6gretmek.

il. Sosyalist ahlaki iiyeleri
arasinda yerlestirmek. Bu da
ancak burjuva ahlakinin belirti-
leri ile yapilacak amansiz ve
siirekli bir savas ile olabilir.

ili. Orgiit tyelerini ¢ahsan
simflann eylemine katmak, or-
ganik iligkiler i¢ine sokmak.

2. Sosyalist genglik Orgiitii-
niin ikinci gorevi ise, sosyalist
devrimi gergeklestirme miicade-
lesinde yerini almaktir. **Geng-
lik, devrimi zafere ulagtirma
savasina, sosyalizmin kurulugu-
na aktif olarak katilmahdir.
Burada genglik birliginin sadece
kendisinin katilmasi yetmez.
Onun, aym zamanda, genglik
birligine 6n miifreze gozilyle
bakan biitiin gengligi savas ala-
mna ¢ekmesi de gerekir.” (Lenin,
agy, s.8)

Marksist-Leninist teoride,
genclik Orgiitlenmesine iliskin
genel ilkeler 6zetle bunlardir.

1960 SONRASI OGRENCI
HAREKETLERI, o
FKF'NIN DGF'YE DONUSUM
CIZGISI
Simdi, 1960 sonras iiniversiteli
hareketini ve bu hareket iginde
FKF'nin DGF’ye evrimini kaba
cizgileri ile Gzetleyelim.

1960 sonrasinda sol hareket
hizla geligerek iilke ¢apinda

(Devam: sayfa 23’te)
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IGD’nin 10. kurulus yildéniimii nedeniyle, ¢ogunlugu yillarca
iGD’de calismis yoldaslarin katildig: agikoturumun ikinci
boliimiinii yayinhyoruz. Bu béliimde Yiiriikkoglu yoldasimizin sézleri
de yer aliyor. Agikoturumun amaci IGD’nin yaptig1 ¢alismalar:
degerlendirmek, ¢alismalarin dogru ve elestirilecek yonlerini ortaya

koymak, hatalarin nereden kaynaklandigini vurgulamak

ve genel olarak genclik hareketine 151k tutacak sonuglara varmaktir.
1986 Tiirkiye’de genglik hareketinin, genglik orgiitlenmesinin
yiikselecegi bir yil olacaktir.

Cihan Dereli: Bana G&yle geliyor ki,
IGD, ortaci bir konumda da olsa,
dogrulann yaninda yanlislar da yapsa, MC
hitkiimetinin yikihp CHP agirhikh hiikii-
metin kurulmasina kadar iyi seyler yapti.
“Yolumuz is¢i stnifinin yoludur” bel gisi-
ne uy gun ¢ahigmalar yapti. | Mayis 1977
saldinsinin hemen ardindan bu hiikiime-
tin kurulmasiyla, izlenen siyasette o-
nemli bir degisiklik oldu. Bir anlamda bir
doniim noktasi oldu. IGD, devrimci
potansiyeli pasifize edici, geriye ¢ekici bir
islev gdrmeye basladi. Dogru bir belgi
olan “‘yolumuz is¢i smifinm yolu-
dur” belgisi, 1979’larda, artik ‘“alan-
larda kalan bir hos seda” haline gel-
misti.

Anti-fagist miicadele konusunda ben
de bir 6rnek vermek istiyorum. Silahtar-
aga Ornegi. Bu bdlge hepimizin bildigi
gibi is¢i sinifinin devrimci geleneklerini
yogun bir sekilde barindiran bir bélgedir.
Ayn1 zamanda fagistlerin de yogun

olarak orgiitlendigi bir bolgedir. Ama
gelin gdriin ki bu bélgenin kalbi diyebile-
cegimiz DemirdSkiim’de fasistler degil
Maocular hedef gosterilmistir.

Bir de egitim konusu tizerinde durmak
istiyorum. IGD’de toplanan, onun gevre-
sinde savasan onbinlerce gence sistema-
tik bir egitim uyguland1 mi1? Bu genglere
Marksizm-Leninizm adina ne verildi?
Benim bildigim kadarniyla IGD’nin diiz-
giin bir egitim siyaseti yoktu. Genglere
tasinan da yalmzca kisa erimli ¢ikarlara
gore saptanan oportiinist siyaset, siyaset-
¢ilik oldu.

Gib-Der konusuna gelince. Gib-Der
giyim iscileri arasinda, igciler tarafindan
kurulan bir dernekti. Dogal liderleri
vardi. Cahsan, is yapma azmiyle dolu bir
kadrosu vardi. Sonra ne oldu? IGD
bu dernege girdi. Yoneticilerinin  ki-
mine Maoist, kimine Kariyerist dedi.
Ve yaptifn tam bir likidasyon ol-
du.

Murat Yavuz: 1GD'nin partiden ayn,
kendine 6zgii bir diinya goriisii yoktu.
Genglik orgiitiydii. TKP'nin diinya
goriisii aynen ona yansidi. Yoldaslann
degindikleri dernekgi anlayis olsun, legal
eylem anlayisi olsun, afislemede vb.
takinllan tutum olsun hepsi buradan
kaynaklamvyordu.

IGD ilk basta, demokratik, anti-emper-
yalist ve anti-fasist genglerin en yiginsal,
demokratik orgiitii olma iddiasiyla orta-
ya ¢ikti. Demokratik Orgiit deniyordu
ama bu demokratikligin simrlan o kadar
dardi ki, TKP disindaki solu higbir
sekilde i¢ine almiyordu. TIP, TSIP vb.ye
kars1 tutum farki vardi ama o zamanlar
onlarn bile kapsamiyordu.

Orgiitiin  demokratik yi1gin  Orgiitii
yapist olmadig halde demokratik y1in
Orgiitii olma iddiasi vardi. Bu son derece
geri, sag, yigin kuyrukgusu, pasif bir
siyaset getirdi. En genis kalabalik
toplayabilecek demokratik istemleri pa-

sifist yoOntemlerle savunmak ve bu
noktada durmak, hatta bu istemleri geri
¢ekici davramslar igine girmek IGD’nin
izledigi siyasetin 6zii oldu. Yiginsallas-
manin yolu budur samldi. .

Bunun sancisini hepimiz gektik. IGD
icinde galismak istedigini sdyleyen geng-
lere TKP’nin programim kabul etmesi
sart1 kosuyorduk. Bir demokratik yigin
drgiitiiniin boyle ¢alismamas1 gerektigi
soylendiginde verecek cevabimiz olmu-
yordu.

Eylem birligi belgisi de boyleydi.
Eylem birligi, eylem birligi diyorduk ama
eylem birligi yapmaya yanastifimz
orgiitler IGD’yle aym goriisleri paylasan
orgiitlerin  disina  ¢itkmiyordu. Baska
goriigten Orgiitlerle, 6zellikle disimizdaki
devrimci Srgiitlerle eylem birligi ¢abasi
higbir zaman olmamstir.

IGD is¢i ve koylii gengligi de
Orgiitlemek iizere yola ¢ikmisti ama ne
yazik ki IGD agirligiyla 6grenci gengligin
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Orgiitii oldu.

IGD’nin tiim olumsuzluklarina rag-
men devrimci harekete katkilan olmadi
m? Tabii oldu. Yoldaslar belirttiler, ben
girmeyecegim ama IGD birseyler yap-
mamis olsaydi, biz de burada olmaya-
caktik.

Son olarak sunu belirtmek istiyorum
ki IGD’yi elestirirken siirekli TKP'nin
basimmt tutmus oportiinizmin etkisini
vurgulamak zorundayiz. Hersey aslinda
oradan kaynakland:.

Omer Cakici: Benim [IGD'nin ¢
isleyisi konusunda ¢ok bilgim yok.
[GD’nin ¢alismalarini disaridan izledim.
Ama genel olarak anti-fasist miicadelede
yeterince yer alabildigini sOyleyemem.
Devrimci durum kosullarinda IGD anti-
fasist miicadelede militan bir sekilde yer
alabilseydi en giiclii orgiit olurdu.

IGD lise diizeyinde en yifinsal orgiit-
tii, liniversitede o kadar degildi. Sonra
bir Cirak-Der 0rnegi var. IGD yaygin bir
sekilde orgitlenmisti. Yaygin bir sekilde
Orgiitlenmesi, hemen her yerde subeler
acabilmesi takdir edilecek bir yoniidiir.
Ama bu yaygmnlifma ragmen IGD
fasistlerle kavgaya yeterince girmiyor,
sol i¢i kavgalarda ise genel olarak yenik
diisityordu. Bu orgiitlenmesinin de 6ni-
nii tikad.

IGD’nin yayginlik kazanmasinin bir
nedeni partinin giliglenmesidir, fikirleri-
nin yayimasidir. Bir yonii de 6zverili
militanlarin ¢alismasidir.

Devrimci durum kosullarinda, dernek

binasinda ¢alisma temelinde saglikhi bir
genglik orgiitlenmesi yapilamaz. Genglik
bulundugu yerde Grgiitlenir. Mahallede,
okulda, kavganin iginde Orgiitlenir.
Mahallede fasistlerle kavgaya girmeyen
insan dernekte oturup gengligi Orgiitle-
yemez. Fasistlere karsi savasan IGD’liler
baska genglik orgutlerl ityeleri arasinda,
IGD’li olmalarina ragmen sempati top-
lamistir. Onlar i¢in “IGD’lidir ama mi-
litandir, kavgaya girer” derdik.
. Mitinglerde olsun, toplantilarda olsun
IGD’nin dikkat ¢eken bir yonii, ornek
sayilabilecek bir yoni marslar gok iyi
soylemeleriydi. Diger devrimci akimlar
arasinda bu yoén “IGD’liler iyi sarki
sOyler” diye alaya alinirdi. Ama bence bu
¢ok yanlis bir tutumdu. Marslan bilmek
ve militanca sdylemek, ajitasyon agisin-
dan 6nemlidir.

Giilen Erdilek: Once aynisma done-
minden s0z etmek istiyorum. Ankara’da
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menseviklerle kavga surerken, biz duvar
yazilamalarinda kendi belgilerimizin al-
tina IGD — Is¢inin Sesi imzast atiyor-
duk. “IGD asil biziz” kavgast veriyor-
duk. Buna ¢ok kiziyorlardi, ‘‘boyle
yaleama yapacaksamz I;;mm Sesi imza-
st atin” diyorlard1. Biz IGD — /Fs¢inin
Sesi atmay: siirdiiriyorduk. Bence bu
tutumumuz dogruydu. TKP’ye oldugu
gibi, genglik orgitiine de ancak Zs¢inin
Sesi’nin savaskan siyasal ¢izgisi yakisir,

Yoldaslarin dedigi gibi, devrimci
durumun hizla yilikselmesi karsisinda

iGD, Komiinist Partisi’ni
izleyen bir genglik
orgiitiiydii.
Basina gelen tiim belalar da
maalesef bu yiizden
geldi ama bu,
partiyi degil yanhs
bir hatt1 izlemekten
kaynaklandi.
Yapilan sey dogrudur.
Genglik orgiitii komiinist
partisini izlemelidir.

IGD merkeziligini koruyamadi. Dolayi-
siyla bdlgelerde vb. farklt tutumlar,
efilimler ortaya ¢iktt. Sonunda da biz
ortaya ciktik. IGD’nin kuskusuz olumlu
yanlan katkilarn vardr ve biz ilk ¢ikisi-
mizda “1GD biziz”” derken bunlara sahip
cikiyorduk, hila da ¢ikanz.

Fatma Yimaz: Giilen yoldasin séyle-
digi seyler arasinda ilging bir nokta var.
Biz gergek I1GD’lilerdik. IGD’nin
farklilasan kadrolarinin gergekten ko-
miinistlesen kesimiydik. Belki o zamanlar
yazilamalanimzin ~ altina [GD imzasi
atmamizi yadirgayanlar olmustur ama
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bu tutum ayn bir anlam ifade ediyordu.

Yoldaslar bir de fasistlerden ¢ok diger
sol Orgiitlerle karst karstya geldik
dediler. Yoldaslara katiliyorum. IGD bu
konuda savruldu. Ama diger sol orgiit-
lerle kars1 karsiya gelme yalmzca IGD
icin degll tium orgiitler i¢in de gegerlidir.

IGD’nin biraktig1 gelenek sorununa
gelirsem, biz neden IGD’liydik sorusunu
sormak 1st1yorum Baska bir 6rgiit yoktu
ondan mi IGD’liydik? Cok kor oldugu-
muzdan mi {GDTiydik?

Tim yoldaslarin konusmalarindan da
anlasiliyor. Cok belli ki diger orgiitlerden
bir farki vardi da ondan IGD'liydik.
“Yolumuz is¢i sinifimin yoludur” bel gisi
bir anlam ifade ediyordu. Ondan
iGD’liydik. Gengligin savastmini 15g1
simifinin savagimina baglama geregini
ifade ediyordu. Bir zamanlar IGD
hareketinde yer almis herkes tizerinde
herhalde bu belginin Onemli etkisi
olmustur. Sonra IGD’nin genglik 6rgii-
tiinii partiyle baglama konusunda 6nemli
katkisi olmustur Parti gelenegi diye bir
kavram: genglige tasimstir. Enternas-
yonalizm kavramimi da genglige 1GD
asilamustir.

Diger devrimci genglik Orgiitlerine
bakarsak bunu daha iyi anlayabiliriz.
Evet onlar doviisiiyordu. Ve biz1GD’nin
pasifliginden eziklik duyuyorduk ama bu
hareketlerin zaaflart daha da faziayd:.
Partileri, parti kavramlar yoktu. Partisi
olanlarda da komiinist partisi kavram
yoktu. Oportiinist etkilerin IGD gevre-
sinde yarattigi toz-duman icinden bu
olumlu noktalan ayirabilmektey:z

Hiiseyin Demir: Yoldaslarin s6yledik-
lerine bir-iki sey de ben eklemek
istiyorum.

IGD kurulusundan belli bir doneme
kadar, aymi belgilerin kullanilmasina
ragmen fazla bir gu¢ kazanamadi. Bunun
bir nedeni bence, ¢alisma alanlarinin
i¢cinde olup olmama sorunuyla bagliyds.
Bir de orgitlenme yapan kadrolarnin bu
sinavi basanyla vermemelert s6z konu-
suydu Bu agidan, GSB’nin IGD’ye
katilmasimn orgiite 6nemli bir ivme
kazandirdigini soylemek gerek. GSB’den
gelen kadrolar arasinda sag unsurlar da
vardi, soldan gelenler de. Bu ikinci gurup
insanlar IGD’nin gelismesine Snemli
katkida bulundular.

Gene Zonguldak’ta buna benzer
gelismeler oldu. Yerel bir 6rgiitlenmeden
kopan insanlar IGD"yi kurdu.

Afisleme konusunda ben de birseyler

Iscinin Sesi, Say1:298, 20 Ocak 1986

sOylemek istiyorum. Nazim Hikmet
afislemesi dncesinde bize, CHP milietve-
killeriyle konusuldugu, polise diisiildiigi
takdirde fazla birsey yapiimayaca@ ga-
rantisinin alindif1 sGylenmisti.

Bir baska nokta, biz forumlarda vb.
konusacagimiz zaman baska hareketler
bizim konusmamzin etkisi azalsin diye,
“simdi Sovyetler Birligi'nin sesi konusa-
cak” derlerdi. Biz bundan gocunmadik,
simdi de gocunmaytz. O =zamanlar
Sovyetler’in yanlis yonlerini, Tiirkiye
devrimine yaklagimlarini bu kadar net

IGD konusunda partinin
oportiinizmine,
oportiinizme
vurmak gerek.
Nasil biz komiinist
partisiyle degil, oportiinizmle
miicadele ettiysek,
IGD konusunda da
benzeri bir durum var.
Biz komiinist partisi
diye birseyle miicadele
ettik mi?

gormityorduk ama i¢imizde Sovyet
sevgisi o zamanlar dogdu. Bence bu
IGD’nin olumlu bir yonidiir. Enternas-
yonalizmi ¢arpitiyordu ama bu kavrami
Turkiye genglifine tasidi.

Parti kavramina gelince. Kuskusuz
IGD, biziere parti kavramimi tastyan
orgiit oldu. Gengligin partiye inanmasim
saglamak, partinin gereklilifine inanma-
sim1 saglamak iyi birseydir. Ama partiye
girdikten sonra da bu inancin siirmesini
saglayabilmek gerek.

Partiye girdikten sonra, uzun siire
calistigim sekreterimin bana yol goster-
digini hatirlamiyorum. Ne zaman ki
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ayrisma donemi geldi, sekreterin yeter-
sizligini *“gordiiler”, yerine baskasi geldi.
Onun gorevi Iscinin Sesi hareketini
ezmekti. Bana sunu soyle yapacaksin
diyen ilk sekreterim o oldu.

Diizenli parti toplantisi yoktu, higbir
sey yoktu. Bence IGD’nin parti konu-
sundaki olumlu katkilan, parti yapisinin
o giinkii bozukluguyla bagli olarak ¢ok
soyut kaldi. Tiirkiye ortaminda partiye
duyulan gereksinimin nesnel bir yansi-
mast oldu. Hepimiz Is¢inin Sesi hareketi-
ne katilirken diisiindiiklerimizi hatirlar-

Ozellikle baz1 devrimci
hareketlerin gosterdigi
militan anti-fasist ve
militan anti-emperyalizm
gibi yonlere
tabii sahip ¢ikacagiz.
Ancak iGD’nin
bizim icin baska
bir anlam var.
IGD’nin 6zel bir
anlamu var. IGD bizim
genclik orgiitiimiizdiir.

sak, bunda dogru bir parti ¢alismasina
duydugumuz 6zlemin ne kadar biiyiik rol
oynadigin: anlariz.

Bir de anti-fagist miicadele konusu
var. Yoldaslar IGD’nin anti-fagist miica-
deleye ortama goreceli olarak yeterince
agirhik vermedigini séylediler. Bir yanls
anlama olmasin, bu s6ylenenler IGD
anti-fagist miicadeleye hi¢ katilmadi gibi
bir sonuca varmasin diye ben de isin
oteki yoniinii vurgulamak istiyorum.

IGD anti-fasist savagimda yer ald1.
Evet flerici Yurtsever Genglik'in sayilari-
n1 agtigimizda anti-fasist savagimla ilgili
somut fazla birsey bulamayiz. Dernek
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haberleri vb. ¢oktur. Ama hayatin iginde
[stanbul’da olsun, Ankara’da olsun,
baska yerlerde olsun birgok IGD’li anti-
fagist miicadele iginde sehit diisti.
Devrimeci genglik hareketi onlarin anisini
yasatacaktir.

Bir de yapilan dogru, militan eylemle-
rin IGD i¢inde nasil etkili olduguna bir
ornek vermek istiyorum. Parti, Istiklal
Marsi’'na karsi Enternasyonal’i séyleme-
mize karsi ¢ikti, bizleri Trogkist, gogist
vb. olmakla sugladi ve bunu yayin
organlannda da yazdi. Ankara’da omuz
omuza savastifimiz bir¢ok yoldas, buna
ragmen yaptigimizin dogru oldugunu, ve
bu konuda bastigimiz bildirinin dagitil-
mas1 gerektigini kabul ettiler.

Demek istedigim IGD’de gengligin
militan havasi vardi. Ama partideki
oportiinizmin yiginlar iizerinde yarattigi
giivensizlik havas: IGD’ye de-yansidi.

Biz oportiinizmin kirdif1 giiveni yeni-
den nasil kurariz? Bence, devraldigimiz
dogru gelenekleri hayata gegirerek, in-
sanlara IGD’de biz bunlar igin ¢alis-
mistik, ama mensevikler bunu engelledi-
ler diyerek.

Muzaffer Istanbullu: Ben de gelenek
konusuna deginecegim. Basta da soyledi-
gim gibi IGD’ nin *“yolumuz is¢i sinifinin
yoludur™ belgisi baslibasina 6nemli bir
gelenektir. 1GD, Tiirkiye Komiinist
Partisi adinin §renciler arasinda, isgiler
arasinda, koyliiler arasinda duyulmasim
saglamistir.

IGD is¢i sinifinin yolundan yiiriimeye
calisan bir Orgiitti. Ama partideki
oportiinizm is¢i sinifinin, dolayistyla
iIGD’nin de yolunu bulandirds. Eger
farkli bir parti siyaseti izlenmis olsayd,
sonug baska olacakti. Yarin bu derslerin
isiginda, ortaya ¢ikan olusum farkh
olacaktir.

IGD’nin dcrgisi ¢ikarken, adina bir
“devrimci” sdzciigii bile katmadilar.
Herici Genglik konulacakken, TiP’le
birlikte gazeteyi clkaramaymca Ahmet
Muthar Sokiicii’'niin  buldugu ¢6ziim
“Yurtsever” sozciiginii eklemek oldu.
Bu sdzciigii koyan anlaylsla bagliolarak,
IYG nin ikinci ya da iigiincii sayisinda,

“ordumuz, halkimizin ayrilmaz bir par-
¢asidir” diyen bir yazi ¢ikmisti.

Biz, 30-40 kisi gidip bu konuyu Ahmet
Mubhtar’la tartistik. Dernek Aksaray’day-
di o zaman. Hatta dernegi basiyorlar diye
laf da ¢ikardilar. Tartismada sunu
savunuyorlardi: “Ordumuz, milli ordu-
dur. Tabii ki savunacagiz kardesim.”” O

tartisma iginde bize hak veren, sonradan
Diyarbakir’da Ogretmenlik yaparken
vurulan Mehmet yoldas vardi. “Haklisi-
niz, ordu burjuva devlet aygitinin bir
mekanizmasidir” demek zorunda kal-
mist1.

iGD’nin tarihini kanimca §6yle dzet-
leyebiliriz: 1976 Mayisinda IGD sahlan-
dy, 1977°de durakladi, 1978°de ise gerile-
meye baslad1 1979’larda parti MK’nin
komsomol kurma karari oldugunu
duymustuk. Bastan federasyon kurma
amaci konmustu. Eger federasyon yerine

1970’e gelirken dogan
genclik hareketi SGO ile
filizlenmeye baslad.
“Geng¢ligin yolu isci
sinifinin yoludur” ve
“isci-0g renci-koylii
gencligin bir ¢ati
altinda toplanmas:”
anlayislan
SGO ile geldi.
IGD gercekte SGO’niin
biraktig) yerden basladi.

komsomol kurma karar1 gergekten aldi-
larsa, 1979°da Is¢inin Sesi ¢ikinca,
IGD’ye hakim olabilmek i¢in almiglardir.
Boyle ciddi sorunlart vardi. Yillarca
biriken parti anlayisi, partiye baglilik bu
ugurda, yani Is¢inin Sesi’ne kars: kulla-
mlmak istendi.

IGD “ig¢i sinifinin yoluna” bagliydi
ama parti is¢i simfinin yoluna bagh
kalmayinca 1GD de pusulay: gasirdi
Pasifizmin, oportiinizmin adi *“is¢i sinifi-
nmin yolu” oldu, gergekte is¢i simifinin
yolu olan devrim ise ‘‘gosistlerin”,
“anarsistlerin” seriiveni(!) gibi ele alind.

Bugiin doniip soyle bir etrafa bakar-
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sak goriiyoruz ki, genglik dergileri KGB
diye birsey ¢ikarmislar: Katihim, Gelisim,
Baris. Biitiin oportiinistler, hepsi bunu
savunuyor. Bakiyoruz, is¢i simfi polita-
kas1 yok oldu, o yola baghlik belgisi
geriye kaydi. Savunmamiz gereken gele-
nekler vardir!

Dogruyu yanlhsi ayiklayip, dogruyu
savunmak yanlis1 atmak gerek. Ornegin
Silahtaraga’da doéviisenler, Maoculara
karsi doviistiiler. Doviisiin  fagistlere
degil de Maoculara karsi olmasi yanlhsti.
Ama onlar oraya, gunlcrcc yemek
yemeden, i¢cmeden, is¢i simifinin partisi
yolunda doviismek igin gittiler. Yanlhsi
oportiinizme, doprusu genglere aittir.
Oportiinizm §zellikle yapti bunlan.
Neden? Gengligi Gurka gibi, belirli bir
siyasetin kendi isini gordiirdiigii kadrolar
olarak kullamirken, ayn: zamanda onun
devrimci, militan 6ziinii bosaltmak igin.

Ben gelenegin sadece 1IGD’den ¢ika-
cagint diisiinmiiyorum. Ama IGD ile
ayni donemde birlikte var olmug oteki
genglik Orgiitlerinin hangisi devrimci
gelenege 1GD kadar katki yapmustir?
Ben bunu bir IGD’li olarak séylemiyo-
rum. Yakin tarihi degerlendiren bir
komiinist olarak sdylilyorum.

IGD hareketinin en 6nemli yénii, isci
sinifinin - yolundan gitme parolasini
yayginlagtirmak idi. Bu bence ¢ok
6nemli. Bunu giiniimiize nasil uyarlariz,
nasil hayata gegiririz konusu dniimiizde
duruyor. Partinin bagin tutan oportii-
nizmin politikas: genglige yansimigsa
bunu elestirmek lazim. Yoksa partiye
baghlgi, 6zverisi agisindan IGD’li kad-
rolar elestirilemez.

Hatice Duman: Muzaffer yoldasin
dedigi, “gencligin yolu is¢i sinifinin
yoludur” fikrinin Gnemini, sar'yorum
herkes kabul ediyor. IGD’nin dort =ll»
sartlinmast gereken birinci yonii buvsa,
ikincisi de orgiitlenme ilkesi, yani isgci-
koyli-6grenci gengligin bir ¢ati altinda
toplanmast yontdiir.

Ancak kadrolann ozverili, ¢aligkan
olduklarini, fedakarca ¢alismis oldukla-
i1 Ozel olarak vurgulamak bence
gereksiz. Genglik iginde bir ¢alisma
yiiriitiilityorsa bunun kadrolar: da olmak
zorundadir, kadrolarin da ¢aliskan, Gzve-
rili olmasi tammi geregidir zaten. Kald:
ki ben 1GD’nin bdyle kadrolarinin az
oldugunu diisiiniiyorum. Ozellikle ma-
hallelerde, fasist isgalin oldugu birimlerde
iGD’nin bu kadro sikintisi gozle goriiliir
bir haldeydi. Bence bu yonleri de ayni
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anda vurgulamak énemli. Ciinkii IGD
?ncak boyle, biitiinliik i¢inde ele alinabi-
ir.

Ali Gergek: IGD agisindan bakinca,
genglik hareketinin, Tiirkiye'de en azin-
dan Dev-Geng pratiginden sonra olmasi
gereken savaskanlik diizeyinden baslatil-
madigim gorebiliriz. Bu yine o giinkii
TKP yonetiminin legalizmiyle, oportii-
nizmiyle baglidir.

Bize CHP iktidara geldiginde TKP
legale ¢ikarsa 14-15 tane CHP milletveki-
linin TKP’ye gegecegi soylendi. Isim bile
veriliyordu. Ornegin Silleyman Geng’in
ismi geciyordu. Bizim kafamiza hep bu
legalist fikirler sokuldu. Amag legale
¢tkmakti. Sunu gérmek gerek ki IGD bu
amact genglere gotiirmede de basarili
oldu. . .

Ama ne oldu? IGD’de Is¢inin Ses’nin
ortaya c¢ikmasindan 6nce de militan
olanlar, fagistlere karst miicadelede énde
olanlar vardi. Bir tatminsizlik vardi, ne
olacak kaygisi bilyiiyordu. Bir bekleyis
vardl. Iste bu militan kesimle, Is¢inin
Sesinin fikirleri Gstiiste distii.

Sonra benim sosyalizme, Sovyetler

Birligi'ne ¢ok bilyiik sempatim vardi ve
azalmadi. Ama IGD’de sempatisi aza-
lanlar1 gérdiim. Hep “Sovyetler Birli-
gi'nde ne kadar iyi bir yasam oldugu”
anlatihyordu, ama bunlar yasamtn iginde
ters etki yapiyordu. Sovyetler Birligi’nin
yalnmizca bu diizeyde reklamcist olmak
birsey getirmiyordu. Sovyetler Birligi’ne
bakisi herseyden 6nce iyi bir ideolojik
temele oturtmak gerekiyordu.
. Yani oportiinizmin etkisi yiiziinden
IGD’nin iyi yonleri hep kof, eksik, yanhs
yonlerle birlikte gikiyordu. Bunlan iyi
ayitklamak gerekir.

Fatma Yimaz: 1GD’nin  yanhsiyla
dogrusu ana agirhgyla yasam iginde
bizim ayrismayla ayiklanmaya baslamisg-
tt. IGD — Is¢inin Sesi imzasi bu agidan
anlamhydi. Eger yanls hatirlamiyorsam,
bu imzayt kullanmak bize bir direktif
olarak gekmisti. Zaten gazeteden de
hatirladigim kadanyla, genglik orgiitle-
rine sahip ¢tkma karan agik¢a ifade
ediliyordu. IGD’de baslayan ayrigmanin
tamamlanmasina zaman kalmadi.

Giilen Erdilek; Fatma yoldasin dedigi
gibi IGD — Iscinin Sesi imzasi bize
direktif olarak gelmisti. Bu imzayla,
IGD biziz diyorduk.

Ayrigmadan 6nceki dénemde, iGD
genglik hareketini ¢ok hizh bir $Ckl|d€
arkasinda topladi ve bir miiddet go-
tiirdii. Ben ilk IGD’ye gectigim zamani
hatirliyorum, herkesin dilinde Etlik
Lisesi vardl “Etlik lisesinde {GD direnis
yapmls herkes bunu konusuyordu,

“gordiin mii, IGD savasiyor” deniliyor-
du. Yani savasxlan yerler vardi ki IGD
bunca genci arkasinda topladi. Ama
sonradan gidis durakladi, hatta geri-
ledi.

Cihan Dereli: Gergekten de IGD
giderek gengligi bir ¢at1 altinda toplaya-
maz olmustur Degerlendirmemiz gere-
ken bir yon de budur. Yani IGD’nin
gengligi bir ¢at altinda toparlayamamis
oldugu platformdur. Yiginsal olsun diye
bir siire ideolojik 6diin verildigi halde,
IGD’nin neden ¢ok daha yiginsal bir
genglik oOrgiitii olamadify sorusunu ele
almak gerekir.

Omer Cakicr: IGD déneminden 6nce
bir ADYOD, AYOD olay: vardi. Bun-
dan bir sene sonra herkes kendi dernegini
kurma yoluna gitti. IGD de o siire
igerisinde kuruldu. Artik herkesin bir
dernegi vardi. Buna ragmen IGD tiim
gengligi kucaklamaya ¢alisabilirdi. Bu-
nun yerine, daha ¢ok aynlmaya ydneldi.
IGD’nin kat1 bir tutumu vardi. Amaci
kendi cergevesindeki gengligi Orgiitle-
mek olduguna gére IGD’lilerin gen¢ligin
arasina girmesi gerekirdi.

Deniz Giir: Bir AYOD olayi vardr.
Onceleri bu yapiya ayaklan ¢ok havada
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elestiriler getirilerek girilmedi. Fakat
sonradan AYOD’den Kurtulus’un, Hal-
kin Kurtulusu’nun ayrilmasiyla birlikte
IGD “biz bunu 6nceden gordiik, biliyor-
duk boyle olacagini™ dedi ve bu 1976
sonrasinda IGD’nin epey geng toparla-
masinda 6nemii bir etken oldu.

Murat Yimaz: 1GD’nin cikis nokta-
sinda federasyon hedefi vardr. Yazh
belgelerden bunu izlemek miimkiin.
Ancak basta da soyledigim gibi, acik
degildi, sag sekterdi. Ancak IGD’yi IGD
yapan iki 6nemli faktor var: “Yolumuz
is¢i stmfinin yoludur” belgisi ve gengligi
is¢i-Ogrenci-koylil genglik olarak bir ¢ati
altinda toplamak niyeti. Bu ikisinin
disinda sag anlayis, pasifizm, legalizm
vardir,

Hiiseyin Demir: Tiirkiye’de genglik
hareketi, belli bir dSneme kadar yiginsal
bir nitelige kavusamadi, Ama buna
ragmen genglik hareketinin tarihinde
bazi onemli cikislar vardir. Ornegin
1920°de Tiirkiye’de bir bildiri dagmllyor
ve bildiride, Nobel Barig Odiilii’niin
Lenin’e verilmesi 6neriliyor. Bunun
disinda 1920’lerde ve sonradan yapilan
komiinist tevkifatlarinda, tutuklanania-
rin gogu genctir.

Genglik hareketinin itk yiginsallagma-
ya baslamast oldukc¢a gert bir temel
lizerinde oldu. 1960°da, DP iktidarinin
yikilmasinda gengligin, 6zellikle 6grenci
gengligin etkin oldugunu herkes kabul
eder. Bizim buradan g¢ikaracagimiz tek
sonug, yignsal bir temele oturdugunda,
genclik  hareketinin ne denli etkin
olabildigidir.

Nitekim bunun daha giizel 6rnegini
1960 sonrasinda yasadik. Ozellikle Ame-
rikan emperyalizmine karsi, savaskan bir
ogrenci hareketi yiikseldi. Yer yer
onbinlerce gencin sokaklara dokiildiigi-
nil, sehitler verdigini biliyoruz. Ancak bu
hareket de ulusgu belgiler kullaniyordu,
is¢i nitelik tastmiyordu ve genglik partisi
gibi hayaller barindinyordu. 1970%
gelirken dogru genglik hareketi SGO ile
filizlenmeye basladl “Gen(;llgm yolu is¢i
sintfinin yoludur” ve “‘is¢i-6grenci- koylu
gengligin bir ¢at altmda toplanmasy”
anlaylslarl SGO ile geldi. IGD gercekte
SGO’nin  biraktigt  yerden baslade
SGO’niin dogrularint daha da ylgmsal-
lastirdi. Ama oportiinizm yiiziinden,
IGD’nin bu islevi yarida kalda.

Sag anlayss, isc1-koylii-68renci geng-
lik  hareketini  agitk¢ast  CHP’ye
TKP konusunda olumlu adimlar attir-
mak i¢in giiclii bir koz olarak gordii.
Mensevik yénetim, IGD’yi CHP ile
pazarlikta bir koz olarak kullanmustir.
Bununla bagh olarak iGD’de bir dizi
olumsuz 6zellik de ortaya ¢ikmustir ki
bunlann ayiklanmas: gerekir. Bugiin
{GD’nin yanhslarin1 da geride birakan
bir gen¢lik hareketi gereklidir.

Muzaffer Istanbullu: Ben énce
AYOD, 1YOD meselesine donmek isti-
yorum.

Bu orgiitler o dénemde Cephecilerin
kurmaya c¢alistiklart yiiksek O6grenim
dernekleri olarak ortaya ¢ikti. Dar bir
anlaysla, icine sadece Cephecileri ala-
cak bir orgiitlenme olmaya c¢alismisti.
Ankara’dakini ben bllmlyorum ama
istanbul’ dakini ¢ok tyi biliyorum. Istan-
bul Yitksek Ogrenim Dernegi, kurulu-
sunda bu amagla ortaya ¢kt1 ve ilk
ctktiginda sag Cepheciler ve sol Cepheci-
ler olarak ikiye ayrldi.

Bu 6rgiitler gercekten iiniversite geng-
ligini temsil etmiyorlardi. Daha ziyade
Mahir Cayan ve THKP-C gevresinden
kalmis ikinci dereceden kisileri rgiitli-
yorlardl. Dolaystyla bu drgiitlenme
igine zaten baska hareketler giremiyor-
lard1. Sonra bu 6rgiitlenme Birlesik Dev-
Geng oldu, sonra Karadeniz, Akdeniz
ayrildy, Kurtulusglktx vb. Yani IGDiler
olarak bdyle bir orgiitlenmeye girilme-
mesi yerindeydi, bu yigin 6rgiitii olup da
girilmemis olunsaydi, gercekten hatah
olurdu.

Yani yarin, 6biirgiin yine aymi sekilde

olsa, varolan dernekler neyi temsil
ediyorlar, ona bakarak degerlendirmek
lazim. Yoksa bir fraksiyonun tek bastna
sahiplendigi bir dernege girmek, herhal-
de fazla bir anlam tagimayacakti. O
zamanki llerici Gengler Dernegi’nin
¢tkisina bu agidan yaklasmak lazim.

IGD adma sahip ¢kacak myiz?
Bilmiyorum kimsenin kafasinda boyle
bir soru var mi ama, ben yine de
yanitlamak istiyorum. Bu soru, TKP’nin
adina sahip ¢ikacak miyiz sorusu gibidir.
Bakarsak Tiirkiye komiinist hareketinin
de birtakim zaaflar tagidigin: gérityoruz.
Oportiinistler uzun bir siire likidasyon
yapmislar ama buna ragmen, biz TKP
bizimdir diyoruz ve bu anlayis1 kusaktan
kusaga komiinizm savasimi verenlere
gecirecegiz. TKP’nin gegmisinde de
begenmedigimiz ¢ok y6n var ama
begensek de begenmesek de bu bizim
gecmisimiz. Begenmedigimiz, dogru ol-
mayan yanlan da agik¢a soylilyoruz.
IGD’nin de bdyle bir durumu var. Hem
bizim oldugunu, hem de yanlslarin
acik¢a s6yleyecegiz. Bence tarihi gbzden
gegirirken is¢i sinifinin amaglari dogrul-
tusunda kurulan 6rgiitleri en gok dikkate
almaliyiz. Bunlarin pratigini igindeki
oportiinist yanlar ayiklayarak, bunlara
gecmisten gelecege dogru bir képrii
vazifesi gordiirebilmeliyiz.

Simdi bugiine iligkin baz
eklemek istiyorum.

Iscinin Sesi hareketi olarak, Leninci
komiinist bir hareket olarak, bizi diger
siyasetlerden ayiran tek sey var: Burjuva-
ziye karst olan tavrimiz. Bu hem isgi
stnifinin  diger oOrgiitleri, hem genglik
hareketi vb. i¢in gegerlidir.

Simdi biz yine is¢i sinifinin yolunda bir
genglik, is¢i-koyli-6grenci genglik 6r-
giittenmesinin bugiinden tohumlarin
atabilmek ig¢in Is¢inin Sesi’nin konuyla
ilgili goriislerini agmaliyiz. Bugiin somut
durum nedir? Bu dénemde nelere agirhik
vermeli, hangi somut sorunlardan hare-
ket etmeliyiz? Hem bunlari, hem uluslar-
arast alanda yasanmis bazi deneyimleri,
hem de gerekli ideolojik noktalar iyice
acmaliyiz.

Gengligin ne oldugu, nasil Srgiitlen-
mesi gerektigi, is¢ci sifimn  yolunda
yiirimenin ne anlama geldigi islenmeli-
dir. “Gengligin yolu, is¢i smifinin
yoludur” belgisini tyice agmaliyiz, politi-
kada bagimli, orgutsel olarak bagimsiz
bir Orgiitlenmeden séz etmeliyiz. O
zaman benim IGD’de gordiigiim birsey
de bu konuda yapilan tam tersi uygula-
madir. Ama buna girmeyecegim.

seyler

R. Yiriikoglu: Biitiin yoldaslar genel
olarak giizel seyler séylediler. Benim
vurgulamak ve eklemek istedigim bazi
yOnler var.

Birincisi, IGD’yi degerlendirip, dogru-
sunu yanhsindan ayiklamaya ¢ahsirken,
“her orgiitiin iyi yanlarini savunuruz”
gibi genel bir yaklasim dogru olmaz.
Yani IGD’yi her orgiitle yan yana
koyamayiz. IGD, Komiinist Partisi’nin
genglik orgiitii, yani bizim Orgiitimiiz-
diir. Burada bu fark: koyarsak, ikinci
deginecegim nokta daha fazla anlam
kazanir. . .

Ikinci nokta, IGD-Is¢inin Sesi imzasi-
na iliskindir. Bugiin 1GD-Is¢inin Sesi
yazalim diye bir durum yok. Bu, tarihte
kaldi. Ama o zaman]ar bu imza merkezi
direktifle atilmisti. Orgiitlerimizi birak-
mayacagiz derken, bek¢i dernegine git,
Bek¢i-Der — Isginin Sesi ya da Tiis-Der’e
git, Tiis-Der — Is¢inin Sesi de demedik.
Orgiitlerimizden kasit, Komiinist Partisi
ve onun dogrudan yan Orgiitleriydi.
Bunlar bizim 6rgiitlerimizdi, iginde
caligma yaptigimiz or giitler degildi. IGD
— Iscmm Sesi bir direktif sonucuydu ve
bu direktif de son derece anlamliyd..

Uglincii  noktaya gelince, bence
IGD’yi su ii¢ yonilyle savunmamiz
gerekir:

1. IGD, Komiinist Partisi’ni izleyen
bir genglik 6rgiitilydii. Basina gelen tiim
belalar da maalesef bu yuzden geldi ama
bu, partiyi degil yanhs bir hatt1 izlemek-
ten kaynaklandi. Yapilan sey dogrudur.
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Genglik orgiitii komiinist partisini izle-
melidir.

2. IGD ig¢i sinifinin grev vb. sendikal
hareketleriyle, 6grenci gengligin bagim
kurmaya ¢alisan bir genglik 6rgitiidiir.

3. IGD, enternasyonalizm konusun-
da, 6biir tiim hareketlerden farkh tutum
almig, Sovyet dostlufunu gocunmadan
savunmus olan bir orgiittiir.

Bu yanlaniyla IGD 6nemli bir 6rgiit-
tar.

Bunlarla bagli olarak dordiincii nokta,
IGDyi degerlendirirken, oportiinizme
siddetle vurmamiz, ama iGD Orgitiine
vurmamamiz gerek. Yoksa ¢ok fazla sey
beklemis oluruz. Semayi1 kendi ellerimizle
parcalamis oluruz. O genclik Orgiitii,
hem bu unsurlara, bu 6zelliklere sahip
olacak, hem de partinin oportiinistligini
goriip ona karsi miicadele edecek, partiyi
dinlemeyecek. Boyle birsey ¢ok zayif bir
olasihiktL.

Yani IGD’nin sansizligl, bagtan mag-
lubiyeti partinin oportiinizminden geli-
yordu. Biitiin zaaflari, partinin oportii-
nist bir ¢izgi izlemesindendir, genglik
orgiitiiniin su ya da bu ydneticisinden
kaynaklanmiyordu.,

Tk kurulusunda IGD 1,5 y1l gergekten
¢ok fedakarca savasti. Tum koselerin
kapildigi bir alanda, 6grenci hareketi
icine girebilmek yigitlik istiyordu. Bunu
da gosterdi. Ama ondan sonra, partinin
denetimi altina daha fazla girince,
yapilacak birsey kalmadi.

IGD konusunda partinin oportiiniz-
mine, oportiinizme vurmak gerek. Nasil
biz komiinist partisiyle degil, oportii-
nizmle miicadele ettiysek, {GD konusun-
da da benzeri bir durum var. Biz
komiinist partisi diye birseyle miicadele
ettik mi? Etmedik. Oportiinizmle miica-
dele ettik, ediyoruz. IGD’ye de benzeri
bir tavirla yanagmak gerek.

Besincist, baz1 yoldaslarin soyledigi
birsey vardi, onu da agik¢a belirtmekten
gocunmamak gerek. IGD, ne yazik ki
Tiirkiye c¢apinda yiiriitillen anti-fagist
miicadelede anlamli bir yer almadi. Bunu
gorelim.

Evet, ¢atigmalar, miicadeleler oldu,
oliller verdik, ama bunlar yereldir ve
geneli belirlemeyen 6zel olaylardir. An-
kara’da hergiin sehir kalkip otururken,
ornek diye ikide bir yalmzca Etllk
olaymin ¢ikmasi bile anlamhdir. IGD
Tiirkiye c¢apinda vyiiriitiilen anti-fasist
miicadelede anlamh bir yer almamistir.
Ama bu, i¢ine korkaklan doldurdugu
i¢in degildi. Bu tam anlamiyla partinin
verdigi direktifti. Onun i¢in burada da
oportiinizme kizmak gerek.

Sézlerimi §oyle baglayaymm. Oteki
genclik hareketlerinin de olumlu yanlari-
na tabii sahip ¢ikacagiz. Ozellikle bazi
devrimci hareketlerin gosterdigi militan
anti-fasist ve militan anti-emperyalizm
gibi yonlere tabii sahip ¢ikacagrz. Ancak
IGD’nin bizim i¢in baska bir anlam1 var.
Her hareketin iyi taraflanini alacagiz, bu
¢ok dogal birsey ama IGD’nin 6zel bir
anlam var. IGD bizim genglik 6rgiitii-
miiz olarak bizden degerlendirme bekler.
Dev-Yol’un, Kurtulus’'un ya da baska
bazi Srgiitlerin miicadeleciligini almak
tamam, ama bu baska birsey, bu disimiz-
daki birseyin iyi taraflarimt almak
anlammnt tasiyor. Oysa IGD bizim
genclik orgittiimiizdiir. Onun iyisiyle,
kotiisityle, yine bizler tarafindan deger-
lendirilmesi gerekir. IGD’nin 10. kurulug
yildéniimii buna olanak sagladi.

Hiiseyin Demir: Yoldasin, 1GD’nin
sahip c¢ikilmast gereken ii¢ yamr diye
siraladign ve degindigi diger noktalar
toplantidaki tartismalan ¢ok giizel to-
parladi. IGD’nin 10. kurulus yildéniimii
dolayistyla yaptigimiz bu ag¢ikoturum-
dan genglik hareketinin bugiiniine ve
gelecegine iliskin ¢ok yararli sonuglar
¢ikti. Bu sonuglarin pratige yansimasi
i¢in var giicle miicadele etmek gereklidir.
Bu amaca ydnelik ve Merkez Komite-
mizin a¢tify son kampanyayla bagh
olarak, 1979-1980°de oldugu gibi, genglik
muhabir guruplarint da géreve ¢agiriyo-
ruz.
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(Bastaraft sayfa 18'de)

yayginhik kazandi. Bu hareket
tiniversiteyi de biyitk olgiide
etkiledi. Ve iiniversiteliler sosya-
list Ggretiyi biiyiik bir istekle
benimsemeye basladilar. Bu
noktada daha fazla ilerlemeden,
iiniversitenin bir burjuva iist
yapi kurumu oldugunu, burjuva
ideolojisinin de bu kurumun
dogal ideolojisi oldugunu hatir-
latalim. Ve tabii ki iiniversitede
okuyanlar da ¢ok biiyiik ¢ogun-
lugu ile burjuva ve kiigitk burjuva
saflardan gelmektedir. Asafidaki
Tablo I'de bunu agik¢a goriiyoruz.

katkiy1 engelleyecek hangi sa-
kathklan tasiyor. Kisaca bunlan
da gorelim: .

1. Strateji yanhighgi:  Onii-
miizdeki devrimci asama milli
demokratik devrim degil, sosya-
list devrimdir. Diinya sistemi bir
biitiin olarak ele ahmir ve gelis-
kiler buyiikk olgiide ona gore
belirlenir. Kapitalizm, emperya-
lizme, ‘‘can ¢ekisen sistem”
dénemine ¢oktan ulasmistir. Da-
ha o6nemlisi, dilnyanmin yansina
yakin bir boligi, ‘“‘sosyalist
devrim”lerini basarmis ve ‘‘sos-
yalist ekonomiyi kurma” siire-

Gen. niifus Universite
icindeki yeri icindeki yeri
% %
Kéyliliik 17
isi 8
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Miitegebbis 67 33

Iste bu ortam iginde, 1966 yili
basinda sosyalist gengler tara-
findan “FKF” kuruldu. Amag-
lan, dolayh-dolaysiz eylemlerle
isci-koylii biitiinlesmesine katki-
da bulunmak, iiniversiteli hare-
ketlerinin demokratik hedefle-
riyle sosyalist hareket arasinda
paralellik kurmak ve sosyalist
ogretinin genglik arasinda ya-
yllmasina ¢ahsmak idi. Bu go-
revleri yerine gctlrcbnlmck i¢in
kurulan 6rgiit bir siire dogru
cizgide yiiriidii. Dogru strateji,
bagimsiz bir kurulug ve tavirlar-
da bagimhlik bu dogru ¢izginin
ogeleridir. Ancak, kigiik burju-
va kokenli 6grencilerin gerekli
Marksist bilim ve ahlak ile
silahlandinlmalan  ¢alismalan
geregince basanlamayinca, Tiir-
kiye sosyalist hareketinin igine
girdigi buhrandan da yararlanan
MDD sapmasi, iiniversiteli geng-
ligin bu kiigiitk burjuva 6zellikle-
rinden yararlanarak orgiitii bi-
limsel sosyalist ¢izginin digina
gekti. Acikga anlasihyor ki,
FKF’nin yolunu kesen birinci
engel, iiyelerinin egitimi sorunu-
nu ¢6zememis olmasidir. Mili-
tanlann ¢ogu sosyalist miicade-
leden, “emek¢i” kavramim yi-
celtmeyi, 6rgiite sadece sadakati
anhyordu. Kisiye tapma yaygin-
di. Yani ideolojik olarak kiigitk
burjuva sosyalizmine, popiilizme
ve bilgi olarak da kulaktan
edinme seylere sahiptiler. Parti-
nin gegirdigi sert buhranda (Ay-
bar oportiinizminin su yiiziine
¢ikmasi) tutunamadilar. MDD
goriisii bunlar i¢in cankurtaran
yerine ge¢ti ve o tarafa uzun
siiren bir akis oldu. Bu, kiigiik
burjuvanin en biiylik ozelligi
olan bir u¢tan bir uca savrulmak-
tir.

MDD sapmasinin FKF’ye
egemen olmasinin bir nedeni de,
FKF’nin zamaninda gerekli do-
niisimii yaparak is¢1 ve koéylil
siniflarin  gengligine yodneleme-
mesidir. Yine diinya devrimci
pratigi bize gOsteriyor ki, is¢i ve
kéyla gengleri Srgiitlemeye yo-
nelmeyen tilm 6grenci hareket-
lert giderek ¢O6ziilmiigler, yoz-
lagsmiglardir. Sadece, emekgi si-
niflann  genglifine yonelebilen
genglik hareketleri, kendilerini
Zgzlasmadan kurtarabilmigler-

ir.

FKF, demokratik devrimcile-
rin eline gegince, bir siire sonra
goriislerinin dogal sonucu olan
DGF’yi dogurmustur. Genglik
kesiminde yetigmis militanlarin
biiyiik bir kismini ¢atist altinda
tutan DGF hangi zayifliklarla
maluldiir, sosyalist miicadeleye

sinde biiyiik ilerlemeier ortaya
koymustur. Emperyalizm son
demlerini yasarken ve de diin-
yada biiyitkk bir sosyalist gii¢
varken, bir iilkede sosyalist
devrimi hedef gosterebilmek igin,
sadece o iilkenin toplumsal asa-
masina bakmak, ancak gelismis
toplumlarda sosyalist devrim-
lerin yer alabilecegini sGylemek
ve iilkenin diinya igindeki yerini
gizlemek, iste bu ‘“oportii-
nizm”dir. Halklarin Oniindeki
devrimci hedefi saptirmak, bunu
da keskin devrimci bir termi-
nolojinin ardina gizleyerek yap-
mak oportiinizmdir.

Ustelik, Tiirkiye’de egemen
firetim bicimi kapitalizmdir ve
devletin sinif yapisi da burjuva-
dir. Yani ¢Ozillmesi gereken
temel ¢eliski, emek-sermaye ¢e-
liskisidir. Bu da anti-kapitalist
bir devrim gerektirir. Emperya-
lizmle Tiirkiye halki arasindaki
celigki ise ana ¢eliskidir ve
devrimci miicadelemizin izleye-
cegi yolu belirleyecektir. Tiirki-
ye'nin somut durumunda ana
geliski ile temel geliski, Tiirkiye
kapitalizmi ile emperyalizm en-
tegre bir biitiin oldugu igin,
birbirleri i¢inde yumaklanmgtir.
Bu nedenle, verilecek olan kavga
anti-emperyalist ve ayn1 zaman-
da anti-kapitalist olacaktir.

2. Eylemleri: Stratejinin yan-
lishgi ya da dogrulugu eyleme
yansir. Eylemlerden objektif so-
nuclan toparlayabiliriz. MDD’-
cilerin genglik igindeki hareket-
leri gok bilyiik Olgiide {iniversi-
teye kapali, devrimci potansiyeli

iiniversiteye hapseden ve anar-
sizme egilim tasiyan hareketler
olmustur.

Emeke¢i siniflara yonelik ey-
lemlerinde de yine savunduklan
strateji geregi yanhshga diismiis-
lerdir. Iscilere, koylilliige de-
mokratik biling, milli biling
verme yolunu izlemislerdir. (Zs¢i-
Kéylii gazetesi) Oysa asamal
biling verme oportiinizmin ta
kendisidir. (Lenin, Ne Yapmali)

Emek¢i genglerin  Orgiite
alinmasim kabul ettikleri, yani
genclik Srgiitlerinin yiginsal ni-
teligini kagit iizerinde kabul
ettikleri halde, pratikte hi¢ de
boyle olmamistir. Spontane ha-
reketlerin kuyruguna yapigmis-
lar, simf bilinci vermemigler ve
de emekg¢i simfin gengligini hig¢
mi hi¢ Srgiitlemeye ¢alismamis-
lardir.

Emekgi siniflara yonelmeleri
anhik olaylarla sinirlh olmus,
enerjilerinin ¢ok biiyitk kismi
tiniversite hareketlerine yénel-
mistir.

3. Bagimsiz genglik Orgiitil
fikri: Sapmalarin, meselenin sa-
dece bir yanmna agirhk vermek-
ten ¢iktigin1 hep biliriz. Bu
meselede de boyle olmustur.
MDD’ciler genglik 6rgiitlenmesi
konusunda, kesinlikle higbir
merkeze bagli olmama goériisiinii
istemiglerdir. Aydinhik dergisinde
genglik {izerine ¢ikan gevirilerde
sadece bagimsizligin savunuldu-
gu pargalar gevrilmis, isin 6teki
yiiziine hi¢ deginilmemistir. Son
FKF kurultayinda okunan ¢a-
lisma raporu da soylediklerimizi
dogrular bi¢imdedir.

Bagimsiz genglik orgiitii go-
ritsii desifre olmus sag oportiinist
bir gOriistiir. Diinyamin her
yerinde ve Tirkiye’de sag opor-
tiinizm genglik konusunda “ke-
sin bagimsiz genglik orgiitii”
slogani ile gitkmaktadir.

MDD’ciler, geng¢lik Orgiitle-
rinin yigin orgiitii olmalan nok-
tasinda dogru ilkeyi savunur
goriinmektedirler. Yani is¢i ve
koylii genglern de orgiit kap-
samina almay: kabul etmektedir-
ler. Ancak burada da soyle bir
yanilgt vardir. DGF’ye bagh
olarak is¢i ve koyli komiteleri
kurmayr Onermektedirler. Sos-
yalist genglik orgiitleri, emekgi
siniflann genglerinin katildiklan
Orgiitlerdir. Ama bunu Orgiite
bagli isgi-koylii komiteleri haline
getirmek . demek, bir genglik
Orgiitiine partilesme fonksiyonu
yiiklemek demektir. O zaman da
yapilmak istenen seyin adin
koymak gerekir, ¢iinkii, genglik

orgiitiinden bagka birsey olun-
mus demektir.

BUNLAR KARSISINDA
SGO’NUN YERI

Sosyalist Genglik Orgiitii, dogru
genglik Orgiitlenmesi ilkelerini
kabul etmis, ona gore kurulmus
bir orgiittiir. SGO, emekgi geng-
ligin yigin Grgiitiidiir. Ancak,
burada kisa-uzun ddénem ayri-
minl1 yapmak gerekir. Bugiin
icinde bulundugumuz kosullar,
SGO’niin hemen yigin orgiitiine
doniisemeyecegini bize gosteri-
yor. Bunun belli basli nedenleri
sunlardir:

. Ana 6rgiitiin durumu: Par-
timiz TIP, bugiin saglam bir simif
Orgiitil, proletaryanin 6z drgiitii
olma durumunda degildir. Bu-
nun miicadelesi verilmektedir.

Orgiitlenmemiz, kabul etti-
gimiz dogru ilkeler 1s18inda
yiiriiyecektir. Ancak oteki ne-
denlerle birlikte, partinin duru-
mu da, Orgiitiimiiziin saghg
agisindan, yakin donemin hare-
ket ¢izgisini, taktik durumlarim
belirleyecektir.

2. Politik tavir alan genclenn
durumu: Ulkemizde bugiin siya-
sal aksiyon igine girmis genglik
kesimi tiniversitelilerdir. Dogal
olarak, SGO’niin iiye kapsami
da iiniversitedendir. Ama buna
bakarak, ampirik bir akil yii-
ritmeyle ilkelerin yanhsghgina
varmak ¢ok yanhstir. Tiirkiye'de
is¢i gengler ve koylii gengler
vardir, hem de iiniversitelilerden
kat kat daha fazla olarak.
Ancak, siyasal bir gii¢ olarak
etkilerini duyuramamaktadirlar.
Bu ikisi ayn seylerdir. SGO’niin
baghica amaci, iste bu genglik
kesimlerini siyasal bir gii¢ du-
rumuna déniistiirmektir.

3. SGO’yii kuran genglerin
durumu: Oteki iki neden yanin-
da, bir de orgiitii kuran sosyalist
genglerin egitim diizeylerini dik-
kate almak gerekir. Bir yigin
Orgiitiine ilye ahnirken, genis
teorik bilgi aranmaz. Sempati-
zan olmasi, girmek istemesi

eterlidir. Ve o yeni gelen iye,
orgiit ¢alismalan iginde yogru-
lur, yetisir. Bu dolasimi sagla-
yabilmek i¢in de, orgiitiin yiin
Orgiitlemeye gegerken, biinye-
sinde ger¢ekten saglam bir ke-
miklesmeye ve teorik biitiin-
lesmeye erismis olmast getekir.

$GO’NUN ANA GOREVLERI
VE EYLEM ALANLARI

Tiirkiye bugiin gergek sosyalist

omunist Partisi a ma yarasir
militan olma

Yoldaslar,
Gegtigimiz giinlerde, yoldaslarla
ilisgkim koptu. Durum birkag
giin i¢inde normale déndii ama
bende bir tedirginlik uyandirdi.
Tedirginligim iizerine diigiin-
ditk¢e benim igin yeni olan bazi
seylerin farkina vardim.
Bunlarin en 6nemlisi, kendi-
mizi tek basimiza kalsak bile
partimizin goriglerini yagama
gcgnrcbilccek nitelikte komiinist-
ler olmak iizere, bir an J{nce
egitmemiz gerekliligiydi. Oyle
ya, Tirkiye gibi bir ilkede
kipkizil bir ideolojiyi savunan
bir orgiitiz. [llegal ¢aliyma
geregi, orgiitiimiizle baglarimiz,
benim yasadifim 6rnekte oldugu
gibi birka¢ giin igin degil ¢ok
daha uzun siireler i¢in kopabilir.

Bu durumda ne yapacagiz.
fliski yeniden saglanincaya ka-
dar elimiz kolumuz bagli mi
oturaca@z? Yetismemis komii-
nistlersek, partimizin denetimi
koptugu siirece yanhslar yapma
olasiligimiz bilyiir. Ama yetismis
komiinistlersek, yalnis yapma
olasihgimiz azalir.

Bugiinlerde Lenin’in Is¢i Sini-
J1 Partisi Uzerine adl kitabim
okuyorum. Lenin 6ncii partinin
yiginlarla baglanmas: konusun-
da soyle diyor:

“Oncl, yizina hizmet etmek ve
ona dogru olarak anlasilmis ¢ikarla-
rim anlatabilmek igin tiim ¢aligma-
sim yi13ina yéneltmeli ve bu arada
ondaki tiim iyi giigleri sonuna kadar
kendine ¢ekmeli, yiginlarla baginti-

nin korunup korunmadigini, canh
olup olmadigini her adimda, dikkat-
le, nesnel olarak gozden gegirmeli-
dir. Boyle ve yalniz boyle 6nci yigini
egitebilir, Ofretir ve yifimn tiim
etkinligini bilingli sinif siyaseti ¢izgi-
sine yéneltir.”

Lenin bu sozlerini parti igin
sGylemis. Lenin yiginlara “dog-
ru olarak algllanmis gikarlarini
anlatmak’tan soz ediyor. Ko-
miinist yigin ¢alismasini oportii-
nistlerinkinden ayiran bu degil
midir? Yiginlarin sorunlarindan
kalkacak, bu sorunlarin ¢oziimii
i¢in verilecek savasim iginde onla-
ra “dogru olarak algilanmis ¢1-
karlann” anlatabilecek olan tek
gi¢ gergek komiinist partisidir.
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eylemin esigine gelmistir. Sosya-
list miicadelenin ana Ogesi ve
Onciisii olan proletaryayr miica-
deleye katmak igin geregince
calisiilmamis olan dénem biiyiik
agirhigy ile kapanmak iizeredir.
Artik, gergek proletarya devrim-
cileri, ig¢i sinifi ile baglar kura-
caklar onu kendi 6z miicadelesi
olan *“sosyalist devrim” miica-
delesine sokacaklardir. Iste sos-
yalist hareketin bu asamasinda,
SGO’niin temel gorevi isci-
emekgi kitlelere biling tasima ve
ayni zamanda emekgi siniflann
genglerini  Orgiitleme olacak-

tir. .
Bunun igin SGO, is¢i sinifinin

her ¢esit miicadelesine, grevlere,
isgallere katilacak, aktif rol
oynayacaktir. Is¢ilerin spontane
hareketlerine katilacak, destek-
leyecek, dogru bilince ulagmasi-
na ¢ahsacak ve de bunlan
oportiinizmin teorisi olan, 6ncii
is¢i stmifinin partisinin yonetici
roliinii fiilen reddeden spontane
eylem teorisine angaje olmadan
yapacaktir. SGO, is¢i sinifina
yonelik diizenli eylemler de
yiiriitecektir.  Asil  iizerinde
onemle durulmasi gereken ey-
lemler de bunlardir.

Bunlarin disinda sosyalist
gengler, kendi orgiitlerinden
baska, iscilerin sendika, yoresel
orgiitler vb. bir takim Orgiitle-
rinde de ¢alismalidirlar. Bunun
birinci nedeni, yukanda degin-
digimiz politik biling yayma
gorevi ise, ikinci nedeni, burada-
ki is¢i gengleri, genglik orgiitiine
aktarmaktir. “Yeni fiiyeler ka-
zanmak i¢in sendikalardaki ¢a-
lismanizi ¢ogaltmamz gerekir.
Sendikalardaki gengligi, RMS’-
de (genglik Orgiitil) orgiitleme-
lisiniz.”

SGO iiyeleri, kdylillerin dev-
rimci-demokratik hareketlerine
de aktif olarak katilmali, des-
tekiemeli, bunu yaparken de,
onlara proletaryanin yénetimin-
deki isci-yoksul koyli asgari
temel ittifakinin geregi anlatil-
malidir. Koyliiliigiin bilinglen-
dirilmesinde bu mesele ¢ok
6nemlidir. Ciinkii, ancak is¢i
siifi, asgari miittefiki yoksul
koylil ile beraber ve azamisi iilke
kosullarina gbre degisen bir
ittifaklar taban1 ile 1ktidara
geldiginde, koyliiliigiin sorunlan
¢oziilecektir.

SGO, k#ndi iginde elestiri-
Ozelestiri mekanizmasini  her
zaman diri tutacak, bireycilik,
dalkavukluk, kariyerizm, -kiil-
hanbeylik gibi burjuva ahlakinin
zehirli mantarlarina karsi aman-
siz ve siirekli bir miicadele
yiiriitecektir. SGO, Tiirkiye 61-
¢iisiinde sosyalist kavgamn ba-
saris1 igin, sosyalizmin son ve
kesin zaferi igin, giin giine daha
giclii bir sekilde savasacaktir.

Yiiriiyelim,
Her ¢esit sapmaya karsi
saflanmizi
celiklestirerek yiiriiyetim,
Halklann gergek
ozgiirliigii icin,
sosyalist devrimin zaferi
i¢in,
Yepyeni bir diinyay: ig¢i
ve koyliilerle
omuz omuza kurmak i¢in
yiiriiyelim.

Yasasin emperyalizme kars:
sosyalizm icin ddviisenler.

Yasasin Tiirkiye halkimn
kurtulusu ugruna yiiriitilen
sosyalist miicadele.

Yasasin “isci-koyli-ogrenci
gencligin sosyalist kavgasi.
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GENCLIK EKI — II

Iscinin Sesi, Sayr:298, 20 Ocak 1986

“Biz yenilikgiler partisiyiz, yenilikgileri bityiik bir istekle izleyen her zaman genclik olmustur.”

Genclik iizerine

Rusya’da sinif savagimimin gesitli
asamalarinda Lenin’in genglikle
ilgili  soyledikleri, yazdiklan
genglik hareketiyle simf savasi-
mu arasindaki iligkiyi, kurulmas:
gerekli paralelligi ¢ok giizel
gosteriyor.

Rusya’da devrimci durumun
hizlanmaya basladifi, tim top-
lum kesimlerinin devrimi tartis-
maya egilimli oldugu bir donem-
de yayinlanmaya baslayan Og-
renci dergisinde yer alan baz
goriislerle ilgili olarak 1903
Eyliill'tinde yazdig1 bir mektupta
Lenin soyle diyor:

“Ornegin Ogrenci dergisinin 1.
sayisinda belirtilen 6grencilerin gu-
ruplara aynlmas: konusunu ele
alahm. Bu ilk sayida yayincalar
belirli ve biitiinsel bir diinya anlayi-
sin1 henliz olusturmamiglardir. Bu
nedenle onlann sosyal demokrat
(komiinist 1 5.) darlk anlayisina
egilimli olmalanndan kuskulanmak
erken olur. Ogrenci'nin ilk sayisinin
bagyazisi  glinimiiz  Ggrencileri
arasinda dért ana gurup aynmi
yapiyor: 1. Kayitsiz kalanlar kala-
baligi. ‘Orenci hareketine tama-
muyla kayitsiz kalan kigiler’. 2. ‘A-
kademikler’. Tamamiyla akademik
nitelikteki 68renci hareketlerini des-
tekleyenler. 3. *Genel 6grenci hare-
ketine muhalifler, milliyetgiler, anti-
semitik goriislere sahip olanlar, vb.".
4. *Siyasal goriislii olanlar.” Carlik
despotizminin yikilmasi igin savasi-
min gereklilifine inananplar. Bu
gurup da kendi iginde birbirine
karsit iki gurup barindinr. Devrimci
bir egilim iginde saf burjuva muhale-
fetine dahil olanlarla, yeni yeni
ortaya gitkmaya baslayan (yalmzca
yeni yeni ortaya ¢tkan mu? — N.
Lenin)sosyalist goriisli aydin prole-
tarya saflarina dahil olanlar’. Son alt
gurubun kendi iginde hepimizin
bildigi gibi sosyalist devrimci 6gren-
cilerle sosyal demokrat (komiinist
— 1.5.) 6grenciler yey, almaktadur.
Dolayisiyla giintimiiz 6grencileri
arasinda @/t siyasal gurup bulun-
maktadir. Gericiler, kayitsizlar, aka-
demikler, ligeraller, sosyalist dev-
rimciler ve sosyal demokratlar (ko-
ministler  [.5.).

*“Su soru akla geliyor: Acaba bu
tesadiifi bir guruplasma, gorislerin
gecici bir saflasmast mdir? Bu soru,
sorunla azicik da olsa tanisik olanlar
i¢in ancak olumsuz yamitlanmak i¢in
giindeme gelebilir. Ve gergekte
ogrencilerimiz arasinda baska gu-
ruplasmalar da yer alabilir. Cinkii
dgrenciler aydin  toplulugunun en
duyarh kesimidir. Aydin topluluguna
aydin denmesinin nedeni de tim
toplumdaki siyasal guruplasmalari ve
sinif gikarlarini en kesin, enkararli ve
en bilingli bir sekilde yansttmasi,
ifade etmesidir. Ogrencilerin siyasal
guruplasmas: tim toplumun siyasal
guruplasmasina tekabiil etmeseydi,
ogrenciler égrenci olmazlard:. ‘Teka-
biil ‘etmek’ Ogrenci guruplanyla
toplumsal guruplann sayir ve giig
agisindan mutlak olarak orantili
olmasi anlaminda ele alinmamalidir.
Toplumda varolan guruplarnn, 68-
rencilerin de arasinda varolmasinin
gerekli ve kaginilmaz olmast anla-
minda ele alinmalidir.” (Lenin,
Genglik Uzerine, Ing. basim, s.82-
83) (abg)

Lenin bu sonuca vardiktan
sonra Ogrenciler arasinda ideo-
lojik birligi saglamak ve 6grenci-
ler arasinda devrimci goriisleri
yayginlastirmak konusunda sun-
lan diyor:

*“Boylece 6grencilerimiz arasinda
varolan siyasal guruplagmanin tesa-
diifi olmadigy, tersine Ogrencidergi-
siyle uyumlu olarak yukanda belirt-
tigimiz gibi, olmasi gerektigi yolun-
daki kugku gotiirmez sonuca vanriz.
Bu olguyu saptadiktan sonra ‘6g-
renciler arasinda ideolojik birligi
olusturmak’, 6grencileri ‘devrimci-
lestirmek’ten gergekte ne anlasilma-
st gerektigi yolundaki tartismali
soruyla daha kolay basedebiliriz.
Hautta ilk bakista bu denli basit bir
sorunun tartismal olmasi garip
geliyor. ... Sosyal demokrat (komii-
nist— [.S.) iginbunun anlam sudur:
Sosyal demokrat (komiinist — /.S.)
gorisleri Ogrenciler arasinda yay-
mak, sbzde ‘sosyalist devrimci’
denen ancak devrimci sosyalizmle
ortak bir yam olmayan gérislere
kars1 miicadele etmek. fkinci olarak
da akademik miicadele dahil her
dgrenci hareketini yayginlastirmaya,
bu miicadeleleri daha bilingli ve
kararli kilmaya ¢alismakur.” (Le-
nin. agy, s.85-86) (abg)

Sosyalist Devrimcilerin yayin
organi Revolutsionnaya Rossi-
ya'da (Devrimci Rusya) Bolse-
vik partiyi 6grenci Orgitlerine
rakip olmaya c¢alismakla sugla-
yan bir agiklamamin yayinlan-.
masi lizerine Lenin soyle diyor:

“Burada ne denli bilyilk bir
kargasalifin olduguna bakin. Reka-
bet yalnizca bir siyasal 6rgiitlenmey-
le digeri, bir siyasal egilimle digeri
arasinda olanaklidir (ve kaginilmaz-
dir). Devrimci bir gevreyle bir
karsihkli yardim cemiyeti arasinda
rekabet olamaz. Revolutsionnaya
Rossiya devrimci ¢evreye yardim
cemiyetini ortadan kaldirma konu-
sunda kararl: olma yakistirmasini
yaptyor. Bu durumda tamamiyla
sagmalamaktadir. Ancak bu yardim
cemiyetinde devrimcilere yardim
etmemek veya illegal kitaplan cemi-
yet iginde bulundurmamak isteyen
bir siyasal egilim gelisirse ne olacak?
O zaman ‘siyasal diisiinceli’ herkesin
gorevi bu egilimle rekabet etmek ve
amnda miicadele etmektir. Eger
cemiyetleri dar iniversite gikarlarina
hapsetmek isteyenler olursa (kusku-
suz boyle insanlar vardir, 1896’da
daha ¢oktular) o zaman da bunlarla
¢ikarlari darlagtirmak degil genislet-
mek isteyenler arasinda miicadele
gerekli ve zorunludur. Bu arada
sunu da hatirlatmak istiyorum. Kiev
Konseyi’nin Revolutsionnaya Rossi-
ya'yla Iskra arasinda tartigmayi
baslatan agik mektubunda deginilen
sorun, 6grenci orgiitleriyle devrimci
orgiitler arasinda bir se¢im yapmakla
degil, degisik egilimlere sahip dev~
rimci 6rgiitler arasindaki bir segimle
ilgilidir.” (Lenin, agy, s.88)

1908°de, gericilik willannda
patlayan iiniversite boykotlarini
Lenin soyle karsiliyor:

“Saint Petersburg Universitesi’n-
de boykot ilan edildi. Birgok yiiksek

o6grenim kurulusu daha boykota
katild:. Hareket Harkov ve Mosko-
va'ya da sigramus durumda. Rus
basininda ve yabanci basinda yer
alan haberlere, Rusya'dan aldigimiz
6zel mektuplara bakilirsa oldukga
geni§ bir akademik hareketle karsi
karsiyayiz.

“Eski giinlere, devrimci Rusya'ya
doniis! Bu olaylann herseyden 6nce
belirledigi sey budur. Daha 6nceleri
de oldugu gibi resmi gericilik
Universitelerde baskiyr arttuinyor.
Otokratik Rusya’da Ggrenci 6rgiit-
lerine kars1 ezelden beri varolan
miicadele, simdi ‘Bagbakan’ Stoly-
pin’le tam bir uyum iginde hareket
eden Kara Yuz Fgitim Bakam
Schwartz tarafindan yiiriitilen bir
hagh seferine doniistii. Sefer, dev-

“Ogrenciler
aydmn toplulugunun
en duyarh kesimidir.
Aydin topluluguna
aydin denmesinin
nedeni de tiim
toplumdaki siyasal
guruplarn ve simf
cikarlarim en kesin,
en kararh,
en bilingli bir
sekilde yansitmasa,
ifade etmesidir.
Ogrencilerin siyasal
guruplasmasi tiim
toplumun siyasal
guruplasmasina
tekabiil etmeseydi,
ogrenciler 6grenci
olmazlardi.”
(Lenin)

rimci is¢i sinifimin saldinisiyla karst
karsiya kalan otokrasinin Rusya
vatandaslarina vaat etmedigi, ancak
1905 sonbahannda Ggrencilere ver-
meye s6z verdigi, ‘otokrasinin dii-
sinmek zorunda kaldifi baska
seylerin oldugu’ bir dénemde 6gren-
cilerin yararlandig1, ancak Gyle kal-
mas1 halinde otokrasinin geri alacag:
bir 6zerklige karsiydi.” (Lenin, agy,
5.98)

Simdi Proletary yazi kuruluna
bir gurup 6grencinin 1908 yilin-
da yazdigi mektubu aktaralim:

“Saint Petersburg Universitesi
ogrencilerinin diizenledigi bir top-
lantida 13 Eyliil’de tiim-Rusya 68-
rencilerine boykot ¢agrisi yaptimasi

kararlastirildi. Bu ¢agrinin gerekgesi
Schwartz’in saldirgan taktikleridir.
Boykot platformu akademik bir
platformdur. Hatta toplant: Mosko-
va ve St. Petersburg Universiteleri
hocalar kurulunun G&zerklik igin
miicadelede atacag ilk adimlian
olumlu olarak karsilamaktadir. St.
Petersburg toplantisinda konulan
akademik platform bizi sasirtti. Biz
bu platformu kabul etmiyoruz,
¢linkd 6grencileri genis bir cephede
biraraya getirmekten uzakur. O3-
renci eylemlerinin genel siyasal
eylemle esgiudiimlii eylemler oldu-
gunu ve Oyle olmasi gerektigini
disiiniiyoruz. Ogrencileri biraraya
getirecek unsurlar eksiktir. Bu ag1-
dan akademik eylemlere karsiyiz.”
(Lenin, agy, 5.99)

Lenin Bolseviklerle tutum
alan bu 6grencilerin goriislerine
kars1 ¢itkmakta, onlan elestir-
mektedir.

. ‘“Boyle bir sav kokiinden yanlistr.
Osrencilerle proletaryamn  esgii-
diimlii siyasal eylemleri vb. slogan-
lann genisleyen bir temelde ¢ok
y6nlii militan ajitasyon igin canli bir
rehber olmasi burada sona eriyor ve
bu tiir sloganlar hareketin degisik
asamalannda ortaya ¢tkan degisik
bigimlere uygulanan 6lii birer dog-
ma haline geliyor. Yalmzca esgii-
diimlii siyasal eylem ¢agrisi yapmak
yeterli degildir. Bu ‘devrim dersle-
rinde’ son sirada yer alan séziin
tekrarlanmas: olur. Tim olanak-
lardan, kosullardan ve herseyden
once yiginlar arasinda ileri unsurla-
rnn otokrasiyle olan tiim yiginsal
celiskilerinden yararlanarak siyasal
eylem igin ajitasyon yapmaya yete-
nekli olmahyiz.” (Lenin,agy, s.99-
100)

Lenin giglii bir is¢i sinifi
partisi yaratmanin gerekli ve
zorunlu oldugu noktasinda, ileri
ekonomizm olarak bigimlenecek
sag anlayislara kars:t ideolojik
miicadele verirken, is¢i genglikle
aydinlann orgiit icin tasidif
6neme §oyle deginiyor:

“Fakat Rusya sosyalistleri ve is¢i
sinifi kahramanca yeteneklerini or-
taya koymus bulunmaktadirlar. Ge-
nel olarak insan kithgindan yakin-
mak giinah olur. Is¢i genglik icinde
demokrasi ve sosyalizm idealleri icin
tutkulu ve kontrol edilemez bir istek
oldugunu gézleyebilmekteyiz. Ceza-
evleri ve siirgiin yerlerinin dolu olmasi
gergegine karsin aydiniar arasindan
iscilere yardimci olacaklarm akimi
siiriiyor.”” (Lenin, agy, s.109) (abg)

Bogdanov ve Gusev’e yazdifa
11 Subat 1905 tarihli mektubun-
da ise Lenin, Rusya’nin devrim
yilinda su vurgulan yapiyor:

“Geng giiglere gereksinimimiz
vardir. Elde edilebilecek insan olma-
digini sGyleme ciiretini tastyanlan
aninda vurabilecek durumdayim.
Rusya’da insanlar alay alaydir. Tim
yapacagimiz onlardan korkmadan
insanlart daha genis ve daha cesur,
daha genis ve daha cesur ve yine
daha genis ve daha cesur bir tarzda
toparlamaktir.  Genglik, odgrenci

genglik, daha da ¢ok isgi genglik
miicadelenin sonucunu belirleyecek-
tir. (abg) Genglik saflarindan yiizler-
ce Vperyod taraftan gevre olugturun
ve tam hizla ¢alismalarn igin cesaret-
lendirin. Geng insanlar alarak komi-
teyi i¢ katina ¢ikarin. Yanm
diizine, bir diizine alt komite olugtu-
run. Her diiriist ve enerjik insam
koopte edin.” (Lenin, agy, s.113)

Larin’in partide geng isgilerin
¢ogunlukta olmasindan yakinan
bir yazisina Lenin'in verdigi
yanit sdyle:

“Diger yandan, proletaryaninki
de dahil, her sinifin siyasal 6nci
miifrezesinin bilesimi hem s6z konu-
su sinifin durumuna hem de yiiriittii-
gii savagimin temel bigimine baghdir.
Ornegin Larin partimizde geng
iscilerin hakimiyetinden, evli isgile-
rin sayisinin az olusundan ve bunla-
nn da partiyi terketmelerinden
yakiyor. Bir Rus oportiinistinin bu
yakinmast bana Engels'in (saninm
Konut  Sorunu’'nda) soylediklerini
ammsatiyor. Engels bir Alman
Kadet’ine, ahmak bir burjuva profe-
sOriine sitem ederken séyle diyordu:
Bizimki gibi devrimci bir partide
gengligin hakim olmasi dogal degil
mi? Biz gelecegin partisiyiz, gelecek-
se gengligindir. Biz yenilikgiler
partisiyiz, yenilikgileri bilyiik bir
istekle izleyen her zaman genglik
olmugtur. Biz parti olarak eski
curiimiisliige kars1 6zveri isteyen bir
miicadeleyi yiiritilyoruz, 6zveri is-
teyen bir miicadeleyi yiiklenmede
genglik her zaman o6nde gelir.”
(Lenin, agy, 5.136)

Gengligin egitiminde komii-
nistlerin gérevlerine isaret eden
Lenin, sosyalizm kuruculugu
doéneminde sunlan soyliiyor:

“Eski okullar yalnizca kitabi bilgi
sagliyordu. Onlar Ggrencilerini bey-
ni bogan ve geng kusaklan tek bir
kaliba gére bigimlenmis biirokratlar
haline getiren yararsiz, fuzuli ve
kisir bilgileri 6grenmeye zorluyor-
lardi. - Ancak insanhgin biriktirdigi
bilgi birikimini 6zimsemeden ko-
miinist olunabilecegi sonucuna var-
mak vahim bir hata olurdu. Komii-
nizmin kendisinin, bir sonucu ola-
rak ortaya ciktign bilgi toplamuni
6grenmeden, komiinist sloganlan ve
komiinist bilimin sonuglarini 6gren-
menin yeterli olabilecegini diisiin-
mek hatadir.

“Genglik temsilcileriyle yeni egi-
tim sisteminin savunucularinin eski
okullara saldin yonelttiklerini, o
okullarin bilgi tikistirma yontemleri
uyguladiklan savinda bulunduklari-
m sik sik duyuyoruz. Onlara eski
okullarda iyi olan ne varsa onlan
almaliyiz diyoruz. Eski sistemin
insan beynine doldurdugu onda
dokuzu yararsiz onda biri de ¢arpik
olan korkung miktardaki bilgilerle
geng insanlarin beynini tika basa
doldurmamahyiz. Ancak bu kendi-
mizi yalmzca kominist sonuglarla
sinirlandirmanuz ve yalnizca komii-
nist sloganlan 6grenmemiz anlami-
na gelmez. Komiinizmi o yolla
yaratamazsimz. insan ancak insanli-
gin yarattig1 tiim degerlerin bilgisiy-
le beynini zenginlestirirse komiinist
olabilir.” (Lenin, agy, s.218-219)



