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Yayina hazirlayanlarin notu

Degerli okuyucular,

Ug ciltlik bu calismanin nasil ortaya ciktigini anlatan boyle bir yaziyi, géniil
isterdi ki yazarin kendisi yazsin. Ne yazik ki, TKP tarihinin bu en 6nemli fikir
adami genc yasinda aramizdan ayrildi. Onu 11 Aralik 2001 tarihinde yitirdik.

Tirkiye halki onu en cok, kendi istegi dogrultusunda, Tirkiye Kominist
Partisinin batin parcgalarinin katilimiyla, Heybeliada’dan denize serpilen kul-
leriyle tanidi. Umariz bu calisma, halkimizin onu fikirleriyle de daha iyi
tanimasi agisindan katkida bulunur.

Daha once basilmis olan birinci kitaptaki yazim hatalarini dizelttik, alin-
tilari gbzden gecirdik, dipnotlari yeniden diizenledik.

Ikinci ve (giincti kitaplar bilgisayar dosyalari halindeydi. Kitaplarin
planlari ¢ikariimis ve bélum bélim dosyalar acilmisti. Dosyalarda kabaca
iki kategori malzeme segiliyordu:

1) Bolimi yazarken yararlanilacak Tiirkge ve /ngilizce metinler. Bunlarin
bazilari Uzerinde redaksiyon ¢alismasi yapilmisti.

2) Yazimi bitmig ya da yarim kalmig 6zgun metin parcalari. Bazisi butin
icinde yerini almig, bazisi ise ait oldugu yere baglanmayi bekliyordu.

Metinleri bdylece tasnifleyerek ilerledikge, yazarin berrak mantiginin
kendini piril piril ortaya koydugunu gordik. Parcalar adeta kendiliginden yan
yana gelip batini yikselttiler. Metin icinde veremedigimiz birinci kategori
malzemelerin en énemlilerini her bélimiin sonuna ek olarak koyduk.

Uciincii kitap ikinciye nazaran daha az islenmisti. Ancak bu kitapta ele
alinan fikirlerin dergilerde ¢ikan makalelerde gelistirilmis oldugunu gorduk.
Bir bakima Gglinct kitap makalelerle stirduralmisti. Bu tespitten hareketle son
makalelerini kitaba ekledik.

Bu (¢ kitap ve makaleler, aslinda Yirikoglu yoldasin 6nerdigi programin
teorik arka plan calismasidir. Bir baska deyisle bitin bu calismalar gelip
programla hayata midahale kilavuzluguna yukselmigstir. Bu agidan bakinca,
Program ve Programatik Tezlerin Uzerinde yillarca calisilan asil eser
oldugunu anhyoruz. Onun igin “Program Taslagi” ve “Programatik Tezler
Taslagi”’ni kitap dizisine “Sons6z” olarak aldik.

Yazarin kendisi yasasaydi ve bu calismayi o tamamlasaydi, sonu¢ mutlaka
bundan ¢ok daha iyi olurdu. Ayrica kendisi son yazim sirasinda bazi konularda
bizim 6ngéremeyecegimiz degisiklikler de yapabilirdi.

Kitaba elestiri yonelteceklerin bu durumu akilda tutarak, kitaptaki fikirler
lzerinde, kigsisellige dlgmeden, Uretken, yararl bir tartisma yuritmelerini
bekleriz. Bu, 6dmri boyunca kominizmi ilerletecek fikir tartismasindan yana
olmus, 6zellikle son yillarinda ise bunun hasretini ¢ekmis yazar igin de giizel
bir anma niteligi tagiyacaktir.

Onun anisi 6niinde saygiyla, sevgiyle egiliyoruz.
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ONSOZ

Sosyalizm, teorik modelinde, kapitalizmin artik toplumu gelistireme-
digi, gelistiremeyecegi noktadan sonra toplumu komiinizme goétiirmek
Uzere bir ara asamadir. Kapitalizmle komiinizmin cesitli 6gelerini
birlestiren, kendisi komiinizmin alt asamasi olan bir gecis asamasidir.

Marks’in ¢ok énemli bir s6zii var: Hicbir sistem tiim gelisme olanak-
larini tiketmeden yikilmaz. Tarihte, istilacilarin silah zoruyla daha Us-
tin uygarliklarr yiktiklari ama o uygarligin bu kez istilacinin i¢inde filiz
verdigi ¢cok gorilmustur. Ya da bir baska 6rnek: Feodalite ¢caginda her
yerde mulkiyete karsi esitlik¢i koyli ayaklanmalari olmustur. Bu ayak-
lanmalarin basari kazandiklari yerlerde 6zlemler gergeklesmis midir,
0zel milkiyet kaldirilabilmis midir? Hayir, bu kez basa gegen koyli
liderleri feodallesmiglerdir.

Bugiin sosyalizmin basina gelenler de bir anlamda ve bir 6lglide bu
ornege benzemektedir. Hangi “anlamda” ve hangi “6l¢tide”, buna ilerde
deginecegiz. Herhangi bir buylk sorunu, savaslarin getirdigi bunalim-
lari vb. ya da kapitalizmin devresel krizlerini degerlendirerek iktidari
almak her zaman mumkundir de, toplumu komiinizme goturebilmek
icin, yikilan sistemin, toplumun komdiinizme ydruyebilecegi bir gelis-
meyi yaratmis olmasi gerekir. Bagka bir deyisle, eski retim biciminin
omrind doldurmus olmasi gerekir.

Kapitalizm ne zaman émrind doldurmus olur? Toplum artik gelise-
mez, Uretim glcleriyle Gretim iligkileri arasindaki celigki artik ferahlati-
lamaz bir noktaya geldigi zaman kapitalizm 6mrinu doldurmus olur.
Sosyalizm, Sovyetler Birligine de, 6teki tlkelere de bdyle bir asamada
gelmedi.

Turkiyeli devrimcilerin 1960°lardan bu yana surekli basvurduklari
bir fikir: “Kapitalizmin emperyalizme blytmesiyle dunya bir buttn ola-
rak sosyalizm icin olgunlagmistir.” Bu 6nemli dogruyu bizler basitles-
tirdik ve “tiim Ulkeler” sosyalizm icin olgunlasmistir seklinde anlamaya
calistik.
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Anonim sirketlerin ortaya cikisi, ¢iktigi toplumlari, diinya kapitalist
ekonomisinin ortaya cikisi da tim dinyayi sosyalizmin Gretim iliskileri
acisindan olgunlastirmistir. Ama bu sosyalizmin bir ayagidir. Oteki ayagi
da Gretim gucleri diizeyidir. Teknolojiyi, Uretim gicleri dizeyini dikkate
almadan komunizm dustndlemez. “Kominizm, kapitalizmin artik toplu-
mu gelistiremeyecegi bir noktadan sonra gelecek.”

Sosyalizm kuruculuguna gecen dlkeler igin sorun hi¢ de kapitalizmin
artik gelistiremeyecegi bir noktadan sonra toplumu ileri gétirmek olma-
mistir. Endustrilesme gibi burjuva tarihsel anlamda bir gérevi proletarya
diktatorlug dstlenmigtir. Bu Ulkelerde sosyalizm Marks’in isaret ettigi
gereklilikten tarih sahnesine gelmiyor. Dinyanin bir bitin olarak sos-
yalizm igin olgunlasmig olmasi icinde, olaganistiu kargasa ortamindan
yararlanan isci sinifi iktidara el koyuyor.

Lenin bu sorunlari iyi anhyor ve Marksizmin Karikatiiri’nde agikca
soyliyor: “Tamam Marks’in, Engels’in 6ngordugi bir toplum degil
Rusya. Peki sosyalizm boyle bir dlke igin éngérulmemigtir diye iktidar
almayalim m1? Alalim ve tarihi ¢abuklastiralim.”

Tirkiye’de sosyalizm kuruculugu bazi agilardan daha avantajsiz
noktalardan baslayacaktir. Avantajli ve stin oldugu durumlar da var.
Ama yine de, belli bir bolluk ortami iginde giderek az calismaya,
giderek daha cok serbest zamana yonelmek gibi bir tarihsel hedefle
gelmeyecek, ki sosyalizmin tarihsel hedefi budur. Tirkiye bugin
Sovyetler Birliginin ilk dénemlerinden ¢ok daha ileridir, ama sorunsali
degismiyor. Asil sorun hala zenginligi, endustriyi, teknolojiyi yarat-
maktir.

Ya bekleyeceksin, kapitalizm nesilleri harcayarak her seyi yapsin.
Ya da, “sosyalizm Tiirkiye diizeyindeki Ulkeler i¢in dnerilmedi ama isci
sinifinin iktidari alma olanagi var, alalim” diyeceksin. Devrimci igin
gorev budur. Yalniz bu ikinci yolda duzgiin yurtyebilmek icin can alic
onemde bir gorev var: Iktidari alinca ne yapacagini iyi bilmek. Sovyet
deneyi, bu konudaki hazirhiksizligin getirebilecegi biylk yenilginin
kanitidir.

Tiim tartismanin sonunda varacagl nokta surasidir: Neler yapabiliriz,
olanaklarimiz nelerdir? Bunlar iradi seyler degildir. Devrimci cosku bu
noktada pek ¢ozimleyici degildir. Az geligmislik zinciri nasil kirilabilir,
teknoloji Uretebilen, kendini gelistirebilen bir ekonomi nasil yaratila-
bilir? Zor bir sorun, ama astimaz degil.

Akl basinda her insan su soruyu soruyor: Sen gelince ne yapacaksin
da ulke gelisecek? Sosyalizmin “kizil bayragin’” kaldirdin, sonra?
Marslar sdyleyecegiz. Sonra? Kapitalist devleti yikacagiz. Sonra? Akl
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basinda, sagduyulu emekci bu sorunun yanitini istiyor. Kapitalizmin
yapamadigl, yapamayacagl neyi yapacagiz da, bu bozuk dizeni yasa-
nasi bir dizene donustiirecegiz? Demagojiden kagcinmak gerek. Fikirsiz
konugmadan kaginmak gerek.

Dev miktarlarda yatirimdan, tlke ¢apinda kuruculuktan, teknik ve
yonetsel kadrolardan, egitimden, saglktan, konuttan, vb., s6z ediyoruz.
Nereden gelecek bu para? Sosyalist drgutlenmeyle hi¢ gelmez. Cunkd
0, kapitalizmin toplumu (insani ve maddesiyle) bir yere getirmesinin
ardindan anlamli gelecek bir seydir. Ondan 6nce uygulandiginda, insani
ve altyapisi 0 asamaya hazirlanmamis bir modeli dayatmis oluyorsun. O
zaman, tarihsel olarak zenginlik yaratmak icin geliyorsun, ama daha
ileri bir dizeyin modelini uygulamaya kalktigin icin yalnizca zenginligi
paylastirmis oluyorsun. Dolayisiyla fakirligi biraz daha hallice bir fakir-
lik halinde donduruyorsun. Sovyetler Birliginde olan budur.

Sovyetler Birligi diinyanin altida biriydi. Buyuk hatalar yapildi ama
sorunun objektif yanini da unutmamaliyiz. Kimse kapitalizmin ajani
degildi Sovyetler Birligi’nde. Bunlarin hicbirisi baginda 6yle degildi.

Cok buyuk bir sorun vardi. Asilabilir miydi? Lenin asilabilecegini
distinmeseydi o sozleri yazmazdi. Bu tarihsel agmazin Gzerinden, hatta
gelismeyi cabuklastirarak atlanabilecegini dustiniyordu. Getirdigi prog-
ram nettir, NEP’tir.

Rusya ve hatta Turkiye gibi tlkelerde sosyalizmi kurabilmek igin,
“tarihin Gzerinden lokomotif gibi gegeriz” tutumunu birakmaya hazir
olmak gereklidir. Ama is¢i sinifinin siyasal, ekonomik, toplumsal etkin-
ligini artirma sirecinin icine oturmali ve o yonlerdeki Onlemlerle
birlikte yarimelidir.

Marks ve Engels, kapitalizmden komdinizme gecisin programini
Komiinizmin flkeleri ve Manifesto’da ortaya koymuslardir. NEP prog-
rami ise, sosyalizme ge¢meye tam hazir olmayan toplumlar icin bu
gecisin programidir. Dikkatle duslntldugunde, iki programin da 6zun-
de, ana ilkelerde ve yaklagimda ayni program oldugu gorilir. Tabii
NEP, sureci ¢cok daha uzun bir déneme yayar.

Sosyalizm déneminin programi NEP’tir. Bundan 6nceki dustincele-
rimizde “sosyalist Uretim tarzina gegcmeden o6nce bir asama” gibiydi
NEP. Oyle mi, yoksa komiinizme gegme icin mi? Sosyalizm diye ayri
bir dretim tarzi yok ki. Sosyalizm, icinde kapitalist unsurlari tasiyan
komiinizm degil mi? Oyleyse NEP onun ekonomik programidir. Tabii,
NEP’in Rusya somutunu ilgilendiren yanlari degil, 6zi, ruhu, genel
yanlari.
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Isci sinifi iktidari ele aldigi zaman, kapitalistlere esnek davranmasi
zorunludur. Bunun yaninda devletlestirmeler de yapacak. Cunki ekono-
miden ve siyasetten bir daha dislanmak istemiyor. Ortada bir denge
tutturma sorunu var. O canindan ¢ok sevdigin cocuk (tlke, ulkenin
ekonomisi, vb.) kollarinda 6lmesin diye onu fazla sikmaman lazim. Bir
de cocugu kimse ¢almasin diye bazi 6nlemler alman lazim. Kapitalist-
leri razi edelim, “istedigin gibi yasayacaksin, gel, diin sahip oldugun su
fabrikanin menajeri ol”. Bu oneri baska tlrli de olabilir. Ekonomik
sektore, glic dengesine, hatta kisisine bakiyor. “Tamam sen isinin sahi-
bisin, devam et, ama su kurallar altinda calisacaksin.” Ya da, “fabrikani
devletlestirmek istiyoruz, kag¢ para istiyorsun?” Vay, o kadar sémirdi-
ler, bir de parayla mi geri alacagiz? Ama sorun, yarinlari garanti etmek.
Yarini garanti et, paylasilacak bir zenginlik yarat (lkede. Istersen
fabrikay! para vermeden alirsin ama onu daha ileriye gotiiremeyeceksen
bir ise yaramaz.

Bu soylediklerim karsisinda, “bunlar gereksiz yere ¢ikmaz ayin son
carsambasina atryor kominizmi, daha devrimci yontemler vardir” diyen
varsa soylemelidir. Hangi devrimci yontemle ulkeyi kalkindiracagiz,
duymak isterim. Ayrica, bu 6neriler kominizmi uzaga atmiyor, o zaten
uzakta. Yalnizca, gercege uyarl bir teorik anlayisa ulasmaya c¢agiriyor.
Devrim sorununu ise hig ertelemiyor. Giintin gorevi devrimdir. Cok sey
yapilabilir ama tarihin bizden ne bekledigini net olarak bilirsek. Yoksa
sarlatanlik ediyoruzdur.

Buradan, baska soze lizum kalmadan “sosyalist devrim” tezinin
sacmaligl da ortaya cikiyor. Ileri demokratik bir devrim gerekiyor
Turkiye’de. Emek-sermaye celigkisini tam olarak ¢ozecek, somuriiyt tim
olarak yok edecek bir devrim degil. Proletarya erke el koydugu icin
sosyalist ruhlu bir devrim, ama ekonomik alanda uzun bir gecis programi
gerekiyor
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TURKIYE VE LEGALITE”

1. Legalite

Bu bélimde, Marks, Engels ve Lenin’in yasamlarindan birka¢ anekdot
aktaracagim. Birbirleriyle baglantisiz ve daha ¢ok birer kiigiik hikaye
gibi.

Boyle yapacagim ¢ulinkl yalnizca bizim partimizde degil, genel ola-
rak illegal solda, ¢cok yanlis olarak, legaliteyi kiicimseme, onu oporti-
nizmle esitleme egilimi var. “Kosullara gore legal olanaklardan su ya da
bu bicimde yararlanilir ama devrim bu diizende hicbir zaman legal
olamayacagina gore, Komdinist Partisi de legal olamaz” anlayisi var. Bu
anlayis bazen acikga dile getiriliyor, bazen derinlerde duruyor ama
mantigl belirliyor. Bu aktaracagim anekdotlarin, legalitenin, her zaman
ugrunda cirpinilacak  yasamsal ©nemde bir olanak oldugunu,
illegalitenin ise, eger zorunluysa, katlanilmak zorunda olunan bir bela
oldugunu anlamamiza yardim edecegini disundyorum.

1) On dokuzuncu. yuzyil ortalarinda Almanya’da kapitalizm yayili-
yor ve yerlesiyor. Dolayisiyla, buna uygun dlsiinceler 6ne geliyor:
Demokrasi ve 6zglr basin. (Hemen ardindan da Birlesik Almanya fikri
gelecektir.) Koln, bu yeni dusuncelerin, dizen karsiti her cesit
dustndran ve tatminsizin bulusma merkezi oluyor. Bunlar, bilgi zengin-
liklerini, zenginligin bilgisine sahip is adamlariyla paylasiyorlar. Bu
paylasmadan dogan ¢ocugun adi, Rheinische Zeitung. Bu liberal gazete,
1841 sonbaharinda bir grup zengin endistri ve finans burjuvasi
tarafindan kuruluyor. (Koln Ticaret Odasi baskani da aralarinda.)

“R. Yiriikoglu, Doga Toplum Diisiince, Haziran 2001.
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Marks, 6nce bu gazetenin yazari oluyor, kisa sire icinde tam bir
egemenlik kuruyor ve editér oluyor. Bu donemde Marks’in distnceleri
idealizmden materyalizm dogru degismektedir. Dolayisiyla, bu isbirligine,
“iste 0 nedenle” denebilir. Ancak sonraki drnekler bunu gtirutur.

2) Komiinist Parti Manifestosu, insanlik tarihinin en ¢ok okunan
siyasal metnidir, ama ayni zamanda en yaniltici basliga da sahiptir: O
tarihte boyle bir parti yoktur.

Manifesto’nun ortaya cikis sireci, Marks’in en genis yiginlarla
baglanma, dolayisiyla legalite konusuna bakisini ortaya koyan 6nemli
ve ilging bir siirectir.

1847 yilinda Komunist Ligi, bir “inan¢ deklarasyonu” yazilmasi
karari aliyor. (Bir cesit “dinsel” tinisi da var.) Haziran 1847°de Engels
ilk taslagi yaziyor. Bu taslak, Engels’in henliz hala Fransiz illegal
sektlerinin etkisinde oldugunu gosteriyor. Metin, bu sektlerin (ye
aliminda kullandiklari soru-yanit biciminde hazirlanmis:

“S: Sen bir Komiinist misin?
“C: Evet.

“S: Komdnistlerin amaci nedir?

“C: Toplumu, onun her dyesinin, toplumun temel kosullarini
zedelemeden, tum yeteneklerini ve glclerini tam bir 6zgurluk
icinde gelistirebilecegi ve kullanabilecegi bir bicimde 6rgiitle-
mek.

“S: Bu amaca nasil ulagmak istiyorsun?
“C: Ozel mulkiyetin kaldirilmasi ve onun yerine ortak milkiyetin
getirilmesi yoluyla.™

Engels’in bu katekizmi (soru-yanit yoluyla 6gretme, boyle yazilmig
din kitaplarr), daha 6nceki yillardaki Yasadisilar Ligi ya da Hakkaniyet
Ligi gibi gizli orgdtler icin uygun olabilirdi. Ancak Marks, yeni Komi-
nist Ligi’ni bu gizli, konspiratdryal gelenekten kurtarmak istiyordu ve
Engels’e, daha degisik bir uslup bulmasi gerektigini sdyledi.

Engels, birkag¢ glin icinde yeni versiyonu yaziyor. Marks’in ikazi
lzerine, metne proletaryanin gelisimi Uzerine uzun bir tarihsel dokim
koyuyor, ama yine ayni soru-yanit formatini koruyor.>* Marks bir daha
elestirince, Engels, 23 Kasim 1847°de Marks’a sOyle yaziyor: “Bu

%0 Komiinist inang Bildirgesi, METY, C. 6.
> Komiinizmin ilkeleri, METY, C. 6.

114



GUNUMUZ VE TURKIYE

katetik bicimi terk etmeli ve metne Kominist Manifesto adini
vermeliyiz.” Bes giin sonra da, Komdiinist Ligi’nin ikinci Kongresi icin
Londra’ya gitmek tzere Ostend’de bulusuyorlar, Manifesto doguyor.

Ilk okuyusta, bu séylediklerim, konumuzla ilgisiz gibi gelebilir ama
Uzerinde dugundlirse, Marks’in kafasinin nasil calistigi, muicadeleyi
nereden nereye dogru goétirmeye calistigi gibi konularda cok ilging
yonleri oldugu gorulecektir.

3) Bir yil sonra, 1848’de Almanya’da isler karisik. Burjuvazi gelmis
ama hemen de rakibi is¢i sinifiyla birlikte gelmis ve heniiz tam egemen-
ligini kuramamis. Her yanda ayaklanmalar var.

Fransa’da da Alman ilticacilan bin Kisilik bir tugay kuruyorlar,
uyduruk silahlarla. Kendileri de egitimsiz. Marks boyle olmaz diyor
ama dinletemiyor. Tugay siniri gecip Almanya’ya giriyor ve ¢ok kisa
bir siirede biyuk cogunlugu éldaraliyor.

Marks’a gore, bir Alman devrimi icin gerekli olan, ikinci-Gglncu
sinif silahlara sahip bir siviller ordusu degil, strekli, bitmeyen bir ajitas-
yon ve propaganda idi. 21 Martta Engels ile Paris’de bulusur bulusmaz,
bir deklarasyon yayinladilar: Almanya Komiinist Partisinin /stemleri.
Bu deklarasyon Berlin, Trier ve Dusseldorf’daki demokratik gazeteler
tarafindan yayinlandi.

Bazi yazarlar, bu on yedi maddelik programin, “burjuvaziyi tehdit
etme” amaci tasidigini soylerler. Dogru, tam tersidir: Marks, olasi
Alman devriminin bir burjuva devrimi olacagini gorilyordu. “Istemler”,
bu nedenle, sasirtacak denli 1limhydi. Kominist Manifesto’nun on
maddesinden yalnizca dordiinu igeriyordu: Artan gelir vergisi, bedava
egitim, ulasim araclarinda devlet mulkiyeti ve bir ulusal banka kurul-
masl. Marks, niyetini daha iyi vurgulamak icin, bu devlet bankasinin
metal parayl kagit parayla degistirecegini, boylece degisim aracinin
ucuzlatilacagini ve altin ve gimisiin de dis ticarette kullanilacagini
ekledi. “Bu 6diin, konservatif burjuvazinin ¢ikarlarini devrim davasina
baglayabilmek icin gereklidir” dedi.

Bunun gibi verdigim bazi 6rnekler dogrudan legaliteyle bagl olma-
yabilir ama biraz genis disunuldigiinde, ilgisi kurulacaktir. Legalitede
bir calisma bicimi var. Ana dismana karsl en genis gevrelerle isbirligi.
Bir de uyari yapayim. Bu cesit drneklerle, Turkiye’ye génderme yapa-
rak, Turkiye’de burjuvaziyle isbirligi dnerdigimi sanirim duslinmez-
siniz. Caglar farkl, devrimin karakteri farkl.

Daha baska 6nemli 6dlnler de vardi. Manifesto, “miras hakkinin
kaldirilmasini” ister; “/stemler” ise mirasin yalnizca sinirlandiriimasini
istedi. Manifesto tiim topraklarin kamulastiriimasini isterken, “/stemler”
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bu istemi feodal milklere sinirladi. Hatta koylileri ve kiraci kiigik ¢ift-
cileri kazanabilmek icin, onlara ucuz devlet kredileri, bedava hukuksal
danigsma vaat etti. Bu istemlerin ne denli tlimli oldugunu anlayabilmek
icin sunu bilmek gerekir ki, bu istemlerin pek ¢cogu — genel oy hakki,
milletvekillerine maas 6denmesi ve Almanya’nin “tek boélinmez bir
cumhuriyet”e donustirilmesi de dahil olmak (zere — zamanin tim
burjuva hukumetlerince kabul edilmis istemlerdi.

4) Legal calisma olanagl dogdugu icin, Mart sonu ve Nisan basinda
Komunist Ligi kapatildi ve Paris’teki tyeleri Almanya’ya déndi. Her-
kes kendi kentine, koylne gidip egitim ve orgltlenme calismalarina
bagladi. Berlin’e yerlesen bir dizgici, Stephan Born, “Lig dagitildi, o
simdi her yerde ve hicbir yerde” diye yazdi.

5) Marks’in sectigi silah, gazetecilikti. Kéln’de yeni bir giinlik gaze-
te yayinlanacaktl. Adi “Neue Rheinische Zeitung” olacakti ve editor-
lugind yine Karl Marks yapacakti.

Bu yeni gazetenin bazi hisse sahipleri de i¢cinde olmak Uzere, burjuva
liberaller, umutlarini, o siralarda yeni ortaya ¢ikan iki demokratik kuru-
ma baglamiglardi. Frankfurt’ta kurulan Alman Ulusal Meclisi ve
Berlin’de kurulan Prusya Meclisi. ittifak kurmaya calistigi burjuva
kesime “ilimh”ligini kanitlamak isteyen bir editérin, bu yeni kurulan
parlamentolara karsl hi¢ degilse birkag ay elestiri yoneltmemesi ve
yapacaklarini izlemesi gerekirdi. Ama kendi ¢izdikleri stratejiyi kendi-
leri uygulayamadilar, devrimci sabirsizlhiklari Gstin ¢ikti ve daha ilk
saylda Engels’in, Frankfurt parlamentosunu siddetle elestiren bir yazisi
yayinlandi.

Bunun (zerine, gazeteye para koyan bir kisim isadami desteklerini
cektiler. Yillar sonra Engels, “o yazi, hisse sahiplerimizin yarisini kay-
betmemize neden oldu” diye yazdi.

6) Ote yanda, Prusya otoriteleri de bu ilimli yaklasima kanmadilar.
Cok yillar sonra Engels style yazdi:

“Birinci sinif bir kale olan Prusya’da, tam kislanin yaninda ve
sekiz bin askerlik bir garnizonun gozleri 6nlinde, bunlara hic
kulak asmadan isimizi yuritmis olmamiza hayret edildi. Oysa,
editorlik odasindaki sekiz stngull tifek ve iki yuz elli mermi ve
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dizgicilerin kizil Jakoben kepleriyle, bizim yerimiz de subaylar
tarafindan bir kale olarak degerlendiriliyordu.”

16 Mayista Prusya otoriteleri, gazete calisanlarinin yarisini tutuk-
ladilar ve Prusyali olmayan 6teki yarisinin da ulke disina ¢ikartiimasi
karari aldilar. Marks da bunlardan birisiydi. Artik yapabilecek bir sey
kalmamisti. Gazetenin son sayisinda, parlak kirmizi murekkeple,
editorler, son sézlerinin her yerde ve her zaman isci sinifinin kurtulusu
olacagini ilan ettiler. Ardindan, Marks ve 6teki yazarlar, silahlari ve
bavullari ellerinde binayi terk ettiler. Bu sirada bir isci bandosu marslar
caliyor ve binanin tepesinde kizil bayrak dalgalaniyordu. O giinlerdeki
“legalite” iste boyleydi. S6zcugiin gercek anlamiyla bir legalite degil,
yenilmig bir devrim, gercek bir kaos. Marks ve Engels, boyle kosullar
altinda legalite diye ugrastilar.

7) 1848 devrimlerinin ardindan 1 Ocak 1849’da Marks, Neue
Rheinische Zeitung’da bir durum degerlendirmesi yapiyor: “Ne zaman
ki Cartistler ingiltere’de hikiimetin basina gecer, ancak o zaman top-
lumsal devrim utopyadan gercekligin alanina gecer” diyor. Cok dnemli
bir saptama bu. Cartistler, legal hareket, hikiumetin basina segimler
yoluyla gececekler.

8) Bakunin’le kavgalari da ilginctir. Uzun yillar stirmis bir kavga.
Bakunin hilekar, konspiratér. Bakunin’den cok farkli olarak Marks,
Avrupa’da defalarca sahte pasaportla dolagmis olmasina ragmen, yeral-
tini en gerekli oldugu zamanda bile, zorunlu bir bela olarak degerlendi-
riyor. Dolayisiyla, Enternasyonal’i de, yasal kurulmus sendikalarin
yasal birligi olarak kuruyorlar.

9) 1881. Marks bronsitten hasta yatiyor. Alman Sosyal Demokratla-
rinin Reichstag secimlerinde on iki iskemle kazandiklari haberi gelince
birden canlaniyor. Kasim sonunda Engels, Bernstein’e sdyle yaziyor:

“Marks’in bir 6lciide iyilesmesine yardim eden bir dis olay varsa, o
da bu secimlerdir. Hicbir zaman bir proletarya bdyle mikemmel
davranmamistl... Almanya’da, ¢ yilhk gorilmedik cezalandirma
ve dinmeyen baski altinda, her cesit toplumsal érgitlenme ve hatta
haberlesme bile kesinlikle olanaksizken, bizim ¢ocuklar, yalnizca

52 Engels, Marx ve Neue Rheinische Zeitung, 13 Mart 1884.
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eski guclerini kazanmig olarak degil, hatta daha da gticlenerek geri
dénduler.”

Legal secimler, legal parti, bizim ¢ocuklar... Degerlendirmeyi siz ya-
pin.

10) Lenin de, Ingiliz koministlerine, Isci Partisi’ne katilin, calisma-
nizi orada yapin dememis mi? Dort ayri ve ¢ok gligsuiz 6rgitte toplan-
mis Ingiliz komiinistleri, Ugiincii Enternasyonale katilacak tek bir
Komiinist Parti kurmaya calisiyorlar. iki konuda buyik kavga var:
1) Parlamentoya katilma, 2) Isci Partisi’ne katilma. “Sol Komiinizm, Bir
Cocukluk Hastaligi” kitabini yeniden ve dikkatle okumanin tam zama-
nidir.

Lenin’in kafasi da Marks ve Engels gibi calistyor. Kosullara gore,
isciyle nerede ve nasil bulusabileceksen, o yolu tutacaksin.

Tim bu 6rnekler, toplumda demokrasi anlayisinin ve uygulamasinin
bugliniin Turkiyesi ile karsilastirilamayacak denli geri oldugu bir tarih-
sel kesitte Marks, Engels ve Lenin’in tutumlarini anlatir.

Legalitede komdnistler icin bir tek kosul vardir: Ajitasyon, propa-
ganda ve siyasal calisma 6zglrligi. Bunlar yoksa legalite isci sinifina
ihanettir. Bunlar varsa illegalite isci sinifina ihanettir.

Legalite, 6dunler, uzlasmalar, ittifaklar sistemidir. Marks’in kapita-
listlerle, Urquart’la yaptigi ittifaklar gibi. ikiz kardes aramayacaksin.
Ayrilik degil, birlik noktalarini 6ne cikaracaksin. Dolayisiyla, hem dil,
hem program buna uygun olmali. Legalite olanagi varsa, sunu bilecegiz
ki, legalite, 6dunler, uzlasmalar, ittifaklar sistemidir. Bdyle bir ortamda,
“uzlasmasiz, ittifaksiz, manevrasiz basl gekecegiz, is¢i sinifina énculiik
edecegiz” denirse, hele bunu diyenler, adlari ne olursa olsun, son derece
kicuk ve iktidarsiz bir grup iseler, tutumun yanlighgi agiktir.

Biz, “legal olanaklardan yararlanma”yi, ya da onun en Ust asamasi
olan “legal parti”yi her zaman kucumsedik. Bilingaltimizda legalite
daima oportinizmle es oldu. Dolayisiyla, soyut ilkeleri, somut yasamin
uzerine koyduk, legalitenin can alici énemini kicimsedik, dogmatizm
yaptik.

Legalite, ugrunda cirpinilmasi gereken bir hedeftir. Bunda anlagsma-
miz gerekir. Legalite oportinizm demek degildir. Oportiinizm anlamina
da, devrimcilik anlamina da gelebilir. Tipki, illegalitenin de, yerine gére
devrimcilik ya da en siinepe oportiinizm olabilecegi gibi. Ancak surasi
tartisiimaz ki, legalitenin sagladigi olanaklari hicbir illegalite saglayamaz.

5% Engels’den Bernstein’e mektup, 30 Kasim 1881. (Marks 1883’de 6ldii.)
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2. Turkiye ve Legalite

Bu boliimde asil olarak, Tirkiye’de ne degisti de legal bir komunist
partisinin kurulma olanagi dogdu sorusunu yanitlamaya calisacagiz.

S6z konusu degisimi, belirli bir anda belirli bir degisiklik olarak
anlamamaliyiz. Bu, 1980’lerden bugunlere gelen bir suregtir.

Tirkiye’de ne degisti de legal kominist partisine olanak dogdu? Ne
degismedi ki!! Her sey degisti.

Once iilke ekonomisinin durumuna bakalim.

2.1. Ulkenin Ekonomik Gelismesi

Dunya ekonomisinde gelisen globallesme, bir Glkenin diinyada tuttugu
yeri belirlemede dis ticaretin dnemini arttirmistir. Bu nedenle, biz de
konuyu asil olarak dis ticaret agisindan ele alacagiz.

Bu ac¢idan bakildiginda, tlkenin cumhuriyetten bu yana ekonomik
tarihini G¢ doneme ayirabiliriz.

I. 1923-1963 Yillari Arasindaki Donem

Cumhuriyet kuruldugunda tlke tarim drinleri ihrag¢ eder, mamul madde
ithal eder bir durumdaydi. 1923’den, planli dénemin basladigi 1963 yih
arasindaki donemde ihracatin yaklasik %80’lik bolimd tarim ve
hayvancilik trtnlerinden olusmaktaydi.

11. 1963-1980 Yillari Arasindaki Donem

1960’1l yillarda (Bes Yillik Kalkinma Planlari devreye giriyor) ithalata
midahale sistematik bir durum almis ve ithal ikamesine dayali bir
endustri politikasi izlenmistir.

1960-70 doneminde dlnya ihracati ortalama olarak yilda %8.22
artarken, Turkiye ihracatl %5.88 oraninda, 1970-80 yillari arasinda ise,
dunya ihracati yillik ortalama %19 oraninda artarken, Turkiye ihracati
%15.25 oraninda artmistir. 1980 yilina dek diinya ihracatindaki buya-
me, Turkiye ihracatindan daha hizli artmistir.
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Uciincii bes yillik kalkinma planinda (1973-1977) ihrag driinlerinin
cesitlendirilmesi hedeflenmistir. Bu dénemde de ithal ikameci politi-
kalar izlenmistir.

1970-79 ddneminde Turkiye’nin ithal ettigi en énemli mal gruplari,
makine, ulasim araci, kimyasal maddeler, lastik, yakit, ham glbre ve
demir ihtiva eden minerallerdir.

111. 1980 Sonrasi D6nem

24 Ocak 1980°de alinan istikrar tedbirleri, doviz kurlarinda Tirk Lira-
sinin, ihracat potansiyeli olan sektdrleri olumsuz etkileyecek bicimde
gercek degerinin Uzerinde belirlenmesine son vermistir. Yapilan
devaliiasyonla TL, dolar karsisinda %49 oraninda deger kaybetmistir.
ithal ikamesine dayali endistrilesme modeli yerine, ihracata dénik
endustrilesmeye gecilmistir.

Ihracat tesvikleri 1980°den itibaren giderek onem kazanmistir. Dis
ticaretin liberallestirilmesi 1983’den sonra artan bir hizla surdirilms,
1984 yilinda tarife disi engeller yerine glimriik tarifeleri ve fonlar geti-
rilmis, koruma oranlari dusurulerek dis ticarete liberal bir yapi veril-
mistir. 1980’lerin sonunda kambiyo rejimi de serbestlestirilmistir.

1989 yilinda her tirl dévizin ithali serbest birakilmistir. 1990 yilin-
da, Tirk parasi ile ihracat ve ithalat serbest birakilmistir.

Bu asamada, endustri mali ihracatcisi tlkelerde uygulanan ve biyuk
ihracatciya avantajlar ve ayricaliklar taniyan model benimsenmistir.
1980’lerin basinda ortaya ¢ikan “ihracat seferberligi”, bu buyuk sirket-
lere dayali modele oturmustur.

Ortaya ¢ikan sonug, toplam istihdam icindeki pay! yuzde 45, toplam
uretim icindeki pay1 yizde 38 ve toplam isletmeler icindeki pay! yiizde
98 olan kiiclik ve orta buyuklikteki isletmelerin (KOBI) dogrudan ihra-
cata katilamamalari ve toplam ihracat icindeki paylarinin yizde 7-8
duzeyinde kalmasi olmustur.

YILLAR 1980 1985 1990 1994 1995
Ihracat (milyon $) 2.910 7.958 12959 18.106 21.636
Tarim 1.672 1.719 2.388 2.470 2.306
Maden 191 244 332 272 405
Endustri 1.047 5995 10.240 15.364 18.923

Yukaridaki tablodan izlenebilecegi gibi, 1980 yilinda 2,9 milyar
dolar olan ihracat, 1995 yilina dek 7.5 kat artarak, 21.6 milyar dolara,
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ithalat ise, 7,9 milyar dolardan, 4.5 kat artarak, 35.7 milyar dolara
ylkselmistir. Yani, ihracat artisl, ithalat artisinin yaklasik iki katidir.
Ihracatin yapisinda da hizli bir degisiklik ortaya ¢ikmistir. 1980’de
ihracatin %57.4’0 tarim Uridinleri, %6.6°s1 madencilik ve %36°s1 endustri
urinleriyken, 1990°da tarimin pay! %18’e, madenciligin pay1 %2.5’e
dusmdis, endustrinin payl %79.4’e yikselmistir. 1995’de tarimin pay!i
daha da gerileyerek %10.7 olurken, endlstrinin payi %85’e ulasmistir.
Ulke ve ilke gruplari olarak incelendiginde, 1980 yillarinda,
ihracatin %60’dan fazlasi OECD (lkelerine olurken, bu grup icinde
Avrupa Birligi tlkelerinin payi %80’ leri asmistir. 1990’lara gelindigin-
de bu oranlarda 6nemli bir degisiklik olmamigtir. Bagka bir deyisle,
OECD ve AB ulkeleri ihracat icinde dnemli ve kalici bir yere sahiptir.
ithalatta AB ulkelerinin payr 1980-1990 doéneminde hizla artarak
toplam ithalat icinde %42’lere ulasmistir. Dogu Avrupa Ulkelerinin
payl, 1982 yilinda %4.8’e dustikten sonra, 1990 yilinda %210’lara
ulasmigtir. 1995 yilinda AB (lkelerinin ithalat icindeki pay1, %47.2°ye
ulasmistir. OECD (iyesi olmayan Asya ulkelerinden ithalat 1994 yilinda
toplam ithalat iginde %5.5’lik bir paya sahip iken, bu oran 1995 yilinda
%7.1 olmustur.
Aralik 1995°de Gimruk Birligine gecisle birlikte, 1996 sonrasi dis
ticaretin yapisi biyik 6l¢tide degismektedir.

Sektorel Analiz

Turkiye 1980’li yillardan itibaren ihracata dayali biylme modelini
secmistir. ihracat ile kalkinmanin saglanabilmesi ekonomide bazi kosul-
larin yerine getirilebilmesine baglidir. Fakat, her seyden dnce ylksek ve
kalici bir ihracat artis hizinin saglanmasi gereklidir. Bunun icin de dis
pazarlarla rekabet edebilmek gereklidir.

Rekabet glicii hakkinda ¢ok kesin tanimlar olmamasina ragmen, bu
kavram emek ve sermaye verimliligi, nispi fiyat, Glkenin cografi konumu,
doviz kuru, birim maliyet fiyati, ihracat performansi gibi gostergeleri
iceren gok degiskenli bir kavramdir.

Tarim Sektori: Bu sektoriin toplam sabit sermaye yatirimlari igindeki
payl 1980’ler boyunca gerilemistir. 1982—84 arasinda %9’dan, 1994’de
%4’ e inmistir.

Dis Ulkelerde Insaat: Tirkiye insaatcisi 1970’lerde disa agiimaya
basladi. TIk kontratlar Libya’da imzalandi. Ardindan ¢ok hizli bir gelis-
me yasandl.
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Kuzey Afrika ve Ortadogu’nun ardindan, 1980’lerin ortalarinda, eski
SSCB’ye girdiler. 1990 oncesinde liste basi Ulkeler Libya, Suudi
Arabistan ve Irak’tl. 1990 sonrasinda Rusya Federasyonu, Libya ve
Kazakistan liste basi oldular. Son yillarda girisim Giney ve Glney
Dogu Asya’ya yogunlasti: Pakistan, Malezya ve Filipinler.

Avrupa’da yuruttlen projelerin toplam degeri, 8 milyon DM c¢evre-
sindedir.

Uluslararasi pazarda Turkiyeli insaatcilarin buginki payt %210°dur
ve 25’in Uizerinde Ulkede is yapmaktadirlar.>*

Bugiin, ingaat ve mihendislik sirketleri her ¢esit sivil ve endustriyel
projeleri ¢cizimden insaata ve isletmeye dek yapabilmektedirler.

Yapim Endustrisi: Yapim endistrisi 1990’dan bu yana yillik ortalama
%6 blylme gerceklestirdi ve 1994°de toplam maddi Gretimin
%70.9’unu sagladi. Tekstil-giyim en 6nde gelen sektori. Gida, kimya
ve plastik, cam, demir-celik, motorlu araglar ve parcalari, makineler,
elektronik endiistrileri de son derece gug¢li. 1994 yilinda yapim endus-
trisinin ihracati, toplam ihracatin %85.7’ini sagladi.

Tekstil-Giyim: Tekstil-giyim endustrisi son 15 yilda ¢ok hizli bir
gelisme gosterdi ve bugiin gayri safi yurtici hasila, calisan sayisi ve
ihracat agilarindan birinci sektorddir.

Tirkiye bugiin diinyanin en 6nemli tekstil-giyim Uretici ve ihracatgi-
lari arasindadir. Pamuk Uretiminde diinyada yedinci ve tekstil-giyim
ihracatinda altincidir.

Tekstil-giyim ihracat degeri 1994’de 6.4 milyar dolardan, 1995°de
8.3 milyar dolara ulasti. Bir yilda %29’luk bir artis. Giyim ihracatinin
toplam degeri ise 1995’de 5.6 milyar dolar oldu. Boylece, tekstil-giyim
sektoru toplam ihracatin %38.5’ini sagladi.

Giyim sektorl, 1995de 133 bin ton Uretimle ve %26’lik payla en
6nemli ihrag sektori ve en blylk yapim endustrisi sektoriidir. Toplam
isglcinin %20’sini calistirmakta ve 2005 yilina dek ekonominin loko-
motifi olma rollnd strdirecegi diistinilmektedir.

1995°de baglica ihrag pazarlari: Almanya, ABD, Rusya Federas-
yonu, Fransa, Ingiltere, Hollanda, italya. Ayni yil, AB, toplam tekstil-
giyim ihracatinin %54’ (ind sagladi.

Tekstil-giyim ihracatinda AB’ne giden toplam, duzenli olarak art-
maktadir ve Tirkiye ¢ok kisa slirede Avrupa’ya tekstil satan en buyuk
tlke olacaktir ama Avrupa’nin Tirkiye ihracatindaki pay diismeye bas-

> Kaynak: Tiirk Miiteahhitler Birligi.
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lamigtir. Clinkii ABD, Rusya Federasyonu, Dogu Avrupa, Sovyet
sonrasi Ulkeler, Ortadogu llkeleri ve Kanada’nin énemi artmaktadir.

Sektér, 1995 yilinda yalnizca ABD’den 2.7 milyar dolarlik makine
ve gereg ithal etmistir.

ABD Ticaret Bakanligi’na gore, Tirkiye tekstil makinelerinde diin-
yanin en blyuk misterilerinden birisidir. Bu alanda yaklasik %80 ithal
bagimhisidir. Bu blytk makine aliminin bir nedeni, AB’nin tekstil Greti-
mi icin getirdigi ¢evre standartlaridir. Bu nedenle, endustri eski makine-
lerini eski Sovyet (lkelerine satmakta, yerine cevre dostu makineler
almaktadir.

Demir-Celik: Tirkiye’nin yilda 19.3 milyon ton ham celik kapasitesi
var. Bunun 5.6 milyon tonu devlet isletmelerine, 13.7 milyon tonu 6zel
sektore ait.

1981 yilinda Turkiye ancak 2.6 milyon ton celik Gretiyordu ve
dunyada otuz ikinci siradaydi. 1995 sonunda dretim 12.7 milyon tona,
ulkenin diinyadaki yeri on ikincilige yukseldi.

Celik endustrisi ihracati, 1980°de 34 milyon dolardan ve 50,468
tondan, 1995°de 2.2 milyar dolara ve 6.6 milyon tona ¢ikti. Celik triin-
lerinin toplam ulusal ihracattaki payi, 1981°’de %21.9’dan, 1995°de
%10.4’e ciktl. Tekstilin ardindan ikinci ihrag sekt6ri oldu.

1995°de celik triinleri 130’dan fazla tilkeye ihrag edildi. Onde gelen
pazarlar: Hong-Kong, ABD, italya, Almanya, Singapur ve Birlesik
Arap Emirlikleri.

Kimya Endustrisi: Son yillarda biylk bir gelisme icindedir. Eczacilik,
ardindan sabun ve deterjan, boya, soda, krom kimyasallari, boron
kimyasallari, sodyum sulfat ve yag asitleri sektorleri 6nemlidir. Eczaci-
lik, kimya endistrisinin basi ¢ceken kolu ve sektdriin toplam lretiminin
yaklasik %10’unu sagliyor.

Dinya pazarlarina krom cevheri saglamada begsinci olan Tirkiye,
sodyum bikromat ve krom sulfat gibi en 6nemli krom kimyasallarini
Uretmektedir.

1995°de kimya endustrisi, tekstil-giyim, demir-celik ve gidanin
ardindan doérdinci blydk ihracat sektor(l oldu ve ihracatl 1.28 milyar
dolara, toplam ihracatin %7’°sine ulastl. Sektoérin Uretiminin %20’si
ihra¢ edildi: AB Ulkelerine (%35.3), Dogu Avrupa’ya (%18.9), Rusya
Federasyonu’na (%17.6), Ortadogu ve Korfez (lkelerine (%10.3),
Kuzey Afrika’ya (%4.8), Uzak Dogu ve Asya’ya (%4.4).
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Cam Endustrisi: En gelismis endistrilerden biridir. Turkiye Sise ve
Cam Fabrikalari sirketler toplulugu yillik Gretimin yaklasik %80’ini
sagliyor. Bu sirket, Avrupa’da besinci, diinyada dokuzuncudur.

Ihracat giderek artiyor. 1986°da 121 milyon dolardan, 1995’de 241
milyon dolara ve 282 bin tona yukseldi. Cam endustrisi Grlnleri bugin
dinyada 100 kadar ulkeye ihra¢ ediliyor. En 6nemlileri Almanya,
Italya, Ingiltere, Misir, Fransa ve Yunanistan’dir.

Seramik Endustrisi: Seramikte ticari Uretim 1965’de basladi. Hizla
genisliyor. 1995’de fayansta diinyada altinci, Avrupa’da dordlncdddr.
Banyo—mutfak esyasinda Avrupa’da besincidir. 1995 sonu itibariyle
ihracat 400 bin ton ve 199.4 milyon dolardir.

Ihracatin ortalama %80’i Avrupa Birliginedir. Basta gelen ihrag
ulkeleri Almanya, Ingiltere, Hollanda, Rusya Federasyonu, ABD ve
Fransa’dir.

Makine Endustrisi: Makine endustrisi, buglin asag! yukari tiim parcga ve
aksesuarlari rekabet fiyatlarinda ve kalitesinde uretebiliyor. Ortalama
yerel girdi %80-85 civarindadir.

Sektéri kuran devlet ama bugln pay! %6’ya dusmdistur, 6zel sektor
egemendir.

Onemli sayidaki orta ve biiyiik olcekli sirketler, 6nde gelen uluslar-
arasi sirketlerle “know-how” anlagmalari temelinde calismaktadir.

Makine ihracati 1992’de 331 milyon dolardan, 1993’de 363 milyon
dolara ve 1994°de de 548 milyon dolara ¢ikti. 1995°de yaklasik 691
milyon dolar oldu.

En 6nemli ihrag rlnleri: Elektrik makineleri, ttrbinler, pompalar ve
kompresorler, havalandirma aygitlari, sogutucular, su isiticilari, agir
endustri makineleri, deri isleme makineleri, pistonlar.

1995’de Almanya en biyik alict (%23.4). Ardindan Ingiltere
(%7.4), ABD (%7.3), Fransa (%5.4), italya (%4.5) ve Rusya
Federasyonu (%4.4). Cezayir, Romanya, Ispanya, Hollanda, Tunus ve
Kazakistan 6teki 6nemli pazarlar.

Elektronik Endustrisi: Bu sektdrde tuketici drinleri ihracati 6zellikle
1989-1990’la yiikselmeye basladi. Elektronik endustrisi, dizayn ve
teknoloji gelistiriminde de 6nemli bir yol aldi. Bugin, pek cok
elektronik gerecin Gretiminde yerel malzeme kullanimi yiksek
duzeylere ulagsmistir.

Sektor, ozellikle iki alt sektdrde onemli kapasiteye ulasmistir:
Tuketici elektronigi ve telekominikasyon. Elektronikte yaklasik 120
sirket calistyor. Cogunlugu ise dis lisans anlagmalariyla basglamiglar.
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Hollanda, Almanya, Japonya, ABD, Kanada, Fransa, Ingiltere, Dani-
marka ve Italya’dan.

Tiketici elektronigi ve telekomunikasyon gerecleri baglica ihrag
urunleridir. 1992’de elektronik endustrisinin ihracat degeri 644 milyon
dolarken, 1993-1995 arasinda buyuk ihracat sigramasi yasaniyor ve
1995°de toplam ihracat degeri 994 milyon dolar oluyor.

Tiketici elektroniginde en dnemli driin renkli televizyondur. Renkli
televizyon ihracati, 1995’de bir dnceki yila oranla %32 artarak 202
milyon dolar oluyor. Bunun yaklasik %84t Avrupa Birligine yapiliyor.

Ayrica, bos ve dolu video kaset ihraci da carpicidir. 1995°de video
bandi ihract 83 milyon dolar. Onemli ihracat pazarlari: Rusya Federas-
yonu, Fransa, Almanya, Italya, Belcika, Ingiltere, Yunanistan ve ABD.

Tuketici elektroniginde ihracat, yiksek akustikli, dijital teknolojili,
uzaktan kumandali ve CD’li muzik setleri ile yikselmeye devam ediyor.

Tiirk Telekom’un yogun altyapi yatirimlariyla telekomunikasyon alt
sektor de hizh ilerliyor. 1995°de telekomiinikasyon ihracati 365 mil-
yon dolar oluyor. Ozellikle kablo ve tellerde biiyiik artis: 1994’de 240
milyon dolarlik ihracat, 1995’de 331 milyon dolar. Onde gelen dis
pazarlar: Almanya, Malezya, Pakistan, Suudi Arabistan, italya,
Ingiltere, Rusya Federasyonu.

Elektronik sekttrinde biytiik ihracat artigi gosteren en énemli 6geler
elektrik motorlari, jeneratérler, transformatorler ve ev aletleri.

Bugunku ihracat global capta hala ufaktir ama gelismenin temposu,
hele planlanan daha genis bir Griin yelpazesiyle, kisa siirede dis Pazar-
larda 6nemli bir pazar payi saglanacaginin kanitidir.

Otomotiv ve Oto Parcalari Endistrisi: Son yillarda 150-200 kadar
oldukca verimli calisan oto yedek parga imalatcisi olustu. Bunlar ara-
sinda az sayida Uretici yuksek teknoloji kullanmaktadir. Bunlar igin
yedek parca ihraci giindemdedir.

Bugun birkag buyuk fabrika cesitli araclar Uretiyor: Otomobil,
otobus, kamyon, traktor, pikap, minibus, midibus ve treyler. 1995’in on
ayinda Uretim 287,612 adet. 1995 icin ihracat ve ithalat degerleri 437
milyon ve 708 milyon dolar.

Oto parcalari endistrisinin ortalama ihracati son g yil i¢in yilda 500
milyon dolara yakin. Baslica ihra¢ pazarlari Almanya, ingiltere, italya,
Fransa, Iran, Rusya Federasyonu, Suudi Arabistan, ABD, Misir,
Belcika-Liksemburg, Pakistan, Suriye ve Avusturya.
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Deri Endustrisi: Ihracat sektorleri arasinda liderlerden. Yillik ihracat
degeri yaklagik 650 milyon dolar. Bu rakamin bir yarisi kadar da turizm
sektorindeki deri satiglarindan geliyor.

Gunde islenen deri ortalama 600 ton. Tuzla ve Menemen Organize
Deri Endustri Bolgelerinde lretim tam kapasiteye ulastiginda bu sayinin
2,500 tona c¢ikmasi bekleniyor. Bugun bile deri endstrisi, tim diinyada
uretilen tim koyun ve keci derisinin %20’sini isleme kapasitesindedir.

Toplam ihracat 1995’de 590.7 milyon dolardi. Bunun %31.2°si deri
esyalar, ayakkabl ve aksesuarlar. Giyim esyasinin payl %68.8. Bu
giyeceklerin pazar payi: Almanya (%42.7) ve Fransa (%16.2). Oteki
baslica pazarlar Rusya Federasyonu, Cek Cumhuriyeti, Slovakya, ABD,
Belgika, Avusturya, italya, Hollanda, ingiltere ve Isvicre.

Ayakkabl ihracatinda baslica pazarlar; Rusya Federasyonu,
Kazakistan, Polonya, Ingiltere ve Suudi Arabistan.

Hali Endustrisi: Hali ihracati 1995’de 252.2 milyon dolara ulasti. El
yapimi hali 108.6 milyon dolar, makine dokuma 129.3 milyon dolar,
kilim 12.8 milyon dolar.

En o6nemli pazar Almanya. (El yapimi hahlarin %26°s1.) Oteki
onemli el yapimi hali pazarlari: ABD, Isvicre, Fransa, Japonya, italya
ve Ingiltere.

Makine Gretimi hali icin 6nde gelen pazarlar: Suudi Arabistan, ABD,
Rusya Federasyonu, italya.

Altin—Mucevher Endustrisi: 1989 ve 1990°da micevher uretimi doruga
¢kt ve Tirkiye diinyada begsinci oldu.

1993’de degerli metaller ve taslar Gzerindeki ihracat-ithalat sinirla-
malari kaldirildi. 1995’de Istanbul’da altin borsasi kuruldu.

Altin micevherat ihracat agisindan yeni bir sektér ama cok hizh
ilerliyor. 1995 sonu itibariyla ihracat 60.4 milyon dolar oldu. Baslica
tlkeler Almanya, ABD ve Japonya.

Gida Endustrisi: 1980-1991 déneminde, talep %43, Uretim %47 ve
ihracat %485 artti. 1993’de Uretim degeri 245.844, ihracat degeri
22.428 ve ithalat degeri 11.153 milyar TL oldu.

Bugday unu, makarna ve biskivi sanayileri, son yillarda gercekles-
tirdigi ihracat artiglariyla, islenmis tarim drdnleri icerisinde dnemli bir
yere geldi.

1992-1997 yillari arasinda makarna, bisklvi ve bugday unu Grlnleri
acisindan Turkiye’nin ihracat konumu soyle: Turkiye makarna sanayii
dinyada Italya’dan sonra ikinci siradadir. Biskiivide 1995-97 arasinda
yedinci siradadir. Rakip tlkeler, Belcika, Liksemburg, Fransa, ingiltere
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gibi AB ulkeleridir. Turkiye, un sanayiinde 1995-1996 yillarinda sira-
siyla dérdincii ve besinci iken, 1997 yilinda ikinci siraya yukselmistir.
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Diinya Mal Ticaretinde Baslica ihracatci Ulkeler
('AB igi ticaret hari¢ — 1997— Milyar $ ve %)

Sira Ulkeler Deger (f.0.b.) Pay Degisme
1 Avrupa Birligi (15) 823,0 19,7 3,0
2 ABD 688,9 16,5 10,0
3 Japonya 421,1 10,1 2,0
4 Kanada 2144 5,1 6,0
5 Hong-Kong 188,1 45 4,0
6 Gin 182,7 4.4 21,0
7 G. Kore 136,6 3,3 50
8 Singapur 125,0 3,0 0,0
9  Tayvan 1219 2,9 5,0
10  Meksika 110,4 2,6 15,0
11 Malezya 78,7 1,9 0,0
12 Isvigre 76,1 1,8 -6,0
13 Rusya Federasyonu 65,7 1,6 -5,0
14 Avustralya 63,2 15 4,0
15 Tayland 58,2 1,4 5,0
16 S. Arabistan 55,2 1,3 -3,0
17  Endonezya 53,4 1,3 7,0
18 Brezilya 53,0 1,3 11,0
19 Norveg 47,7 1,1 -4,0
20 Hindistan 33,9 0,8 3,0
21  G. Afrika 30,3 0,7 6,0
22 Bir. Arap Emirlikleri 26,5 0,6 2,0
23 Polonya 26,0 0,6 6,0
24 Tirkiye 25,4 0,6 10,0
25  Arjantin 25,4 0,6 7,0
26  Filipinler 25,2 0,6 23,0
27  Veneziella 23,9 0,6 4,0
28  Cek Cumhuriyeti 22,5 0,5 3,0
29  [srail 22,4 0,5 9,0
30 Macaristan 18,7 0,4 19,0
Liste Toplami 3.844,0 92,0 5,0
Diinya Toplami™ 180,0 100,0 5,0

“ Hong-Kong ve Singapur’un yeniden ihracat rakamlari dahil. Kaynak: Diinya
Ticaret Orgiitii.
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Diinya Mal Ticaretinde Baslica ithalatci Ulkeler
(AB ici ticaret harig) (1997- Milyar $ ve %)

Sira Ulkeler Deger (c.i.f.) Pay Degisme
1 ABD 899,2 20,8 9,0
2 Avrupa Birligi (15) 768,2 17,8 2,0
3 Japonya 338,4 7,8 -3,0
4 Hong-Kong 208,7 4.8 4,0
5 Kanada 201,0 4,7 15,0
6 G. Kore 144.6 3,3 -4,0
7 Cin 1424 3,3 3,0
8 Singapur 1324 3,1 1,0
9 Tayvan 113,2 2,6 12,0
10 Meksika 1125 2,6 23,0
11 Malezya 78,6 1,8 0,0
12 Isvicre 75,8 1,8 -4,0
13 Avustralya 65,8 15 1,0
14 Brezilya 65,7 15 15,0
15 Tayland 64,5 1,5 -12,0
16 Rusya Federasyonu 48,0 1,1 11,0
17 Tlrkiye 46,8 1,1 10,0
18 Polonya 42,0 1,0 13,0
19 Endonezya 41,7 1,0 -3,0
20 Hindistan 40,6 0,9 9,0
21 Filipinler 37,3 0,9 9,0
22 Norveg 354 0,8 -1,0
23 G. Afrika 31,6 0,7 5,0
24 Israil 30,6 0,7 -3,0
25 Arjantin 30,3 0,7 27,0
26 Birlesik Arap Emirlikleri 28,2 0,7 8,0
27 S. Arabistan 27,3 0,6 -2,0
28 Cek Cumhuriyeti 27,0 0,6 -3,0
29 Macaristan 20,8 0,5 15,0
30 Sili 19,6 0,5 10,0
Liste Toplami 3.918,0 90,7 5,0
Diinya Toplami” 4.320,0 100,0 50

Buraya dek soylediklerimizi 6zetleyecek olursak, Tiirkiye, emperyalist
hiyerarside hizla ylkselmektedir. Stratejik konumunun, (lke buyik-
ldglnin ve geng nifusunun da verdigi glgle, orta, hatta orta—(st siralara
tirmantyor.

“ Hong- Kong ve Singapur’un yeniden—ihracata yonelik ithalata iliskin rakam-
lari dahil. Kaynak: Diinya Ticaret Orgiiti.
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Turkiye artik ucuz isgiicu ithal ediyor. Ulke ekonomisinin, basta
Romanya, Afrika ve iran olmak lzere pek cok tilkeden 2-3 milyon
arasinda isci ¢ahstirdigl tahmin edilmektedir.

Turkiye bugiin diinyanin 16. biyik ekonomisidir. Ozellikle tiiketime
donik endustriler, dinya 6lceginde 6n siralarda yer almaktadir.

Ve ulke her alanda gercekten gelismis bir igsguictine sahiptir.

2.2. Dinya — Globallesme — Avrupa Birligi

Dunya ile Turkiye iliskisine bakarsak, bu iliski bugin artik globallesme
sureci icinde belirlenmektedir.

Turkiye bu nesnel yurilyen surece ayak uydurmaya c¢alismaktadir.
Ve bunun, basaril bir ayak uydurma oldugunu da soylemeliyiz. Hele
tuketime doniik endstrilerde diinyada 6n siralardadir.

Burjuvazi, hangi noktada oldugunu, zaaflarini ve gugli yanlarini, ne
gectigimiz aylarda soyle bir sey soyledi: “Tilrkiye’nin diginda daha
biiyuk bir Tirkiye yaratmak zorundayiz.”*® Bu ciimle her seyi acikca
ortaya koymuyor mu?

Bugiin burjuvazinin iki temel sorunu, dis pazar ve sermaye
sorunudur. Dogaldir ki, sermaye derken, ilkel sermaye birikiminden stz
etmiyoruz. Asil olarak finans sermayesinden ve sermaye birikiminin
ileri agamalarindan s6z ediyoruz. Tirkiye sermayesinin dinya ¢apinda
tepelere oynayabilmesi icin gereken blyukluge gelmedigi ortadadir.

Avrupa Birligi, Turkiye maliyetlerinin distik kaldigi, fiyatlarin
yiiksek oldugu, bu nedenle Turkiye acisindan karlihgi ¢ok yiuksek bir
alandir.Ve yeni katilacaklarla birlikte, dinyanin en biyuk pazaridir.

Tirkiye burjuvazisinin Avrupa Birligini cani yurekten istemesinin
altinda yatan temel neden budur. Pazar sorununu ¢ozecektir. 1968-70
hareketliligi icinde cok eylem yapmistik ama artik, “onlar ortak, biz
pazar” olmaktan ¢ikti igler.

Bu noktada sdylenmesi, alti ¢izilmesi gereken ¢ok énemli bir durum
vardir. Bu durum, AB iliskisi icinde ortaya ¢iktigl icin burada ele aliyo-
ruz ama aslinda AB’nin disinda, Turkiye’yi ilgilendiren bir konudur.
“Uyum yasalar1”. “Uyum yasalari” tamamlandiginda, mevzuat degisti-
rildiginde, bu devlet artik yeni bir devlet, burjuvazinin yeni devleti ola-

%5 10 Mart 2000, ATV Gece Haberleri.
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caktir. O denli koklidir planlanan degisiklikler. Tim devlet drgutlen-
mesi degisecektir. Yok ikinci, hayir tg¢uncii cumhuriyet tartigmalar
kimi cevreleri mesgul ededursun, burjuvazi kendi eliyle yeni bir devlet
kuruyor. Gozimuzin 6énunde kuruyor. Ve ilgingtir, kimse farkinda
degildir. Burjuvazi, ne yaptigini biliyor, bizim de farkinda olmamiz
gerekir.

AB Turkiye’ye Karsi Neden Gonulsuzdir?

Bu gdnulsuzlukte tstyapi 6gelerinin belli bir payi vardir, ama bunlar o
denli 6nemli degildir. Din 6gesi, tarih 6gesi gibi. Demokratik rejim
acisindan da, kapida bekleyenlerin 6nemli bolima Tarkiye’den oldukga
geridedir.

Temel neden, ne odur, ne budur, ekonomiktir. Turkiye burjuvazisi
neden Avrupa Birligini istiyorsa, onlar da ayni nedenle Turkiye’yi iste-
miyorlar. (Ama mecbur olduklarini dustindyorum.) Turkiye, nufusu,
yuzolglmd, stratejik konumu ve endistriyel kapasitesiyle bulyik bir
ulkedir, tehdit edici bir gucgtir.

Tirkiye, aday ulkeler icinde en biyik olanidir. Adaylara bakildiginda
Tirkiye’nin, 200.5 milyar dolarhik gayri safi milli hasilasi ve satin alma
gucu paritesiyle 405 milyar dolarlik gayri safi milli hasilasiyla en biylk
ekonomi oldugu goriliyor. Turkiye, nifus ve yuzélcimiinde de agik
farkla 6nde bulunuyor.

Turkiye, satin alma glici paritesiyle toplam ekonomide, Avrupa
Birligi ve aday (Ulkeler icinde Almanya, Fransa, Ingiltere, Italya,
Ispanya’nin ardindan altinci, toplam ekonomide Almanya, Fransa,
Ingiltere, italya, ispanya, Hollanda, Belcika, Isve¢ ve Awvusturya’nin
ardindan onuncu, Kisi basi gelirde yirmi dérdiincu sirada yer aliyor. (Kisi
basina gelir, konumuz agisindan ¢ok 6énemli degildir ve bizim baktigimiz
yonleri degil, toplumsal gelismenin baska yonlerini ilgilendirir.)>®

Sonugta, Turkiye’yi Avrupa Birligine aldiklarinda, bir kiigiik kardes
almis olmayacaklar. Sorunlar asil olarak buradan kaynaklaniyor.

% Kaynak: 17 Aralik 1999 iTO Gazetesi.
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2.3. Halkin Demokrasi Basincli

Cok onemli bir degisim daha var. Dunya degismis, AB ile iliskiler
degismis, artik Tirkiye AB 6niinde elini ovusturmuyor, Turkiye’nin
ekonomisi tlimuyle degismis, baska bir sey olmus. Ama, Turkiye toplu-
mu da degismis!

Son 30 yilda, uretken giiclerin gelismesi, kapitalizmin derinlesmesi
temelinde, insanimiz da bulyik bir degisim gecirdi.

Oyle ki, devrimci hareketimiz, o6zellikle illegal kesimleriyle ve
blyulk cogunluguyla halkin genel diizeyinin, hele gencligin ¢ok gerisine
dustd.

Bu degisim, bu topraklarda tarihsel olarak “ceberrut” olmus devlete
karsi, glcli bir demokratiklesme istemi ortaya ¢ikardi. Susurluk tepkisi
en gizel drnegiydi.

Ancak, Kirt ayrilik¢ihigi ile savas surdiigu surece halkin genis kesi-
minde, “bu kosullarda bu kadar olur” anlayisi vardi. Ne zaman ki bu
savas bitti, ne zaman ki PKK “demokratik devlet altinda birlikte yasa-
ma” dedi, halkin demokrasi basinci da dayanilmaz olmaya basladi.
Mafyalarla, bankalari bosaltanlarla, hayali ihracatcilarla, cetelerle,
Hizbullah’la savas, bu nedenle, oyun olmaktan ciddiyete sigramak
zorunda kald1.

Iste bu noktada, dizen partilerine karsi gercek bir toplumsal
muhalefet gereksinimi, ve bununla birlikte de, tabii, komunist partisi
gereksinimi derinden duyulmaya baslandi. Buglnlere iste bdyle geldik.

2.4. Turkiye’nin TKP’ye Gereksinimi Vardir

Ikibucuk yildir, legal KP kurulabilir, kurulmalidir diyoruz. Blyiik
Ddnemecg yazisi yayinlandiginda, bu 2.5 yil icinde gordigiimiz kipir-
danmalarin higbirisi ortada yoktu.

Aslina bakarsaniz, “ne degisti de legal parti” sorusuna oyle uzun
boylu, “bilimsel” yanitlar vermeye de gerek yok. Yasamdaki olgular,
binlerce sayfalik yazidan daha dénemli. Ve olgular, konuya iyi niyetle,
diristce yaklasanlar igin, soylediklerimizin dogrulugunu kanithyor,
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gorislerimizi akhyor. ki bucuk yil gibi cok 6nemli bir siireyi biz tarti-
sarak gegirirken, yasamdaki gelismeler konuyu noktaladi.

Neler oldu?

Komdnist yazarlar ¢evresi ¢iktl ve tartismalar yurutti. Cemal Kiral,
Nabi Yagcli, Veysi Sariszen gibi sozculer, basinda goruslerini yazmaya
basladilar. Komunist Partisi kurulmalidir fikri hizla giclenmeye bagladi.

SiP tuttu, Komdinist Partisi kurdu. Ve polis kuruculari tutuklamadi.
Daha da ilginci, dava da a¢timadi!

Uriin cevresi, Vakif cevresi, Komiinist Partisi girisimi, ODP’deki
TKP’liler (ki huzursuz olduklarini herkes duymaya basladi), Zsginin Sesi
cevresi, simdi hepsi ayaktadir. Ve bu kadrolar, Uriin, KP girisimi,
ODP’deki TKP’liler ve Iscinin Sesi, bu kadrolar Tiirkiye’nin servetidir.
Din oldugu gibi bugiin de, higbir sivil toplum 6rgiitinde, hicbir sendika
ya da meslek 6rgitiinde, TKP’liler olmadan kimse is yapamiyor.

Buguin /llegal Bir Parti Basarisiz Kalmaya
Mahkumdur

Hicbir legal olanak yoksa katlaniimasi zorunlu bir bela olan illegalite,
istenerek secilmez. Zorunluluktan secilir, baska yol olmadigl igin
secilir. Legal ¢alisma olanagl varsa, ya da bu olanak, ideoloji ve
siyasetimizden ciddi 6dunler vermeden zorlanabilirse, illegalitede israr
edilir mi? Legal calisma olanaginin var oldugu yerde, illegal calisma
diye birsey var mi Marksizmde? Olmadigina gore, “devrim her zaman
illegaldir, dyleyse KP de illegal olur”, “devrim yapacak parti illegal
olur” gibi gorusler yanlis ve yersizdir.

Bir llkede komunist partisi igin legalitenin asgari kosullari varsa,
illegalite neden basarisizliga mahkumdur?

Cok neden sayilabilir ama temel nedeni sudur: Boyle bir ortamda
yiginlarin bilinci illegaliteye karsi bicimlenir. Cunki legal olanaklar
gormekte, “neden legal calismazlar” demektedir.

Bugun, Tirkiye'nin yasamakta oldugu gelisim nedeniyle, toplum
bilincinde illegalite, zorunlulugunu ve mesrulugunu yitirmistir. Buraya
dek degindigim tiim olgular su anlama da geliyor: Demokratik olanaklar
arttikca, “illegalite gerekmez, ne soOyleyeceksen c¢ik soyle” bilinci
toplumda gelistigi icin, illegal calisma verimsizlesiyor. Halk illegal
calismaya uzak durmasa, illegal calisma verimsizlesir mi?

Durum bdyle iken, illegal calismada israr etmek, devrimcileri halk-
tan soyutluyor ve kendi igine kapatiyor. Calisabilmek igin bir arac olan
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illegalite, calismamanin aracina donusuyor. Turkiye’nin buginki orta-
minda illegal kosullarda israr, bir sey yapmamakta isrardir.

Boyle bir ortamda illegal parti, son derece dar bir kadro partisi
olarak kalir ve “degirmenin taslar” olgusu isler. Taglar arasinda 6gtu-
lecek yeterli miktarda bugday yoksa, taslar birbirini 6glitmeye baslar.

Ulkede devrimci bir kabarma basladiginda ise durum degisir.
Demokratik haklar kistlir, biyuk olasilikla legalite olanagl da ortadan
kalkar. Turkiye’de bugln ya da yakin gelecekte durum bu mudur?
Kesinlikle hayir.

Bugln Legal Bir KP Kurulabilir

Bunu derken, Turkiye’de kosullar Bati Avrupa’daki gibi oldu demiyo-
ruz. Dogaldir ki, ciceklerle kargilanmayacagiz. Kiran kirana bir demok-
rasi mucadelesi olacagini biliyoruz. Bu micadele, tarihin, (lkenin
gundeminde birinci siradadir. Bu micadeleyi koministler vermezlerse,
bir baskasi, ama yarim yamalak verir. Siyaset bosluk tanimaz. Verir de,
her sey olup bittikten sonra legalite diyenlere, 0 zaman da bu toplum
“neredeydin” der.

Ne sanstir ki, bugiin TKP’nin tim kesimleri, ¢ok kiiciik bir azinhk
disinda, legal TKP dustincesinde birlesmistir. Oturup masa basinda
anlagmistir demiyorum, hepsinin niyeti budur.

Su bu yasanin su bu maddesiyle ilgilenmiyoruz. Onemli olan, legal
KP icin ilkesel duzeyde bir engel gérinmemektedir.

En 6nemli ilkesel konu proletarya diktatorligtidur. Szcikler o denli
6nemli degildir ama proletarya diktatorltgi fikrinin programatik metin-
lerde yer almasi, koministligin ayracidir. Dogru budur ve biz bu dogru-
yu s6ylerken bir de bakiyoruz ki, SIP ilging bir yontemle, “Tezler” adi
altinda proletarya diktatorlugiinii sézcuk olarak da kullanmigtir. Bu
veriyle birlikte, legalite karsitlarinin en énemli argimani dismektedir.
Demek ki, biraz yaratici dlstince neler yapabiliyor!

Ikinci onemli “ilkesel” konu olarak getirilen ama aslinda ilkesel bir
konu degil, yere ve zamana gore degisen bir konu olan ulusal soruna
gelelim. Bu aslinda illegaliteye gerekce olsun diye bulunmus zorlama
bir konudur. Turkiye’de, ulusal sorunda ayrilmayi, ayri devlet kurmayi
savunan bir kominist bilmiyorum, duymadim, ne bizim aramizda, ne
baska bir kesimde. Tum komdanistler ayrilma hakkini savunduk, savunu-
yoruz, yarin da savunuruz. Lenin’in benzetmesiyle, bosanma hakkini
savunuruz ama her evlinin bosanmasini istemeyiz.
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Demek ki, tlkenin bugunk( gidik demokrasisi icinde bile, legal KP
icin ilkesel diizeyde bir engel gériinmemektedir.

Bu noktadan bir adim 6teye, KP kurmaya geldigimizde sunu bilme-
miz gerekir ki, s6z konusu partiyi higbir kesim tek basina kuramaz.
(SiP’in KP’sini bu olusumun tamamen disinda ele aliyorum. O, TKP’yi
temsil etmeyen, ciddiyetten uzak bir girisimdir.) Ancak ve ancak,
TKP’nin tim kollariyla birlikte, ya da partinin mutlak ¢ogunlugunu
tartismasiz temsil eder bigimde kurulabilir.

Bu da yetmez. Koministligi TKP’lilerle sinirli sayamayiz. 1968’ler-
den bu yana gelen devrimci hareketin, bir KP gereksiniminde birlesen
tum oOrgit ve kadrolariyla birlikte kurulmalidir.

Bu da yetmez. Sosyalizm i¢in dmdrlerini vermis biyiklerimiz var:
Halit Celenk, Rasih Nuri ileri, Sadun Aren, Rasim Oz, Kenan Somer ve
su anda adlari aklima gelmeyen baskalari. Yasamlarindaki tutarhlikla
komdinist hareket icinde 6nemli agirlik tasiyan bu kisilerin gorisleriyle
uyusmak gerekmez ama gondllerini kurulacak partiye kazanmak zorun-
ludur.

Eger ardindan tguncd, besinci partiler gelsin istenmiyorsa, tek ve
buyk bir guc yaratiimak isteniyorsa, bunlarin yapilmasi zorunludur.

Rasih Nuri ileri, Vakif’da Vedat Turkali ile yapilan bir sohbette
sOyle diyor: “Turkiye’de ilk defa icin 141 ve 142. maddeler yoktur ve
fakat, yine de Tirkiye Komunist Partisi de yoktur. Zannederim bu, biz
Tirk koministleri igin biyiik bir ayiptir.”®

Benim parti adim Veli Dursun. Bu adi bana Bilen Yoldas verdi.
Verirken de, “oglum, senin parti adini degistiriyorum ve bu adi sana,
hep TKP’li olarak duracaksin diye veriyorum” dedi. Ben de verdigim
sOzde sevingle durdum, duruyorum, duracagim. Serin kanli, sakin soy-
lGyorum bunu. Ve Rasih Nuri Ileri biytigimizin sozlerine gonilden
katiliyorum, TKP’mi istiyorum!

Hepimiz, TKP’ye gonil vermis insanlar, TKP’mizi istemek zo—run-
da-yiz!

Bu TKP, Sovyet deneyinden gerekli dersleri almis, burokratlasmayi
onde gelen tehlikelerden biri olarak bilincine cikarmis, bireyselligi
(bireyciligi demiyorum) yok etmeyen, eylem birligini bozmayan farkli-
liklara tahammdil edebilen, giinin gerceklerini yakalamis, burjuvaziyle
dans etmeyen ama sol laflar ardinda pasifizm de yapmayan, 1920°den
gelen ama kendini yenilemis bir TKP olmalidir.

STy, Turkali ile Giiven tizerine, TUSTAV, Kasim 2000.
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Ne /¢in Komdiinist Partisi?

Turkiye nin ekonomik yapisi degisti, toplumu ve toplumsal psikolojisi
degisti ve (lke, emperyalist merdivende yukarilara dogru tirmanmaktadir
ama Turkiye’yi yine de bir Avrupa ile karigtirmayalim. Tirkiye’nin
sorunlart kolay ortadan kaldirilacak cesitten degildir. Tirkiye yine
sorunlu bir Glke olmaya devam etmektedir. Parlak gelismenin yani sira,
ciddi ve derin celiskiler vardir. Ulkeye gelen siper-karlar burjuvazinin
cebinde kaliyor, dolayisiyla kiiglik bir is¢i azinhginin disinda, isginin—
emekginin azgin sdmardsi striyor. Hem de kadin, cocuk dinlemeden.

Ornegin, Tekstil Iscileri Sendikasi’nin tahminine gore deri ve tekstil
endustrisinde 1.5-2 milyon arasinda ufak cocuk calismakta ve ayda
ortalama 43 dolar kazanmaktadir. Bu miktar, asgari ucretin ¢cok gok
altindadir. Ayni durum daha baska pek cok sektorde de s6z konusudur.
Ayni sekilde, basta tekstil ve hali olmak zere, yine pek cok sekttrde
kadin emegi, erkekle karsilastirilamaz bir yogunlukta somirtlmektedir.

Iscilerin yani sira, kigik dreticiler, KOBI’ler, Kdrtler, gencler,
kadinlar, Aleviler, memurlar, 6gretmenler, saglik goérevlileri, emekliler,
yani Turkiye halkinin tum kesimleri derin sikintilar igindedir.

Dolayisiyla, basta isci sinifimiz olmak uzere tum emekgi halkimiz
burjuvazinin azgin saldirisi ve somdarisu ile karsl karstyadir. Ancak,
isciler ve emekgiler siyasal anlamda Orgutstizdir ve bu saldirilara
aciktir.

Turkiye’de legal komunist partisi iste bu kesimlerin (halkin) haklarin
savunmak, onlari sinif miicadelesi i¢inde 6rgtitlemek ve iktidara yirutmek
icin kurulacaktir.

Tarkiye’de legal komanist partisi, Ulkeye gercek bir demokratikles-
me getirmek icin kurulacaktir.
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NASIL BiR KOMUNIST PARTISI™

Rusya’nm sosyalist hareketini tek bir parti icinde birlestirmeye
caligirken Lenin, bu hareketin degisik egilimlerini parti igine tasima
yanlisi olmadigini soyledi. “Birlesmeden once ve birlegebilmek icin,
ayrim cizgilerini net ve kesin olarak belirlemeliyiz” dedi.’

Clnkd Rusya’nin o gunki kosullarinda, ancak stratejik amaclari,
siyasal degerlendirmeleri, felsefeyi, orgutsel yontemleri, vb., ilgilendi-
ren bir dizi ideolojik yargilarda en bastan anlasmis bir parti, tarihin
dayattigi gorevleri tstlenebilirdi.

Rusya ortaminda kendisine tarihin bigtigi roli oynayabilmesi igin
partinin kati disipline ve hiyerarsik bir yapilanmaya gereksinimi vardi.
Yoksa, Rusya kosullarinda, Ustlenmesi gereken gorevleri Ustlenemez,
is¢i sinifinin da guvenini kazanamazdi.

Ote yanda Lenin hiyerarsi ve disiplinin bir siyasal partideki sinirla-
rinin da bilincindeydi. Ordudaki gibi bir ortam siyasal partide islemezdi.
Profesyonel devrimciler ordusunun disiplini, kendini stirdiirme giicii ve
bireyin kollektife bagimhiligi ancak ortak bir amag cevresinde saglana-
bilirdi. Bu ortak amag, en ileri toplumsal bilime, Marksizme dayanmak
durumundaydi:

“Tum bilgilerin dahilinde dogru olarak kabul ettigin bir teoriyi,
onu bozmak isteyen haksiz girisim ve saldirilara karsi savunmak,
senin tiim elestirilerin dismani oldugun anlamina gelmez. Biz,
Marks’in teorisini bitmis ve dokunulmaz bir sey olarak degerlen-
dirmiyoruz. Tam tersine, sosyalistlerin, yasamla birlikte ilerlemek
istiyorlarsa mutlaka her yonde gelistirmeleri gereken yalnizca bir
temel tasi koyduguna inaniyoruz”*®

" R. Yiirikoglu, Doga Toplum Diisiince, Haziran 2001.
% Ne Yapmall, LTY, C. 5, s. 367.
¥LTY,C. 4,s.211.
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Marksizmi bu sekilde anlayan ve ele alan bir partinin ise, kosullarin
elverdigi oranda demokratik olmasi zorunludur. Bir teori, ancak
demokratik bir tartisma icinde “her yonde” gelistirilebilir. Lenin’in bu
soyledikleri, yasanan deneyimler, kominist hareketin belirleyici
Ozellikleri durumuna giren dogmatizm, tahammulsuzlik ve yaftacilik
karsisinda bir cesit hiciv gibi kalmiyor mu?

1. Yeni Tip Parti ve Demokratik Merkeziyetcilik

Bolsevik orgitunin basarisi blyilk 6lcude, “bicimin islevi izledigi”
ilkesiyle, (ki bu ilke dogada, toplumda, muhendislikte ve sanatta da
gegerlidir) tam bir uyum icinde olmasindandi. Ya da, Lenin’in dedigi
gibi, “her 0orgutin karakteri, dogal ve kacginilmaz olarak, onun
eyleminin icerigiyle belirlenir’di.®

Bolsevik 6rgut yapisinin mantigi, partinin temel gérevinin bir ayak-
lanma orgitleme oldugu anlayisina dayaniyordu. Bu odrgutlenmenin
glcu, Carlik Rusya’sinin durumunu gercekten dogru yansitmasindan
geliyordu. Parti isleyisinin gizliligi, Rusya’daki siyasal baski kosul-
lariyla uyarliydi. Kati bir merkeziyetcilik ve kati bir disiplin, silahh
micadeleye hazirlanan bir parti icin dogruydu. Ve de kiclk bir isci
sinifina sahip bir Ulkede (bunlarin da biyik ¢ogunlugunun topraktan
yeni kopmus oldugunu distndn), misyonu proletaryay! siyaset sanatin-
da “egitmek” olan bir “6ncli”ye gercekten gereksinim vardi.

Lenin’in yeni tip parti gorisleri, Bolsevikler iktidari alana dek,
Rusya’ya 6zgu olarak kaldi. Bolsevik iktidariyla birlikte, Ugiincii.
Enternasyonal’in kurulmasi Uzerine yapilan bir toplantinin ardindan,
Komintern’e girmek isteyen partilerin ve Komintern’in kendisinin dnci
parti olarak drgutlenmesi kosulu getirildi.

Peki, Rusya’daki kosullar gelismis kapitalist llkeler icin de gecerli
miydi? Lenin farkhiliklarin tabii ki farkindaydi ama bunlari ¢ok 6nemli
olarak degerlendirmedi, cinkl tim Avrupa devrime yirlyordu. Can
alici nokta, Avrupa’nin o yillarda devrime gidiyor olusuydu. Bu
ulkelerde burjuva demokrasisi hiikiim suriyor olabilirdi ama bu demok-
rasi de 6zunde, sistem sikistiginda hic diisinmeden bir yana atilacak bir
gosteris oldugundan, komdinistlerin drgutsel yapilarini bu demokrasi
Uzerine kurmalari yanlis olurdu.

| TY, C.5,s. 440.
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Son ¢6zimlemede tim arglmanlar, Avrupa’nin proleter devrimi
esiginde oldugu varsayimina dayaniyordu. Ve Lenin bunu da agikca
sOylemisti:

“Komdinist Enternasyonal’e Uiye partiler mutlaka demokratik mer-
keziyetcilik ilkesi tizerinde kurulmalidirlar. /cinde yasadigimiz
keskin i¢ savas doneminde Komdinist Partisi ancak en merkezi bir
bicimde orgitlenmisse, icinde askersel disipline iyice yaklasan
bir demir disiplin egemense ve eger parti merkezi, parti Uye-
lerinin genel guvenine ve genis yetkilere sahip guclu bir otorite
merkezi ise gdrevini yerine getirebilir.”®*

Yiksek merkezilesmeye, siki disipline dayali partiler, sicak kavga
ortamlarinda degerlerini tarih 6nlinde kanitladilar. Sunu da eklemek
gerekir ki, bu Ulkelerde boylesi drgutsel bicimleri uygulayanlar yalnizca
komdinistler de degildi.

Ancak, sicak kavga ortamlarinin gergekten olusmadigl ortamlarda
yeni tip partinin uygulanma degeri tartismahidir. Ama bir sey aciktir, bu
yaklasim, daha sonraki liderler araciligiyla, isci sinifi hareketi icinde
sekterizmi besleyen énemli bir rol oynamistir. Marks ve Engels sdyle
demislerdi: “Komdnistler, oteki isci sinifi partilerine karsit ayri bir parti
olmazlar.”® Oysa bu yeni partiler 6teki isci sinifi partilerine yalnizca
karsit degillerdi, onlari ayni zamanda “sinif diismani” olarak da goérdi-
ler.

Marks ve Engels, komunistler, “proleter hareketini olusturmak ve
bicimlendirmek tizere hicbir sekter ilke koymazlar’®® demislerdi. Oysa,
bu yeni partilerin basta gelen amaci, “proleter hareketini” komunistlerin
gelistirdikleri “ilkeler” dogrultusunda “bi¢cimlendirmek” ve disiplinli ve
“bilimsel” bir bigcimde yonetmekti.

Ancak, yeni tip partiyi hicbir sey, parti ici demokrasiyi yok edisi
kadar gdzden diistirmedi. Demokrasi mi? Oncii parti demokrasinin en
yiksek bicimiydi! Parti icsel olarak demokratikti cunki toplumun
cogunlugu olan isci sinifinin cikarlarini temsil ediyordu. Dahasl,
demokratikti ¢cunki cogunlugun secimine dayahydi.

Bu partiler icin demokrasi, tyelerinin haklarini ve érgutin canliligini
koruyan bir sistem degildi. Uygulanmasinin, 6rgitin istikrarini tehlike-
ye distirmemesine caligilacak bir sorundu. Kongreler, kararlar, biyik

SLLTY, C. 31, s. 210. (abg)
82 Manifesto.
63 Agy
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cogunlukla, tyelerin haklarini genisletmekle degil, bu haklar ve
Ozellikle elestiri hakkinin kullaniimasini kisitlamakla ugrasmistir. “Parti
Kongresinin Kkararlarini elestirinin sinirlari” Gzerine bir MK kararini
(1906) bakin Lenin nasil elestirmektedir:

“Karari kaleme alanlar, parti icinde elestiri 0zgiirligu ile partinin
eylem birligi arasindaki iliskiyi tamamen yanls anliyorlar. Parti
programi ilkelerinin sinirlari dahilinde elestiri, yalnzca parti
toplantilarinda degil, fakat halka acik toplantilarda da her yonuyle
serbest olmalidir. Béyle elestiri ya da bdyle ‘ajitasyon’ (cunki
elestiri ajitasyondan ayrilmaz) yasaklanamaz. Partinin siyasal
eyleminde birlik olmahdir. Belirlenmig eylemlerin birligini bozan
hichir ‘cagri’ya, ne halka acgik toplantilarda, ne parti toplantila-
rinda, ne de parti basininda izin verilemez.

“Merkez Komitenin elestiri 6zgurltginu isabetsiz ve ¢ok dar,
eylem birligini ise isabetsiz ve ¢ok genis tanimladigi agiktir. (...)
Demokratik merkeziyetcilik ve yerel parti orgitleri icin otonomi
ilkesi, belirli bir eylemin birligini bozmadig slrece, genel ve tam
elestiri 0zglrligu demektir. Demokratik merkeziyetcilik ve yerel
parti o6rgutleri icin otonomi ilkesi, partinin karar verdigi bir
eylemd&ki birligi bozan ya da zorlastiran butln elestirileri
dislar.”

Surasi ¢ok aciktir ki, Lenin’den sonra gelenlerin ellerinde, demok-
ratik merkeziyetcilik, demokrasiyi sinirlama ve parti hiyerarsisinin
yetkilerini arttirma aract olmustur. Oysa Lenin’e gore demokratik
merkeziyetcilik, parti ici demokrasinin genislemesidir. Ona gore, “genel
ve tam elestiri 6zgurlugd™ bir ilkedir. Bu ilkeye getirilecek sinirlamalar
ancak belirli bir eylem cevresindeki birligi garanti altina almak icin
gereken gecici sinirlamalardir. Bu nedenle Lenin yukaridaki alintida
“belirli” s6zcugini vurgulamaya Ozel 6nem vermistir, ki liderligin
eline, teorik tartismayi bastirarak, belirli gorusleri “sapma” diye dam-
galayarak yetkilerini kotuye kullanabilmesi yoniinde bir agik cek
verilmis olmasin. Lenin, parti icinde siyasal sorunlarin tartisiimasini ise
hic bir zaman engellememistir.

Ne var ki, liderligin yetkileri arttikca, “yeni tip parti” de giderek
0zgur dustinceyi bogan birokratlarin Greme alani durumuna girmistir.

$4LTY, C. 10, s. 442. (abg)
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Demokratik merkeziyetcilik, uygulanma pratigi icinde, kararlarin
uygulanmasindaki birligi saglamanin araci olmamistir. Tersine, liderlik-
lerin kendilerini tabana kars! koruyabilmesinin orgltsel araci olmustur.
Elestirinin sinirint elestirilme durumunda olanlar belirlerse, bunun
sonucunun elestiri hakkinin yok edilmesi olacagi aciktir. Demokratik
merkeziyetcilik, dinya komdinist partilerinde uygulandigl bigimiyle,
liderlikte gevseklik, orta diizeylerde evet efendimcilik ve alt diizeylerde
pasiflik Ureten bir sistem olmustur.

Demokratik merkeziyetciligin bu uygulanigi dogmatizmi beslemis,
teorik ve siyasal girisimi sondurmuis ve parti isleri hakkinda st organ-
lara bilgi tekeli saglamigtir. Liderligin parti ici tartismay! bastirmasini
saglamistir. Partinin “birligini” saglamak sOyle dursun, itirazlari yer
altina inme zorunda birakmis ve bdylece belirli aralarla bélinmelere
ortam hazirlamistir.

Bu uygulamalarin uzun dénemde getirecegi zararli sonuglar, Lenin
zamaninin 6nde gelen devrimcilerinden Rosa Liksemburg tarafindan
acikca gorilmustu. Daha bu zararh sonuclar belirmeden ¢ok 0Once
Liksemburg, o siralarda hala hizla giclenmekte olan komiinist hareketi
uyarmisti.

Ne yazik ki, Liksemburg’un soyledikleri gercek oldu ve partiye ve
sosyalizme, onun duslnebildiginin de Otesinde zarar verdi. Liksem-
burg, 6ncu parti kavrami ve yapilanmasi icinde totaliter bir kdltirin
tohumlarini secmisti. Iste bu totaliter tohumlar biytduler ve “yasayan
sosyalizmin” ve Uluslararasi Komdinist Hareketin siyasal normlari
oldular.

Ancak tim bunlar, devrimin Avrupa’nin kapisini gercekten caldigi
kosullarda, Lenin’in Komintern’e 6nerdigi 6rglitlenme modeli nedeniy-
le olmadi. Lenin’in, Bolsevik modelini 6ne surerken, “yaklasan devrim
ve karsl devrim ortami nedeniyle” demesi énemli bir gostergedir ki,
Lenin bunu nesnel ortam nedeniyle istemistir. Bir kanit daha: Kosul-
larin farkh oldugu Ingiltere icin Lenin, komiinist partisinin, legal Isci
Partisine (yani “Ingiliz isci sinifinin burjuva partisine”) tye olmasini,
parlamento secimlerine katilmasini istemistir. Daha sonra ortaya cikan
durumun sorumlusu, dunya komunist hareketinin Lenin’den sonraki
liderleridir. Avrupa’da devrimci durumun ortadan kalkmasiyla birlikte,
komidinist partilerinin orgitlenmesinin, o partilerin eyleminin icerigiyle
tutarli bir duruma konulmasi gerekirdi.
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2. Turkiye’nin Istedigi Parti

Buraya dek ele aldigimiz noktalar 1siginda ve dinyada ve Tirkiye’de
ortaya ¢ikan ekonomik, toplumsal ve siyasal degisimler altinda, Ulke-
mizde mutlaka ve bir an énce kurulmasi gereken komdinist partisi, nasil
bir parti olmalidir?

Tam anlamiyla demokratik, legal bir parti olmalidir.

Her insan, akim ya da 6rgutte genel olarak soyle bir yaklasim vardir:
“Bizim goruslerimiz en dogrusudur.” Bu anlasilir bir tutumdur. Bun-
larin en dogru goriusler olduguna inanmasak zaten onlari savunmayiz.
Ancak, “en dogru,” yasamin icinde giderek tek dogru’ya donisuyor ve
bagnazliga variyor. Bizim dogrularimizdan baska dogru yoktur deme-
yelim. Bu tutum, “benden baska komnist yoktur”a varir.

Bu yaklasim, diinya kominist hareketinin bir tarih boyu vardigi yere
varir: Marksizm—Leninizm bilimse, bu bilimle partimiz bu dogruyu
koymussa, buna karsi ¢ikanlar, fikirler de gokten diismuyorsa, her fikir
sonucta bir sinifin ya da katmanin nesnel c¢ikarini yansitiyorsa, sinif
dusmanidirlar. Cezalandir!!

Bugiiniin komunist partisi, komunistler arasindaki tek bir anlayisin
partisi olarak kurulmamalidir. Bizim gorislerimizi kabul eden gelsin diye
bir yaklasim yanhs olur. Komdinist partisi mutlaka genis kilise olmalidir.

Ornegin, “tek tilkede sosyalizm olmaz” bizim dogrumuzdur. Ama
TKP’nin biyuk kalabaliginin dogrusu degildir. O zaman, program
boyle belirlemeler icermemelidir.

Farkli duslncelere, anlayislara kapityr kapatmamak nasil olabilir?
Programa ya da tizlge, “farkli sosyalizm anlayislarina izin verilir” diye
yazarak degil herhalde. Ancak, bu yaklasimin programatik belgelerde
bir bicimde yansimasi da gerekir. Programda nasil yansir bu yaklasim?
Bir kisiyi komunist, bir partiyi kominist partisi yapan temel noktalari
ve ardindan ginln acil sorunlarini kapsayan kisa bir program olursa
yansir. Dolayisiyla, kominist partisinin programi, temel noktalar
koyan, dar kapi tanimlamalar icermeyen bir program olmahdir.

Boyle yapmak gerekir c¢iinki teorik tartismanin sonu gelmez, teorik
tartisma bitmez. Dogrular da zaman i¢inde degisir, gelisir ya da ortadan
kalkar. Bu bir sirectir, dinyada insanlar oldugu slrece devam edecektir.
Bizi kominist yapan, bizi baskalarindan ayiran nedir, bunu tanimlayalim.
Ornegin ben, tek tlkede sosyalizme inanirken de komiinisttim, simdi tek
ulkede sosyalizm olmaza inaniyorum, yine koministim.
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Tabii, her maddeleme gibi bu da biraz mekanikce oluyor ama asagida,

sorunun cercevesini daha iyi gorebilelim diye, kominist partisinin
programinda yer almasi gereken anlayislari (altini giziyorum, anlayislari)
maddeledim.

Bir Komiinisti Oteki Siyasal Akimlardan
Temel Ozellikler Nelerdir?

En basta, siniflarin varhgini ve dolayisiyla sinif micadelesini ve
isci sinifinin micadelesinin proletarya diktatorliigiine varacagini
tanimak.

Bayle bir diizene ancak devrimle varilabilecegini kabul etmek.

Proletarya enternasyonalizmini tanimak. Hele bugtinin globallesme
ortaminda bunsuz artik gercek bir sinif micadelesi olanaksizdir.

Bir Partiyi Komnist Partisi Yapan
Ozellikler Nelerdir?
Uretim ve yerlesim temelli 6rgiitlenme.
Hucre esasina dayali érgitlenme.

Demokratik—merkeziyetci anlayisa dayali drgitlenme. Fakli goris-
lere, platformlara yasam hakki. Kararlara uyma. “Monolitikligin”
reddi.

Tum Uyelere surekli parti ici egitime dayali bir 6rgitlenme.

“Toplumsal kalkis dénemleri disinda, partinin genel gorevi dev-
rimci ajitasyon ve propagandadir” anlayisina dayali érgitlenme.

Turkiye Ozelinde Onemli Konular

9. Bizimigin dzel konu: “TKP” adl.

10. Kirt halkinin haklarini savunmak.

Yasamdaki somut olgular gosteriyor ki, bu maddelerin timdindn

Uzerinden siyasal ustalikla asilabilir. TKP adi Gzerinde de hukuk savasi
verilmelidir.
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*k*k

Toplumlarin ginluk yasantisinda ¢ok hizli degisimler yasiyoruz.
Degisim asiri bicimde hizlandi. Bizim teorimizin de dayanak noktasl,
evrenin ve toplumun degisim yasasidir. Her ne kadar yukaridaki
maddelere koymadiksa da, bu yasanin, ilkelerimizin en basinda
durdugunu unutmamaliyiz. Donuklasmalar, katilasmalar, hep bu ilkeyi
unutmaktan doguyor. En basinda, her seyin surekli olarak degistigini
kabul etmek gerekiyor. Degisimleri aninda yakalayabilen ve onun
getirdigi gorevleri hemen yiklenen bir parti olmak gerekiyor.

Slrekli ve dogru olarak Marksizmin bilim oldugunu yineleriz.
Ancak dnemli bir ilkemizin de su oldugunu unutmamalyiz: Kominist-
lerin dayanagl yalnizca Marksizm degil, tim bilimdir. Kilavuzumuz
bilimin ve insanhk kaltlrinin tumadar.
mek, somirmemek, ezmemek dogrultusunda calisan tum partileri,
toplumsal gruplari, bireyleri destekleyici bir parti anlayisimiz olmalidir.

*k*k

Genel olarak farkli distncelerin seslendirilmesi, parti ici tartisma, bun-
lara fazlaca bir itiraz gelmiyor ama konu partide farkli platformlara yer
olmasina gelince ¢ogumuz bunu kabul edemiyoruz. Oysa, parti ici
demokrasinin en 6nemli yonlerinden birisi budur.

Azinlik gorlsunin propagandasinin dniini kesersen, 6te yanda,
“istersen bir sonraki kongreye getirebilirsin” dersen, bunun demok-
ratiklikle hicbir ilgisi olmaz. Demokrasi, azinlik géruslerin de ¢ogunluk
olabilmesinin olanaginin varligi demektir. Azinhk goéris her platformda
kendini savunamazsa, parti merkezinin ajitasyon, propaganda ve
orgutsel disiplin glclnln karsisinda, birakalim tartismayi kazanmayi,
yasamasinin olanagl olmaz. Demek ki, platformlara, partinin somut
eylem kararlarini bozmadiklari stirece varlik hakki tanimak zorunludur.
Partinin eylem birligini bozmadan, azinhk goruslerin, her platformda
kendisini dile getirmesinin yolunun agik olmasi gerekir.

Parti ici demokrasinin kurallarina uyan ve eylem birligini bozmayan,
Ote yanda, azinliklari tasfiyeye yonelmeyen bir anlayisi gelistirmek
durumundayiz. Bugiin Turkiyeli komunistler bunu yapabilecek olgun-
luktadirlar. Biliyorum ki, bu sdylediklerim bugiin Ulke genelinde ¢ok
saylda komunist tarafindan da benimsenmektedir.
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TURKIYE iCiN TKP ZORUNLUDUR"

D[‘myada olaganiisti bir hizla gelisen Uretken guclerin ¢api ve Uretim
sreclerinin giderek birbirine baglanmasi, ekonominin kireselles-
mesini getirmistir. Bu, geri dondurilemez bir gelismedir. Ve bu nesnel
egilim, komiinizmi iginde tasiyan, komiinizmi yakinlastiran, komiinizmi
giderek zorunluluk durumuna getirecek olan egilimdir.

Kiresellesme egilimi, dunya pazarlarinda kim etkinse, onun eliyle
yurimektedir. Dolayisiyla, bugiin emperyalizm eliyle yiriimektedir. Bu
ikisini  birbirinden ayirabilmek, ginumiz dinyasini ve yarinlar
anlayabilmede ve sahte devrimci konumlar almamada Kkilittir.

Bu nesnel stirece emperyalizmin getirdigi olumsuzluklari ortaya
koymak ve bu olumsuzluklara karsl micadele vermek gérevimiz vardir.
Bu olumsuzluklar, kisaca, “yeni diinya diizeni” olarak adlandiriimaktadir.

Marks’in ¢ok guzel soyledigi gibi, kapitalizmin en 6nemli yapisal
ozelligi, onun “yikici yaraticthgr”dir. Kapitalizm, yikmadan yaratamaz,
yaratmadan yasayamaz, ekonomiyi igeriden devrimcilestirmeden var
olamaz.

Kapitalist ekonomiyi strekli bir bigcimde degistiren ve yenileyen gii¢
nedir?

Kapitalist ekonomiyi siirekli bir bicimde degistiren ve yenileyen giic,
genel olarak, uretkenlik artisidir. Teknolojik degisim ya da yeni fikirler.
Ki bunlarin tumu de, kafa emegince uretilir ve kafa ve kol emegince
uretime uygulanir.

Dolayisiyla, kapitalizmin ulastigi her gelisme asamasinda sermaye-
nin ve emegin almasi gereken gelir pay1 hesaplanabilir.

Simdi, bu ve bununla bagli acilardan, tlkemizdeki duruma bakahm.

“R. Yiriikoglu, Doga Toplum Distince, Temmuz 2001.
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1. 1980 Sonrasi Yapim Endustrisi

Yapim endustrisinin 1980 sonrasi disa agilim surecini sermaye birikimi,
bolusim iliskileri ve fiyatlama agisindan ele alirsak, Marks’in yukari-
daki saptamasinin dogrulugunu ve Ulkemizin neden birlesik, gucld,
dustincesini yenilemis ve legal bir TKP’ye zorunlu oldugunu daha iyi
anlariz.

1980 sonrasi, Turkiye ekonomisinin, i¢ talebe donuk ithal ikameci
endustrilesmeyi birakarak ihracata yoneldigi ve dis pazarlarla eklemlen-
digi dénemdir.

Bu donem icin yapim endistrisi Uzerine yapilan calismalar, bu
sektorde, ozellikle disa agilim altinda, beliren en &nemli sorunun,
uretkenlik artiglariyla istihndam ve Ucretler arasinda bir iliski kurulama-
mas! oldugunu goéstermektedir. Ornegin, 1980-1996 arasinda isgicii
basina reel katma deger Uretiminin %87.4 artmasina karsin, reel
Ucretlerin, 1996 itibariyle, 1980 duzeyine ancak ulastigl, isglcl
istihdaminin da dénem boyunca toplam olarak ancak, %31.8 oraninda
arttig1 gorilmektedir.

Bu cok carpici gercekler, yerli oligarsinin, halki kandirmak icin
yillardir 1srarla kullandigi bir tezin ne denli yalan oldugunu ortaya
koymaktadir. Ne der her zaman burjuvazi? “Sendikalar ve isgiler,
ylksek wcret artiglari istemeyin, Ucret artiglarini verimlilik artisina
baglayin.” Ancak goruliyor ki, Ucret artislarini verimlilik artisina
baglamayan burjuvazinin kendisidir.

Sonra, Turkiye yapim endistrisine tekellerin egemen oldugunu
hepimiz biliriz. (DIE’nin, kamu isletmelerinin timiini ve 6zel sektorde
10’dan fazla isci calistiran isyerlerini ele aldigi yogunlasma
endekslerine gore, yapim endustrisinin yarisi tekelci durumdadir.)
Ancak, bunun getirdigi, yine cok carpici bir gercege yeterince dikkat
vermeyiz: Tekelci fiyatlama olanagl. 1980 sonrasinda Yyapim
endustrisinde kar marjlarinin korunmasinin, hatta yikselmesinin ana
nedeni, tekelci fiyatlamadir. Tekelci yapilar, tekelci fiyatlama yoluyla,
kar marjlarini arttirmanin yani sira, maliyet artislarini da tiketiciye
yansitmaktadirlar.
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Yapim Endustrisinin Alt Sektorleri

Yapim endistrisinin 1980 sonrasi gelisimini daha iyi izleyebilmek icin,
Once, yapim endustrisinin 29 alt sektdriinlin, pazar paylari agisindan
nasil ayrigtigini gorelim. Bu, s6yle bir yontemle yapiimaktadir: Her alt
sektordeki en buyuk dort isletmenin, satis geliri igindeki payinin goreli
blyuklugu, sektérin “yogunlagsma” diizeyinin 6l¢itu olarak kabul edil-
mektedir.

Buna gore, en buyik dort isletmenin yogunlasma oranlari (CR4)
%30’un altinda olan sektorler rekabetci, %30’un (stlinde olan sektorler
ise tekelci olarak nitelenmektedir.®®

Bu noktada ilk gozlemimiz, 1980°de tekelci konumda olan sektor-
lerin, 1996 verileriyle (DIE’nin yogunlasma tizerine verileri 1997’de
yeni siniflamaya gectiginden, karsilastirilabilir en son veriler 1996
yilinda sona ermektedir) karsilastirildiginda, tekelciliklerini surdtrmek-
te olduklaridir.

Yogunlasma oranlari agisindan bakildiginda, 1980°de 29 alt sektor-
den 18’i tekelcidir, sekiz alt sektdr ise oligopolcidir. 1996 yilina
gelindiginde, bu ayrisimda 6nemli bir degisiklik olmamistir. Yalnizca
“kagit ve kagit Grtnleri” ve “diger yapim” dallarinda tekelci konumdan,
rekabetci konuma gecis gortlmektedir. Bunun yani sira, yogunlasma
oranlari yikselen sektorler (tutiin, basim yayincilik, “diger petrol ve
komur Granleri”, mesleki aletler) ve rekabetci konumdan tekelci konu-
ma gecen ayakkabi gibi sektorler de vardir.

Yukaridaki ayirim temelinde, 1996 yilinda, tekelci sektorler, yapim
endustrisi toplam katma degerinin %521’ini, istihdamin ise %31’ini
karstlamistir.

Duruma alt sektorler agisindan yakindan bakarsak, 1996’da yogun-
lagsma oranlari en yuksek sektorler sunlardir:

Petrol Rafinerileri..........ccccooennnnnnn % 98.0
Lastik ve Plastik ..........cccoceeveninnnnn. % 75.5
Diger Petrol Uriinlefi............ccc......... % 63.4
TULUN SANAYH.ecvveieeiie e % 60.9
Baski ve YayinctliK ......c.cccccoevvvennnnne % 57.5

% Bkz. Boratav, Yeldan ve Kése, 2000; ve Yeldan ve Kése, 1999. Bu calis-
malarda CR4 oranlari %50’nin dstiinde olan sekttrler de oligopolci olarak
nitelendirilmistir

147



SON MAKALELERI

Bunlar arasinda bir kamu tekeli olan petrol rafinerilerini bir yana
birakirsak, sektor icinde kamu payi, yogunlasma agisindan belirleyici
bir 6ge degildir. Kamu isletmelerinin yukaridaki sektorler icindeki
uretim payi, Lastik ve Plastik icin %2, Diger Petrol Urdnleri icin %3,
Tutln Sanayi icin %47, Basim Yayincilik icin ise %8’dir.

Yukarida, tekellerin ekonomiye tekelci fiyatlama dayattigindan stz
etmistik. Bunun sonucu, tekellesmis sektorlerde daha yiksek karlar elde
edilmesidir. Dolayisiyla, sektorel kar marjlari tekelci sektorlerde daha
yiiksektir. Ozel bir konumu olan petrol rafinerilerini yine disarida tutar-
sak, 1996 yilinda en yiiksek kar marji veren sektorlerin Toprak Uriinleri
(0.97), Metal DisI Mineraller (0.74), Mesleki Aletler (0.71), Lastik ve
Plastik (0.67) ve Diger Kimya Sanayi (0.65) oldugunu gérmekteyiz.

Yapim endustrisinin 1980 sonrasinda disa agtimasiyla birlikte, dig
ticaret hacmi hemen hemen tim sektérlerde artmistir. Kar marjlari da-
ralmamisg, tersine sermayenin Karliligl sirmdastur. Bu demektir ki, yapim
endustrisi, 1980 sonras! disa acilma sirecine, hem de karlihgini yuksel-
terek uyum saglamistir.

Simdi, konunun can alici yoniine geliyoruz. S6z konusu ddnem
boyunca kar marjlarindaki artisin, isgiici agisindan Kkarsiligi, tcretlerin
sektorel katma degerden aldigl payin giderek artmasi degil, diigmesi
olmustur. 1980 ve 1997 verilerini Karsilastirirsak, tcretlerin katma
deger icindeki payi, yapim endustrisinin 28 alt sektériinden, 26’sinda
dusmdastiir. 1980’e gore 1997°de (icret paylarinda artis gosteren yalnizca
iki alt sektdr vardir: Diger Petrol ve Komir Griinleri (%11’den %16’ya)
ve Cam Endustrisi (%26’dan %32’ye). 1980°e gbre 1997°de (cret
paylarinda en yogun daralma yasayan sektorler ise Basim Yayimcilik
(%52°den %16’ya), Tasit Araclar (%51°den %21’e) ve Demir Celik
endustrisidir (%46’dan %18’e). Bu sektorlerin ortak 6zelligi, her ucu-
nin de tekelci konumda olmalaridir. Basim Yayimcilik sektoriinde
yogunlasma orani 1980°de %36.5’den, 1996°da %57.4’e yukselmis,
dolayisiyla sektor, oligopolcu nitelik kazanmistir. Yine, s6z konusu U¢
sektdrde de kar marjlari hizla artmis ve 1997°de, 1980 duizeyinin yakla-
stk iki katina ¢ikmustir.

Bu sayilar neyi gostermektedir, ya da daha dogru bir deyisle, neyi
kanitlamaktadir? Hepimizin teorik bir yaklasim olarak bildigi ya da
yasamdaki olgulara bakarak sezinledigi bir gercegi, sayilarla kanitlamak-
tadir: Tekellerin egemenligi altindaki ekonomi, yalnizca topluma tekelci
fiyatlama dayatmakla kalmamakta, ayni zamanda tum ekonomide Ucret-
lerin katma degerden aldig1 pay dusirmekte, tcretlerin ekonomik 6geler
icindeki goreceli yerini kictltmektedir. Bunun sonucu, dlkenin en biyuk
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sinifi olan iscilerin konumunda hizli bir *géreceli kotlileme’ yasanmakta-
dir.

Bu da, yine yillardir yazip soyledigimiz bir gergegi kanitlamaktadir:
Ekonominin biyumesi, basarili disa acilma, vb., bunlarin hepsi asil
olarak Turkiye ig¢isinin sirtindan gerceklesmektedir.

1980 Sonrasinin Blylme-Kriz Donemleri

Ekonominin 1980 sonrasi gelismesi kabaca U¢ doneme ayrilabilir.
Birincisi, 1981-87 arasinda dis ticaret rejiminin serbestlestirildigi,
yapim endustrisinin ihracata yoneldigi, “disa a¢ilim” ddénemidir. Bu
dénem, 1988’deki ekonomik durgunlukla bitmistir.

Ikinci dénem, 1989-93’(in “finansal serbestlesme” donemidir. Kam-
biyo denetimlerinin kaldirilarak sermaye hareketlerinin “dzgurlestiril-
digi” bu donem, 1994’in mali (d6viz) krizi ile bitmistir.

Uciincii dénem, ekonominin yeniden kisa vadeli sermaye kaynakli
blyltmeye dondugu 1995-1997 arasinda yasanmistir. Bu ddnem de,
Dogu Asya ve Rusya krizlerinin etkilerinin yansimalariyla derinlesen
1998-99 ekonomik kriziyle son bulmustur.

Bu evrelerin yapim endustrisindeki sonuclarina bakarsak, ilk carpici
gozlem, tekelci konumdaki sektorlerin, yapim endustrisi toplami icindeki
yiksek agirhgidir. Tekelci sektorler, 1997°de yapim endstrisi toplam
katma deger dretiminin %>52’sini, toplam istihdamin da %35’ini
karsilamaktadir. Bu arada, kamu isletmeciliginin payi, 1980-1997 ara-
sinda, rekabetci sektorlerde %15°den %4’e, tekelci sektOrlerde de
%62’ den %42’ye dusmustr.

Yeniden dénemlere donersek, birinci dénem, 1980-88 “Yapisal
Uyum Programi” ve disa acilma dénemidir. Ocak 1980 reform paketi,
kisa donemli istikrarin yan isira, asil olarak ekonomiyi 6zel sektér 6ncu-
ligtine birakmayi hedeflemisti. Bu dénemin toplumsal bolustm iliskileri
acisindan temel 6zelligi, Ucretlerin dustrilmesi yoluyla ic talebin daralti-
larak, dis pazarlara ihra¢ edilecek artik yaratilmasidir. Reel (cretler,
sendikal hareketin olanaklarinin daraltilmasi yoluyla dustralmastdr.
Baylece, ucretli emegin yapim endustrisi katma degeri icindeki payi, 6zel
sektorde %27.5°den, 1987’de %17’ye, kamu sektoriinde de %25’den
%13’e diismistiir.%®

Bu dénemde yapim endustrisi hizla disa acilmistir. Reel isgicu Oret-
kenligi (licretle isci basina dlsen reel katma deger Uretimi orani), disa

% vyeldan ve Kose, 1999
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actlim altinda rekabetgci sektorlerde yillik ortalama %8.8, tekelci sektor-
lerde ise %12.7 artis gostermistir. Ancak, daha once de degindigimiz
gibi, reel ucretler tretkenlik artiglarinin gerisinde kalmis ve rekabetci
sektorlerde yillik ortalama %1.9, tekelci sektérlerde de %3.2 dismustr.
Tabii bunun karsihgi olarak da, brit kar marjlari, 1981-88 donemi orta-
lamasi olarak, rekabetci sektdrlerde %28’den %33’e, tekelci sektorlerde
de %34°den %46’ya ylkselmistir.

Bu doénemin bir baska 6zelligi, endistride (cretlerin bastirilmasina
dayali bu *“klasik” birikim modelinin, ihracatgi sektérlere yonelik vergi
iadesi, ithal girdilerinde vergi muafiyeti ve tesviklendirilmis kredi kulla-
nimi gibi mekanizmalarla desteklenmesidir.

Ne var ki, tim bunlara karsin, gerekli sabit sermaye yatirimlarini
tam anlamiyla saglayamayan ve Ucretlerin daraltilmasina dayali bu yapi,
1988’le birlikte siyasal-toplumsal gerceklerle catismaya baslamisgtir.

1988, Tirkiye’de sendikal hareketin yikseldigi ve 6rgitli isci kaza-
nimlarinin arttigl bir dénemin baglangicidir. 1993 yilina dek stiren bu
dénem ayni zamanda, dis sermayeyle beslenen ikinci buyime dénemi-
dir. 1988-1993 arasinda yapim endustrisinde reel Ucretler toplam
%162.3 artmistir. Boylece, lcretlerin yapim endustrisi katma degeri
icindeki pay! rekabetci sektorlerde %23’e, tekelci sektorlerde de %21’e
yukselmistir. Bu donemde, Ucret artislari, emek Gretkenligindeki artisla
uyumlu bir gelisme gostermistir. Ancak, sunu da eklemek gerekir ki, bu
uyum, yine de “gecikmis” bir uyumdur. Ciinki, emek uretkenligindeki
(isci basina reel katma deger) artis Ozellikle 1984’den baglayarak
hizlanmistir, ama bunun isci Ucretlerine yansimasi 1989’a dek *“gecik-
mistir”. 1984’den 1993’e dek, emek lretkenligindeki toplam reel artis,
%183.6’ya ulasmistir.” Dolayisiyla, artan Ucretler, emek Uretken-
ligindeki artigla birlikte disundldigiinde, sermayenin, donem boyunca
konumunu korudugu goralur. Nitekim, kar marjlart 1989 sonrasinda
hizli bir artis gdstermis ve donem ortalamasi, rekabetci sektorlerde
%39’4, tekelci sektorlerde de %49’a ulasmistir.

1989 sonrasinda, yiiksek faiz ve disuk kur araciligiyla uyarilan kisa
vadeli (spekdlatif) yabanci sermaye, bir yandan kamu agiklarini finanse
etmis, bir yandan da ekonominin ithalat ve tiketim kapasitesini
genisletmistir. Ancak, sabit sermaye yatirimlarinin finansmani yerine,
kisa vadeli, spekulatif nitelikli kazanclarin 6ncelik kazanmasina
yonelen bu bilylme streci, 1993’in son ceyreginde bir finansal krize

%7 Voyvoda ve Yeldan, 1999
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donismistir.®® Gayri safi yurtici hasila %5.5 kicilirken, enflasyon
orani %106’ya ¢ikmis, yapim endistrisi reel Gcretleri de %30 kadar
gerilemistir.

1994 finansal krizini izleyen yine kisa vadeli sermaye girislerine
dayali blyume sireci, sermaye gelirlerinin giderek arttirilabildigi bir
ortam getirmistir. Ve kar marjlari 1994-97 arasinda rekabetci sektorler-
de korunmus, tekelci sektérlerde ylkselmis ve donem ortalamasi %53’e
ctkmistir. Ote yanda, isgiicii Uretkenligi bir yavaslama egilimine
girmistir. Isglct reel tretkenligi, rekabetci sektorlerde yilda ortalama
%2 gerilerken, tekelci sektorlerdeki artis hizi %3.2 diizeyinde kalmistir.
Bu da ilginctir ve tekelci sektorlerde verimlilik artisi yoniindeki bunal-
tici baskiyi anlatir.

Sonuclar

Veriler, 1980-1997 arasi disa acilimin yaratmasi beklenen rekabet
baskisinin tersine, endustride kar marjlarinin yikselme iginde oldugunu
gostermektedir. Endustri kar marjlarindaki bu durumun nedenleri, yal-
nizca ekonomik isleyislerde degil, ayni zamanda enddistri sermayesinin
kiresellesme sirecinin gereklerine yanit olarak gelistirdigi siyasal,
toplumsal ve ideolojik “uyum” mekanizmalarinda da aranmalidir.

Bu “uyum” mekanizmalarina bu yazida deginmeyecegiz. Endistri
sermayesinin, 1980 disa acihm dénemecinden sonra devlet eliyle gelis-
tirilen bir dizi kurumsal, siyasasal ve ekonomik tegvik sistemiyle yogun
bir “koruma” altina alindigi bir cok arastirmada belgelenmistir. Ornegin,
kamu sektoriinin fiyatlama ve tesvik sisteminin yol actigi kamu sistemi
aciklari, sermaye gelirlerinin korunmasina yénelik bir transfer mekaniz-
masi olarak calismaktadir.®* Ucretli emegin sendikal ve siyasal
hareketinin sinirlandinimasi, ihra¢ gelirlerine yogun vergi iadesi ve
tesviklendirilmis kredi kullanimi sistemi, isgiicu piyasalarinin giderek
marjinallestirilmesi, bir rant transferi olarak isleyen 6zellestirme uygu-
lamalari gibi Ogeler iceren bu transfer mekanizmalari, Boratav 1991,
Boratav ve Tirel 1993; Boratav, Turel ve Yeldan 1996; Ekinci 1998;
Cizre-Sakallioglu ve Yeldan 2000; ve Yeldan 2000 tarafindan ayrintili
olarak sergilenmistir.

Ozetle, yapim endiistrisi, 1980 sonrasi disa acihm siirecinde, gerek
ticaret politikalarindaki stratejik degisimlere, gerekse tcretler, dig ticaret

%8 Balkan ve Yeldan, 1998; Boratav, Yeldan ve Kése, 2000
% yeldan 1995 ve 1998
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hadleri ve finansal sistemden kaynaklanan dis soklara, kar marjlarini
arttirarak gelistirdigi bir “6n savunma” aracihgiyla uyum saglamaktadir.
Boylece, cesitli nedenlerle ortaya ¢ikan maliyet artiglari fiyatlara dog-
rudan yansimakta ve isgiicti kazanimlarini bir sure¢ icinde eritmektedir.
Ote yanda, goreli fiyat yapisi da (tarim ve kiigiik endiistri gibi) rekabetci
fiyatlama kurallarina gore ¢alisan sektorler aleyhine islemektedir.
Yazimizin basindan bu yana degindigimiz, Tirkiye ekonomisinin
1980 sonrasinda gosterdigi bazi dnemli sonuglari da burada hatirlayalim:

1. Hep biliriz, burjuvazi, “Oretimde verimlilik artigi saglamadan,
tcretlerde artig istemeyin” diye bagirir durur. Ama sayilar goster-
mektedir ki verimlilik artisiyla Ucretler arasinda ilinti kurmayan
burjuvazinin kendisidir. Son 20 yil icinde is¢i Ucretlerindeki artig
verimlilik artisinin gerisinde kalmistir.

2. Ekonomiye tekellerin egemenligi, “tekelci fiyatlama” yoluyla en
basta ve dogrudan isci sinifimizin ve emekgilerin cebine uzan-
maktadir.

3. Endustri kar marjlarindaki artis karsisinda, is¢i tcretlerinin katma
degerden aldig1 pay diusmektedir. Bunda da, tekelci sektdrler basi
cekmektedir.

2. Turkiye — Kriz

Dunya ile Turkiye iliskisi bugiin artik globallesme siireci icinde belirlen-
mektedir. Son aylarda yasanan derin kriz de bu cercevede ortaya
cikmistir,

Emek hareketinin ve devrimci hareketin bu krizi dogru degerlendir-
mesi gerekir. Dulzen tepetaklak gidiyor, devlet de cirimustir, dyleyse
devrimci durumun eli kulaginda yollu degerlendirmelerden kaginmak
gerekir. Dunya komdnist hareketinin tarihinde hicbir sey, bu harekete,
“kapitalizm batti-batiyor” yargilari denli zarar vermemistir.

Kapitalizm krizle yasar, krizle buyur. “Sonul kriz” gelmedikce, ki o da
ancak kapitalizmin metropol Ulkelerinde olusabilir, krizler, kapitalizmin
kendisini yenilemesinin motorudur. Bu kriz derin bir krizdir, Ulke
kapitalizminin karesel olgltlere yikselmesinin 6ninde engel olusturan
“arkaik” sistemlerin (6zellikle bankacilik sisteminin) yarattig bir krizdir.
Dolayisiyla ve hele bugiin diinyada varolan giicler dengesi icinde, asiima-
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si kacinilmaz olan bir krizdir. Bu krizin asiimasi, lke kapitalizminin
kiresel 6lcutlere buyuk dlglide yiikselmesi demek olacaktir.

Bunlar boyledir de, krizin faturasini asil olarak isgilere, emekgilere
yiikleme cabalarina karsl yogun bir micadele yuriutmek de zorunludur.

Emek Hareketi Toparlaniyor

Deneyimli bir sinif olan is¢i sinifimiz ve onun sendikal orgdtleri de bu
durumu gormekte, anlamakta ve ona gore taktikler gelistirmektedir.
Krizin getirdigi genis caph isten c¢ikarmalara karsl, gayri-resmi
devaliiasyonun yarattigi yoksullagsmaya Kkarsi 6nlemler getirmektedir.
Isci sendikalarinin bu yaklagimini desteklemek komdinistlerin gorevidir.

Son yirmi yil icinde isci sinifimizin sendikalari, devlet eliyle ve
yasalar ve kararnameler yoluyla cok zayiflatildi. Iginde yasadigimiz
streg, bu olguyu yeniden tersine cevirmeye baslamistir. Bu gelismeye
destek olmak da komdinistlerin gérevidir.

3. Turkiye’nin TKP’ye Gereksinimi Vardir

Buraya dek sdylenenlerden bir temel sonug c¢ikar: Ekonomik biyume,
disa acilma, dinya devleti olma, vb., bunlarin timi asil olarak Tirkiye
isci sinifinin sirtindan gercgeklesmektedir. Demek ki, hiineriyle, beceri-
siyle, calismasiyla lkeyi blyiten odur. Ozveriyi yapan odur. Su son
krizde de yine 6zveri yapmasi istenen odur.

Bunun karsisinda, isci sinifinin ve emekgi halk katmanlarinin ekono-
mik ve siyasal haklarini gercekten ve hakkiyla savunabilecek tek parti
olan komunist partisi, TKP yasakhdir.

Artik bu durum degismelidir.

Halkimizin sezileri de bu yondedir. “Gelecek secimlerde higbir parti-
ye oy vermeyecegim” diyenlerin sayisi hizla artmaktadir. Cinki yok
birbirinden bir farklari.

Son 20 yil icinde Turkiye’nin ekonomik yapisi degisti, toplumu ve
toplumsal psikolojisi degisti ve lke, emperyalist merdivende yukarilara
dogru tirmanmaktadir ama Turkiye yine de bir Avrupa Ulkesi degildir.
Sorunlari kolay ortadan kaldirilacak cesitten degildir. Turkiye, sorunlu
bir Glke olmaya devam etmektedir. Parlak gelismenin yani sira, ciddi ve
derin celigkiler vardir. Diinya 6lceginde rekabetin gerektirdigi sermaye
birikimine sahip olmayan tekelci burjuvazi, stper-karlarindan isgi
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sinifina pay veremiyor, dolayisiyla kicuk bir isci azinhginin disinda,
iscinin-emekginin azgin sémardsu sirdyor.

Iscilerin yani sira, kiigtk Ureticiler, Kiirtler, gencler, kadinlar, Aleviler,
memurlar, 6gretmenler, saghk gorevlileri, emekliler, cocuklar, yani
Turkiye halkinin tim kesimleri derin sikintilar icindedir, burjuvazinin
azgin saldirisi ve sémurasu ile karsi karstyadir.

Legal TKP iste bu kesimlerin haklarini savunmak, onlari sinif
miucadelesi icinde drgitlemek ve iktidara yiriutmek icin gereklidir.

Legal TKP, Ulkeye gercek bir demokratiklesme getirmek icin gerek-
lidir.

Bu TKP, Sovyet deneyinden gerekli dersleri almis; orgltsel burok-
ratlasmay1 onde gelen tehlikelerden biri olarak bilincine ¢ikarmis;
bireyselligi (bireyciligi degil) yok etmeyen; eylem birligini bozmayan
farkliliklara tahammul edebilen; giinin gergeklerini yakalamis; burjuva-
ziyle dans etmeyen ama sol laflar ardinda pasifizm de yapmayan;
1920’den gelen ama kendini yenilemis bir TKP olarak gereklidir.
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GENETIGI DEGISTIRILMIS
YIYECEKLER KONUSU
VE
DUSUNDURDUKLERI

Genetigi degistirilmis yiyecekler (GDY) konusu, son yillarin
tizerinde en cok tartistlan konularindan birisidir. lerici cevreler
GDY’e geneliyle karsi ¢cikmaktadirlar.

GDY konusu, iyi bildigim, uzmani oldugum bir konu degil. Buna
ragmen, bu konuda, 6grenebildigim kadariyla 6ne suriilen gorisleri ve
kendi dlsuncemi yazmak istedim. Cunku dyle sanityorum Ki ilerici
kesim, Avrupa Birligi, kiresellesme, dzellestirmeler, seriat¢i akimlara
karsi tutum konularinda icine dustligl yanhslar gibi, yeni bir yanhs
daha yapmaktadir.

Bu yazi ile dislincelerin netlesmesine yardim edecek bir tartismaya
yol acabilirsem, yazi amacina ulagmis olacaktir.

Genetigi Degistirilmis Uriine Kargi One Strilen
Bagslica ftirazlar

Birinci ve en 1srarla 6ne sirilen itiraz, achigin basta gelen nedeninin,
yiyecek yetmezligi olmadigidir. Yetersiz beslenmenin basta gelen
nedenleri, yoksulluk ve esitsizlik, savas ve ekonomik istikrarsizliktir.
Dinyada herkesi besleyecek besin uretilmekte, ancak bu besinler
dizgln dagitilmamaktadir. Ayrica, egitim ve hijyen ¢ogu yerde yeter-
sizdir ve bu sorunlari ¢6zmek bile beslenme alaninda dramatik sonuglar
yaratabilir. Genetigi degistirilmis yiyecek, bu nedenleri ortadan
kaldiramaz denmektedir.

“ TKP web sitesi, 18 Temmuz 2001
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Ikincisi, GD yiyecekler nasil pazarlanacaktir? Tim onde gelen gok-
uluslu sirketler, patentli Griinlerinden en yiksek karlari elde edebilmek
icin, bu drdnlerin yetistirilmesinde gerekli olan tohumlari ve kimya-
sallari Greticiye yalnizca kendilerinin saglamasini garantileyen sistemler
gelistirmektedirler.

Yeni gelistirilen GD tarim Grunlerinin sahibi uluslaristu tekellerdir.
Bu durum cok ulkede GD urunlerine karst hakh bir tepki dogur-
maktadir. Ornegin Hindistan ve Bengaldes’de, her yil tohumlari bu
sirketlerden satin alma zorunlulugu, GD teknolojisine karsi ciddi bir
direnmenin nedeni olmustur.

Uclinciisti, ayni sirketler, Giiney ilkelerinden islerine yarayacak
bitkileri patentleyerek Kuzeyde kullanima sokmayi amaclamaktadirlar.
Palmiye yagl, kakao vb. Boyle driinler geleneksel olarak gelismekte
olan dlkelerin ihra¢ kalemleridir. Dolayisiyla, bdyle bir gelisme bu
ulkelerin ihrag pazarlarini tehdit etmekte ve ciddi ekonomik glicliklerle
karsilagmalarini kaginilmaz kilmaktadir.

Son olarak, GD vyiyeceklerde, 6rnegin pirincin kendisinde bazi
sorunlar olabilir. GD drinler yiginsal tuketimi hedefledigi icin, siki
guvenilirlik ve givenlik testlerinden gecirilmek zorundadirlar.

Daha Cok Niifus Daha Cok Yiyecek Ister.
Genetigi Degistirilmis Yiyecek (GDY),
Elimizdeki En Zyi Secenektir

Yukarida siraladigim itirazlarin bazilar dogrudur ama GDY’e karsl
¢tkisin temeli olamazlar. Bazilari ise yanlistir.

Nifus yiyecek kaynaklarini astiginda sonug, iskencelerin en blyGgi
demek olan achiktir. Hepimiz, kugictk ¢ocuklarin, achk ve hastaliktan
6lmis, iskelet gibi insanlarin resimlerini her yil gazete ve dergilerde
izleriz.

Gunumizde insanligin yuz yiize kaldigi en biyik sorunlardan birisi,
nufus patlamasidir. Kiresel 1sinmayla birlikte bu sorun, insan yaratici-
ligini son sinirlarina dek zorlayacak bir sorundur.

Birinci itirazi ele alahm. Ozellikle sol gevreler, diinyada tiim aclig
yok etmeye yeterli miktarda yiyecek dretildigine isaret etmekte ve sorun
yiyecek kithgi degil, siyaset ve dagitim sorunudur demektedirler. Bu
dediklerinde son derecede hakhdirlar. Bugin diinyada 6 milyar insaniz
ve Uretim ise 6.4 milyar insani besleyebilir durumdadir.

Ancak, yalnizca en iflah olmaz hayalciler, zengin Kuzey ulkelerinin,
uriin fazlasinin tGgte ikisini yoksul Giiney tlkelerine bedava dagitacagini
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dustinebilir. Bu, kapitalizmin dogasina terstir. Kapitalizmin yakin bir
gelecekte yikilmasi da beklenemeyecegine gore, dinyanin bir yarisi igin
son derece ciddi bir tehdit olan kithik ve acglik nasil 6nlenecektir? Bu
durumda, bilim adamlarinin bitkileri daha fazla Griin vermeye ‘ikna
etmeleri’, ileri kapitalist tlkeleri dinya kaynaklarini esitce paylasmaya
ikna etmekten ¢ok daha kolay ve basittir!

En Onemlisi de, bugin var olan nifus degil, nifusun artis hizidir.
Her yil dinya nifusu, dayanilmaz bir bicimde, 84 milyon Kisi
artmaktadir: 2025 yilinda 8.4 milyar kisi olacagiz! Tarimin, bildik
yontemlerle bu nufusu beslemesinin olanagi yoktur. Ya da belki bir siire
daha besleyebilir, ama ne pahasina? Dogay! yerle bir ederek, dinya-
mizin akcigerleri sayilan yesil alanlari, ormanlari tarima agarak ve var
olan su kaynaklarinin buyuk bir boliminid tarima akitarak. O da bir
stre ic¢in. Ardindan ayni agmaz yine dayatacaktir. Geliriz yash
Malthus’n 0nld ndfus teorisine! GDY, kapitalizmin *fazla nufusu’
savasla, aclikla yok etmesinden daha rasyonel degil midir?

Norman Borlaug’un, (topraktan elde edilen 0Orin miktarlarinda
1960’larda saglanan biyik artigin, ‘yesil devrim’in babasi) yaptig
hesaba gére, zengin toplumlar ¢cok daha fazla et yediklerinden (hayvan
surdleri hububatla beslenmektedir), hububat talebi 2025’de yaklasik iki
katina ¢ikacaktir.

Bu buydklikteki artiglar gecmiste saglanabildi. 1960 sonrasinda,
Uluslararasi Piring ve Bugday Enstitiileri’nin yeni tirler gelistirme-
lerinin sayesinde, pirin¢ ve bugday hasilasi iki bucuk kati arttl. “Yesil
devrim’, Meksika, Hindistan ve Cin gibi kithk felaketi Glkelerini
hububat ihracatgilari durumuna getirdi. iki katina cikan dinya
ndfusunun biyik cogunlugu beslenebildi.

Dogal olarak ‘yesil devrim’in bir bedeli vardi. Yogun tarimciliga ve
kimyasal gubrelere bagimlhk, toprak kalitesinde bozulma. Ama kim
bunlari milyarlarca insanin agligina yegleyebilir?

Ote yanda, “yesil devrim’ diinyanin bakir alanlarini tarimin elinden
kurtardi. UNESCO’nun rakamlarina goére, Hindistan’da dort bin yildir
stren ekim, 1947°de 6 milyon ton bugdaya varabilmisti. Gectigimiz yil
ise, yaklasik ayni toprak buyikligiinde tretim 12 kati daha fazla idi.

Geleneksel tarim yéntemlerinin terk edilmesi, diinyada 50 milyon
hektarlik ormanlik alani tarimin elinden kurtardi.

Aciktir ki, artan dinya nafusunu besleyebilmede secenekler son
derece sinirhdir. Uriin artisi, diinyamizin en degerli varliklarindan olan
bakir alanlarin tarima agilmasindan degil, biyolojik Urlin artisindan
gelmek zorundadir.
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Dinyanin varhgini surddrebilmesinin nedeni olan eko-sistemler
uzerine yukledigimiz agirliklar daha simdiden tehlikeli boyutlardadir.
Oniimiizdeki donemde, dinya ikliminin daha da dengesizlesecegini ve
asirilasacagini arastirmalar ortaya koymaktadir. Bdyle bir ortamda,
yiyecek arzini koruyabilmek igin tarimsal teknolojide giderek artan bir
cesitlenme saglamak zorunludur.

S6zinl ettigimiz zorluklar agsmada, dogal olarak hepimizin tercih
ettigi, 6zledigi organik tarim, 8 milyar insani beslemede yarismaci bile
degildir. Organik dreticilerin kendi tahminlerine gore, en iyi durumda
ancak 3 milyar insani besleyebilirler. Ve bu da ancak dinyanin tim kul-
lanilabilir topraklarini tarim topragina dondstirerek, dolayisiyla
dunyanin biyo-cesitliligini yok ederek yapilabilir.

Genetik ilerlemeler, bu yeni tarimsal teknoloji, yiyecek sorununu
saglama almada cok onemli bir 6ge olan cesitliligi arttiryor; ayni
miktar topraktan elde edilen hasilayi arttiriyor. Ornegin, gectigimiz yil
gelistirilen GD piring, trtini % 35 arttirmaktadir. Dogaya ek bir yuk de
getirmemektedir.

Bilindigi gibi, piring, gelismekte olan ve tc¢tnci diinya ulkeleri icin
6lim kalim sorunudur. Diinya piring stoklari hizla azalmakta ve nifus
arttikca kithk tehlikesi de blyiimektedir. Dlnya nufusunun yarisindan
fazlasi, Dogu ve Guneydogu Asya’nin neredeyse tumd, pirince
bagimhidir. GD “stper pirin¢” dinyada achk sorununu yok etmede
buyuk bir rol oynayabilir.

Yeni piring, Washington Devlet Universitesi ve Japonya tarimsal
arastirmacilari tarafindan ortaklasa gelistirildi. Misirdan alinan genler
pirince verildi, boylece fotosentez oraninin yukselmesiyle piring daha
fazla seker Gretti ve mahsul artti.

Bu sonucu gelistirmek ve silrece her agidan egemen olabilmek igin
daha cok sayida testler yapilmasi gerekmektedir. (Yani yukarida degin-
digimiz itirazlardan dordincisti tamamiyla dogrudur. Insan saghgini
ilgilendiren bir konuda gerekli tim testler yerine getirilmeden, yeni drin
piyasaya surilmemelidir.) Simdiye dek yapilan testlerde Japonya’da
gelistirilmis bir piring c¢esidi kullanildi. Bu ¢esidin, dinyanin oteki
ulkeleri igin uygun olup olmadigi, oralarda da ayni sonucu verip verme-
yecegi sinanacaktir. Dolayisiyla, yeni pirincin giftciye ulasmasi icin daha
birkac yil gerekmektedir.

Manila’daki Uluslararasi Piring Arastirmalari Enstitisinin acikla-
malarina gore, nufus artisi hububat alanindaki ilerlemeleri yakalamistir.
Bu nedenle, artik ciftgiler, buglinkii beslenme diizeyini koruyabilmek
icin bile yilda fazladan 6.7 milyon ton piring Uretmek zorundadirlar.
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Hem de, daha az toprak ve daha az su kullanarak. Yoksa dogacak
ekolojik sorunlar, kitlik denli dnemli olacaktir. Boyle bir hedefi gercgek-
lestirmede, GD teknolojisinden bagka bir ara¢ ortada gériinmemektedir.

2000 yilinda bir bagka GD piring elde edildi ve buna, rengi nedeniyle,
‘altin piring’ adi verildi. Bu piring bol miktarda A vitamini tagimaktadir.
Dolayisiyla, diinya Gzerindeki 124 milyon ¢ocukta gorulen ve korlik
yaratan A vitamini eksikligini ortadan kaldirabilir. Altin piring, Isvicre
Federal Teknoloji Enstitist tarafindan, pirince, beta-karoten ya da
pro-vitamin A (retmesini saglayan i¢ gen katarak gelistirildi. Merkezi
Zurih’de bulunan Enstitiinin agiklamasina goére, bu pirincin tohumlart,
gelismekte olan tlkelerin ciftcilerine karsiliksiz verilecektir. (Bu da ikinci
itiraza yanit olusturmaktadir.)

Uclincii itiraz da, dinyaya sosyalizm egemen olmadan ciddiye
ahinabilecek bir itiraz degildir. Kapitalizm bdyle isliyor. Uluslaristi
tekeller, Guney ulkelerinden islerine yarayacak bitkileri patentleyerek
Kuzeyde kullanima sokacaklardir. Bu urinlerin gelismekte olan
ulkelerin ihra¢ kalemleri olmasi, dolayisiyla, bu tlkelerin ekonomik
gucluklerle karsilasacaklari nasil bir itirazdir? Tim alanlarda oldugu
gibi bu konuda da tekeller kar gordiikleri alana gireceklerdir.

Bilimsel Gelismenin Oniine Cikmak
Ilericilik Olamaz

Dinyadaki her sey gibi bilimsel gelisme de sinifsaldir. Bazi bilimsel
gelismeler dogrudan, amaglari ve sonuglariyla sinifsaldir. Bazi bilimsel
gelismeler ise, bugiin dinyamiz sinif gergegi altinda yasadigl icin,
sonuclariyla dolayl olarak sinifsaldir.

GDY konusu bu ikinci gesitten bir bilimsel gelismedir. Diinyaya
kapitalizm, kapitalizme uluslartstii tekeller egemen oldugundan, bu
bilimsel gelisme, tekellerin karlarini arttirmada kullanilmaktadir. Peki
ama bugln kapitalizmin kullanmadigi, karlarini arttirmada yararlan-
madigl bir bilimsel gelisme var midir? Daha da 6teye goturelim, bag
dondurict bir hizla ilerleyen bilimsel ve teknolojik ilerlemeler, daha en
bastan kapitalizmin gudimiyle gerceklesmekte degil midir? Tim
bilimsel ve teknolojik gelisme. General Motors’un mali portfoyinin
Danimarka’dan, Ford’un portfoyinin Giney Afrika Cumhuriyeti’nden
daha buyuk oldugu bir diinyada baska tiirlii olabilir mi?
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Bilimsel gelisme, diinyamizi yarinlarda komiinizmle bulusturacak en
Onemli 6gedir. Bugun kapitalizm eliyle yirimesi, onun karlarini blyt-
mede kullanilmasi da bu suirecin zorunlu bir parcgasidir.

Komdinistler, bilimsel gelismelere karsi ¢ikamazlar. Yapilmasi gere-
ken, bilimsel gelismeyle degil, tekellerle micadeledir. Yapilmasi
gereken, genetigi degistirilmis yiyeceklere karsi ¢ikmak degil, onu kar-
larini arttirmada kullanan, bunun icin de cogu zaman gerekli tum testleri
yerine getirmeden 0Orini piyasaya slren tekellere karsi micadele
etmektir.

Yoksa, Bolton’da ilk makineleri issiz kaliyoruz diye kiran iscilere
benzeriz.
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PROLETARYA DIKTATORLUGU
VE
PARTI PROGRAMI"

Bu yazida, proletarya diktatorliigli kavramini ele alacagiz. Once,
Marksizmin bazi 6nemli énermelerini kisaca hatirlayalim.

Devlet nedir? Devlet demek, diktatorlik demektir. Sinif celiskileri-
nin uzlastirllamadigi yerde, zamanda ve 6lciide ortaya cikmistir. Uretim
iliskilerine egemenligi yoluyla Uretken gugclerin dagilimini denetleyen
sinif, Ust yapida da egemen olur. Dolayisiyla, tst yapidaki sinif egemen-
liginin, bigimi ne olursa olsun, 6zl yonetici sinifin diktatorltgudur.
Siniflarin varligini kabul eden, bu gercgegi de kabul etmek zorundadir.

Diktatorlik, dogrudan giice dayanan ve higbir yasayla sinirlanma-
yan yonetim demektir. Her devlet, toplum zerindeki erkini bir yasalar
sistemi araciligiyla kurar ama bu yasalar onun erkinin temeli degildir.
Devlet erkinin temeli, siniflar arasindaki gug iliskisinde, sinif kavgasin-
da yatar. Sinif kavgasinda guclt cikan sinif kendi yasalariyla beraber
gelir ve siddetini o yasalar yoluyla uygular.

Devlet erki yalnizca tek bir sinifa ait olur. Devlet, sinif kavgasinin
Urtinu oldugundan, yalnizca yonetici sinifin aracidir.

Devlet ne zaman ortadan kalkacaktir? Devlet, tirdes toplum anla-
minda, isbéliminin kalkmasi anlaminda siniflarin yok olmasiyla
ortadan kalkacaktir.

Proletarya diktatorllgi tarihsel bir egilimdir. Keyfi bir istem degil,
insan isteginden bagimsiz nesnel bir olusumdur. Komdiinizm bir tarihsel
egilimse, yani eninde sonunda kominizme gidiyorsa diinya, pembe-
lesmis bazi kesimlerin s@ylemiyle sosyalizme bir Gtopya demeyeceksek,
devlet sinif kavgasinin Grindyse ve ancak tek bir sinifa ait ise, burju-
vazinin devletinden sonra gelecek devlet, isci smnifinin devletidir.

“R. Yiriikoglu, Doga Toplum Distince, Agustos 2001.
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Dolayisiyla, proletarya diktatérlugi, *“sosyalizme gegisin” bir bicimi
degil, sosyalizmin ta kendisidir, komunizme gecis doneminin devletidir.

Bir baska deyisle, proletarya diktatorlugi bir siyasal rejim degildir.
Diktatorluk devletin 6zudur, her devletin ézadur. Proletaryanin devle-
tinin de 6zi proletarya diktatorligudir. Her devlet bir diktatorluktir.
Farkli bigimler alabilir. Avrupa’da, Amerika’da devrim oldugunda,
devletin ne giizel demokratik bigimler aldigini gdrecegiz. Rusya gibi
tarihin karanligindan ¢ikmakta olan bir (lkede c¢iplak bir siyasal
diktatorluk olmus. Ancak, proletarya diktatorligt bir siyasal rejim
degildir, devletin 6zudur.

1. Devlet Aygiti Erkin Maddi Tabanidir

Devlet aygiti, ekonomide ve toplumda egemen olan sinifin erkinin
varolus bigimidir. O olmadan, erk de yoktur.

Devlet aygiti olmadan yonetici sinif, kendi i¢ celiskilerini bastirma-
y1, sinif cikarlarini birlestirmeyi ve Oteki siniflara karsi birlesik bir
politika yuriitmeyi basaramaz.

Belirli bir Uretim bicimi Uzerinde yikselen her tarihsel ¢ag, belirli bir
devlet bicimi yaratir. Ydnetici sinif her gesit devlet aygitini kullanamaz;
sinif micadelesinin yeni bigimlerine kosut, tarihsel olarak zorunlu
bigimler icinde kendisini 6rgiitlemek zorundadir. Ornegin, burjuvazinin
sinif yonetimini orgutlemek icin feodal-dinsel tip devlet tamamiyla
yetersiz kahr. Ayni durum proletarya diktatorligl icin de gecerlidir.
Burjuva hukuku, yuratmenin egemenligindeki parlamenter sistem,
halkin her cesit denetiminden uzak burokrasi, eski egitim sistemi,
bunlar is¢i devletinin icinde 6rgutlenebilecegi bicimler degildir.

On dokuzuncu yiizyildan bu yana, ama hele gtinimuzde birokrasi gok
buylmdastar. Bu biyume, devletteki isholiminde muazzam bir blyimeyi
anlatir. Bu isbdlimi maddi toplumsal iliskilerdir, kurumlardir, belirli
uygulamalardir ve ideolojik aliskanliklardir. Siyasal ve toplumsal devrim
gerceklik kazanacaksa, bu ish6limu uzun, zor ve inatci bir sinif muca-
delesiyle parcalanmalidir. Proleter devriminin ana sorunu, parlamentoya,
hikumete ve yiksek memurluklara emekgi halktan insanlar yetistirerek
getirmek degildir; isci ve emekgi halk kendisini (ve dolayisiyla devleti)
nasil yonetebilecektir sorunudur.

Isci devrimi, erkini koruyabilmek icin ne tip bir devlete gereksinim
duyar? Burjuva tipi devlete degil, yeni tip devlete, Lenin’in sozleri ile
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“Komun tipi, Sovyet tipi, ya da belki tglncu bir tip devlete” gereksinim
duyar.”

Burada énemli olan “belki bir Gclnci tip” belirlemesidir. Dinya
komdinist hareketinin yaptigl ¢ok buyik yanlisa diismemizi engeller.
Proletarya diktatorligtinu bir iki modele ya da bir iki drgut bigimine
sinirlamaktan bizi kurtarir.

Lenin, 6zellikle Sovyet Anayasas! ve burjuvazinin oy verme hakkin-
dan yoksun birakilmasi gibi konularla iliskin olarak strekli bir noktayi
vurguladi ki, Sovyet devlet kurumlari, bir “model” degildir. Proletarya
diktatorligt bir tarihsel egilimdir demistik. Iste Sovyetlerde ortaya
¢tkan kurumlar da, eksik ve hatali da olsa, bu egilimin disa vurumudur.
Daha buyldk anlamlar yliklememek gerekir. Sovyetlerin  dnemi,
proletarya diktatorliigtinin bir tarihsel egilim oldugu gergekligini kanit-
lamis olmasindadir. Daha 6nceki Komun gibi. Daha sonraki tim devrim
ya da devrim girisimleri de bu egilimi baska kurumlarla kanitlamistir:
Italyan fabrika konseyleri, Sili isci kordonlari, Cin halk komnleri, vb.

2. Proletarya Diktatorluguntn Ozu Belirli Kurumlar
Degil, Sinif Micadelesidir

Proletarya diktatorligiinin 6zd, belirli kurumlar degil, sinif miicadelesidir
belirlemesi, yasamsal énem tastyan bir noktadir. Proletarya diktatorligi-
ni ve sinif micadelesini bizim devrimci hareketimizin anladigl gibi tek
yanli anlamamay dayatir. Sinif miicadelesi, ekonomik, siyasal, kilttrel,
vb., her alanda ve ¢ok uzun siire gidecek bir mucadeledir. Proletarya
diktatorltg ise, belirli kurumlar degildir, sinif mucadelesidir.

Lenin, 6zellikle Sol Komiinizm’de™ 6nemli bir soruna deginir:
Kapitalist iligkiler yalnizca basit meta Uretiminden yeniden dogmaz.
Devlet aygiti ve dretim aygiti iginde varolan burjuva iligkilerinin bes-
ledigi “aliskanhklar’dan da dogar. Tum siniflar bu iliskiler igindedir.
Burada, ekonomik iliskilerle dogrudan bagl olan ve tiim bir egitim ve
meslek sistemi tarafindan yaratilan ve beslenen, kararnamelerle kaldirila-
mayacak iliskiler s6z konusudur.

0L TY, C. 28, s. 237, 246, 255-57, 321.
TLTY, C.31,s. 114-115.
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Lenin’in bu soyledikleri su anlama gelir ki, kapitalizmden miras
kalan isbolimi bigimlerini, her ortak mulkiyete ve planlamaya gecis
ortadan kaldirmaz. Bu ortak mulkiyete ve planlamaya gecise, bunlara
uygun, bunlari c¢agiran bir lretken gicler duzeyinin de eslik etmesi
gerekir. Cinkd, isholimind belirleyen, dretken guclerdir, kullanilan
gerecler ve kullanilan teknolojidir.

Burjuva devlet aygitinin yikilmasi, el degmedik tek bir kose birak-
mayan zorlu bir micadeledir. Tim devlet aygitinin yikimi ve yerine
toplumun maddi ve kdltirel yasaminin yeni siyasal drgit bigimlerinin
konmasi bir anda tamamlanamaz, bir anda ancak baslayabilir. Lenin,
Devlet ve Devrim’de bu diisiinceyi biirokrasi baglaminda ele alir.”
1920°de, Rus devriminin evrensel gecerlilik tasiyan yoninl anlatirken,
bu soruna yeniden doner. Eski devleti yikim surecinin uzun bir sinif
miucadelesinden baska hicbir yolla basariya ulasamayacagini sdyler.
Donup donup ayni sey soyleyecegim, proletarya diktatorligi sinif
mucadelesidir.

Burjuva kurumlarinin bir anda kaldirilmasi ve yerine *“saf” proleter
kurumlarin konmasi gibi disunceler isci sinifinin davasina zarar verir
vermistir. Boyle disinceler, parlamenter yaklasimin tersyiz edilmis
biciminden baska bir sey degildir. Cinku belirli 6rgut bigimlerini
(Komun, Sowvyet, isci konseyleri, is¢i denetimi, vb.), kapitalizmden
sosyalizme gegiste her derde deva olarak ele alir. Proletarya diktatorltigi
nedir dedigimizde, hepimizin kafasina bazi 6rgiit modelleri gelir. Bu
modeller 6nemsiz degildir ama bunlar yalnizca bigimlerdir. O bigimlerin,
asil énemli 6gesi ortada olmaz ise, hicbir ise yaramadigini tarih goster-
mistir. Lenin’in disuncesinde ilk sirada kurumlar degil, sinif micadelesi
vardir.

Yiginlari devlete karsl mucadele icinde egitirken, cesitli egitim ve
eylem bicimlerini, cesitli taktikleri birlestirmek zorunludur. Clnki
devlet aygiti (0zellikle siyasal ve ideolojik aygitlar) yalnizca ve basitce
“yoOnetici sinifin 6rgitd” degildir. Yiginlarin 6niindeki gorev, timduyle
kendilerinin disinda olmayan bir seyi yikmaktir. Kendilerinin de icinde
yasadiklar1 dunyayi yikacaklardir. Bu gorev inanilmayacak kadar zor-
dur, cunki yikilan eski bigimler, yeni getirilen bigcimlerin icinde tekrar
tekrar ortaya cikabilir. Ornegin, Sovyetlerin iginden parlamentarizmin
yikseldigi gibi. Bakin Lenin ne diyor:

2 LTY, C. 25, s. 430.
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“Sevgili boykotgular ve parlamento karsitlar, “muazzam dev-
rimci” oldugunuzu disundyorsunuz. Oysa gercekte, isci sinifi
hareketi icindeki burjuva etkilere karsli micadelenin, goreli kiigtik
zorluklarindan korkuyorsunuz. Goérmuyorsunuz Ki, burjuvazinin
alasag! edilmesi ve siyasal erkin proletarya tarafindan zapti, bu
ayni zorluklari dlctlemeyecek denli buyuk boyutlarda yarata-
caktir. (...)

“Sovyet yonetimi altinda sizin ve bizim proleter partimiz ¢ok
daha fazla sayida burjuva aydininca istila edilecektir. Sovyetlere,
mahkemelere ve yonetime sizacaklardir. Komunizm kapitalizmin
yarattigl insan malzemesi diginda kurulamayacagina gére, burjuva
aydinlari surilemez ya da yok edilemezler. Mutlaka kazanilmali,
yeniden bicimlendirilmeli, asimile edilmeli ve yeniden egitilme-
lidirler. Tipki, kendi kii¢lik burjuva ényargilarini bir vurusta, bir
mucizeyle, (...) bir slogan buyruguyla, bir karar ya da direktifle
terk etmeyen proleterleri, ancak kiicik burjuva etkilere karsi uzun
ve zor bir yigin micadelesi sirecinde yeniden egitmek zorunda
oldugumuz gibi. Sovyet yonetimi altinda, Sovyetlerin iginde,
Sovyet yonetiminin iginde bu ayni sorunlar (...) yeniden yiksel-
mektedir. (...)

“Sovyet miuhendisleri, 6gretmenler ve fabrikalarda ayricalikl,
yani en yuksek nitelikli ve en iyi konumlardaki isciler arasinda,
kesinlikle burjuva parlamentarizmine 6zgi tum olumsuz 0Ozel-
liklerin strekli canlanigini izliyoruz ve ancak proleter 6rgit ve
disipline dayali yorulmak bilmez, uzun ve sirekli bir mica-
deleyle bu belay1 adim adim yeniyoruz.””®

Bundan daha acgik soylenemez. Bicgimlere, kurumlara takilirsak,
kurumlari kurduk tamamdir artik, diyoruz. Oysa oyle degil, o kurumlar
da tam tersine donebiliyor. Lenin bir baska yerde de, Sovyet devleti
kurduk ama altindan Carlik devleti ¢ikti diyor.

Parlamentarizm ve birokratizmin yeniden dogmasi sorunu, yani,
burjuva devlet aygitinin devrimci yikima karsl direnisi sorunu,
bireylerle ilgili bir sorun degildir. Burjuva aydinlara 6fkelenmeyle,
onlari toplama kamplarina yollamayla, onlarin yerine eski toplumun
mikroplarina karsl “asth” iscileri getirmeyle ¢ozulebilecek bir sorun
degildir. Sorun bireyleri degil, yiginlari, yiginlarin i¢inde bulundugu

" LTY, Sol Komiinizm, C. 31, s. 114-15.
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pratigi, ekonomik ve toplumsal iligkileri ilgilendirmektedir. Bu durumu
degistirebilmek icin, yiginlarin 6nce bunu anlamasi gerekir.

Geriye bakinca daha iyi gorullyor ki, isbélumu, sinifli toplumda
surekli olarak yeniden dretilen ve sosyalizme “insan malzemesi’yle
birlikte miras kalan toplumsal iliskiler sisteminin bu maddi temeli,
burjuva devlet aygitina o sasirtici direnme yetenegini veren kaynaktir.
Bu nedenle, yine bugiin daha iyi anlasthyor ki, bu isbélimine karsl
uretimin icinde ve disinda (“siddetli ve bariscil, askersel ve ekonomik,
egitsel ve yOnetsel”) miicadele, devrimci dontstm icin Kilittir.

Yinelersek, tim devrim deneyimlerinin gosterdigi gibi, proletarya
diktatorligiinin 6zh, smnifsiz topluma gecis ddnemi boyunca hig
degismeden surecek ve devrimci rolinii oynamaya devam edecek belirli
tip kurumlar degildir. Kurumlar, orgitler, kendi baslarina, devrimin her
somut asamasinda proletarya diktatorliginiin gereksinimlerini ancak
bir dlcude karsilarlar. Tim bu kurumlarin, 6rgatlerin, bicimlerin yani
sira bagta gelen 6ge, sinif miicadelesidir. Bir bagka deyisle, yiginlarin
her alanda aktiflesmesi ve erke iradesini yansitmasidir. Demek ki, tim
bu kurumlarin, érgutlerin, bicimlerin yani sira basta gelen 6ge, aktif
yigin demokrasisidir.

Aktif yigin demokrasisi yasayla, kararnameyle yaratilamaz, kurum-
lara, Orgitlere bagh degildir. Ancak yiginlarin siyasal sahneye
citkmasiyla kazanilir. Bu séyledigim, proletarya diktatorligl teorisinin
de 6zudur.

Aktif yigin demokrasisi konusunda Rus devriminin dersleri strekli
olarak, yigin demokrasisinin gelismesinin dayandigi ama hicbir zaman
cozilemeyen iki blyik pratik soruna isaret eder.

1. ilk sorun isci sinifi ile aydinlar, ureticiler ve memurlar olarak kiigiik
burjuvazinin baglasikhgl sorunudur. Bu baglasiklik ancak isci
sinifinl kicuk burjuvaziyle karsi karsiya getiren celigkileri asmak
icin micadeleyle yaratilabilir. isci sinifi kiigik burjuva yiginlari
yanina ¢cekemezse, proletarya diktatorliigi de olamaz.

2. Yigin demokrasisi anlayisi i¢inde, ilk sorunun yanitini belirleyen
ikinci bir sorun yatar: Proletaryanin yigin orgutleri konusu. Rus
devriminin erki ele gecirmesini olanakh kilan, gérilmedik bir yigin
hareketinin varligi ve bu hareketin, gereksinim duydugu Orgit
bicimini Rus devrimci geleneginde bulmus olmasidir. Bu, Sovyetlerin,
birbiriyle celisen ikili yapisini anlatir: Yeni tip devlet aygitinin
embriyonu olmak ve devletten ayri olarak yiginlarin dogrudan 6rgitt
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olmak. Iste bu nedenle Ekim Devrimi burjuva devlet aygitini
yikabilmistir.

Iste tam da bu nedenle, ne zaman ki Sovyet devriminde yigin
hareketi zayiflamaya basladi ve yine ne zaman ki, 6znel hatalar sonucu
yigin hareketi devrimci amagclarindan saptirildi, yigin orgitlerinin igi
bosaltildi ve bu orgitler yiginlari denetlemede burokratik araglar
durumuna donustd, iste o zaman karsi—devrimci egilimler devlet
duzeyinde gelismeye basladilar.

Sorunlar degisir, micadelenin yoni degisir, bir siire 6nce devrimci rol
oynamis Orgutler, tipki Sovyetler gibi, yonetsel kurumlara dénustikleri
icin, eski rollerini oynayamaz olurlar. Tlm bunlari dikkate alinca Sovyet
deneyinden net bir sonu¢ daha ortaya ¢ikmaktadir. Glnimuz dunyasinda
(yarinlarda bu durum da degisebilir) komunist partisinin proletarya
diktatorligiundeki “yoneticilik roli”’ni yerine getirig bigimi, basarinin ya
da basarisizligin basta gelen 6gesidir.

3. Proletarya Diktatorlugd, Parti Diktatorliigl Degil,
Isci Sinifinin Erkidir

Marks, proletarya diktatérliigiind, “halkin, halk igin hikiimeti”™ olarak

tanimlamistir. Sovyet sistemi ise, partiyi, proletarya diktatorluginin ve
isci sinifi ¢ikarlarinin tek sozciisu olarak gérmustir. Boyle olunca da,
demokrasi iddialari, burjuva demokrasilerinden daha az yalan olmamistir.

Tek parti sistemi, tipik 0zelligi olan tek adayli segimleriyle, oylama-
y1 oyun yapmistir. Hatta, bu oyun secimler bile yoOneticilerin ancak
kiclk bir azinhgini segebilmistir. Bunlar genellikle yerel Sovyetlerin
temsilcileridir. Hikimet gorevlilerinin cogunlugu ve ekonomik kuru-
luslarin direktorleriyle, menajerlerinin tamamina yakini (nomenklatura)
atanmiglardir.

Aktif yigin - demokrasisi  kavraminin, halkin parti otoritesini
denetleyebilecegi gercek ve genel secimlerle yan yana getirilmesi hem
teorik, hem pratik bir zorunluluktur. Bu yapilmamissa, dustince
Ozgurligu, toplumun bilgiye ulasma hakki, bireysel 6zgurliukler gibi
demokratik kavramlarla isci demokrasisinin bir ilgisi kalmaz. Bu haklar
tim Sovyet anayasalarinda yer almistir. Ancak, tum toplumsal iletisimi

™ Fransa’da I¢ Savag
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parti elinde tutarsa ve kendisini elestirenlerin ayni zamanda hem savcisl,
hem yargici, hem de polisi olursa, orada tiim haklar yok olur.

Devrimin hemen ardindan gelen olaganistu karmasik ortamda
proletarya diktatorliiginin Komunist Partisi eliyle uygulanmasi zorun-
luluguna Lenin’in yaptigi vurgu, daha sonra haksiz yere, “yasayan
sosyalizm”in siyasal sistemini rasyonalize etmede Stalin’e “dayanak”
saglamigtir. Tabii ki bu, Lenin’in yaklasimini degil, Stalin’in niyetlerini
yansitmistir.

Stalin’in  “yukaridan devrim”iyle birlikte, merkezi planlama,
endistride, ticaret ve maliyede, tum devlet disi kuruluslar yok etti.
Kollektiflestirme, tarimdaki neredeyse tim 6zel isletmeleri ortadan
kaldirdi. Bunlarin sonucunda, tim ekonomik yasam devlet denetimi
altina girdi. Ve devlet de tek partinin denetiminde.

Belirli bir sire igin bu sistemin pratik avantajlari da oldu. Karar alma
ve uygulama hizli isledi. Secilen politikalara halkin karsi ¢ikisi engel-
lendi.

Ancak, sistemin ¢okiis biciminin gdsterdigi gibi, komdiinist partisinin
tim gicu kendi elinde toplamada, her gesit siyasal muhalefeti yok
etmede gosterdigi basari, cok sahte bir basariymis!

Partinin siyasal liderlik rollnun, partiyle devletin birlesmesine
varmamasl, tersine, devletin isleyisi Uzerinde yiginlarin sirekli genis-
leyen denetimini saglamasi icin ne yapilabilir?

Yiginlarin kendi deneyimi temelinde, bu deneyimin Kkarsilastig
engellerin ¢coziimlenmesi temelinde, Lenin, surekli olarak partiyle dev-
leti ayirmanin, yoénetimde devlet tekelini kaldirmanin ve bu gorevleri
toplumsal 6rgutlere devretmenin araclarini aradi.

Burokratik deformasyona karsl tek gercek silah, yiginlarin girisimi,
kaltarii ve oOrgutlenmesiydi. Bu nedenle, emekgi halkin dogrudan
temsilcilerinden olusan “Isci ve Koylii Denetimi”ni yeniden orgitlemek
ve onunla yonetsel aygiti surekli denetlemek, Lenin’in, 6limdinden
onceki son cabalarindan birisiydi. Her seyden énce bu, partinin kendisini
bir devlet organina donustirme egilimini durdurma girisimiydi. Cinki
“birokratik deformasyon” bir rastlanti degildir. Degisik derecelerde ve
degisik ve degisen bicimlerde, her devlet igin s6z konusudur. Isin gercegi,
celiski proleter devletin kendi igindedir.

Burada, eklenmesi gereken iki 6nemli nokta daha vardir.

Birincisi, devlet aygitini “yikma” amaci, yalnizca olumsuz bir amag
gibi gozikiyor. Oysa, gercekte, tarihte benzeri olmayan bir yaraticilik
ve drgutlenme cabasini anlatir.
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Ikincisi, proletarya diktatorliigli, bu devletin aktif yigin demokrasisi
ile olan bagi sonucunda ortaya ¢ikan bir devlettir. Proletarya diktatorligu
budur, yalnizca bir devlet aygitinin bir baskasiyla degistirilmesi degildir.
Hem yeni devlet aygitinin kurulmasi ve hem de daha ilk andan devletin
ortadan kalkmasi siirecinin baslatiimasidir. Birinci yonun anlamini veren
bu ikinci yondiir. iki yoni birbirinden ayirmak biyiik bir yanlis olmustur.
Burjuva devletinin  “yikilmasi” ile devletin “sénip gitmesi” ayri
tutuldugu surece, Marks’in, proletarya diktatorligu ayni zamanda “devlet
olmayan devlet”tir s6zleri muammaya doéner. Daha ilk andan “sonip
gitme” yoluna girmemis (yani ancak deneyle Ogrenilebilecek cesitli
yollarla siyasal liderligi topluma terk etmeye baslamamis) devletin, hicbir
sekilde yeni tip devlet olma sansi yoktur: Olacak olan, eski devletin
dirilmesidir.

Parti isci sinifinin en ileri kesimlerini drgutler, sinifa énciluk eder,
sinif da devlet olarak o6rgltlenir ve tim halki devlet islerine ceker.
Demek ki, devlet ve parti birbirine gegmeden isleyecektir.””* Ancak,
isci sinifinin zaten c¢ok kugik oldugu dev bir tlkede, proletaryanin
blylk bolumi i¢ savasta 6lmis. Ekonomi ¢oktugu icin bazi kesimleri
de deklase duruma diismis. Ote yanda, lke, dolayisiyla kiiltirel diizey
cok geri. Isci sinifi devlet olarak 6rgiitlenme hakkini aliyor ama bu
hakki nasil kullanacagini bilemiyor. En iyi bilenler partide toplanmis.
Kaldi ki, Lenin onlardan da sikayetci. Giizel yasalar ¢ikardik ama, bun-
larin tanidigi haklari, partililer bile kullanmiyorlar diye yakiniyor.”

Bu durumda, devlet geri kayiyor, parti 6ne ¢ikiyor. Parti st organ-
lari, devletin en ayrinti islerini bile gorisir oluyor. Lenin, partiyle
devleti ayirmak icin ugragtyor ama olamiyor.”

Lenin, yasaminin son yillarinda devlet konusuna egildiginde géruyor
ki, bu devlet, sosyalist bir devlet olmak bir yana, dipediz Carhk
kalintisi® bir devlettir ve bastan sona yeniden kurulmasi gereklidir. Ve
devleti yeni bastan orgltlemek icin bir plan yapiyor.

LTV, C. 33,s. 314.

“  Ancak hemen sunu belirtelim ki, Marks, Paris Kom{ni’nde, Merkez Komi-
tesi’ni yonetimi Komin’e ¢ok c¢abuk biraktigl igin elestirmistir (C. 2,
s.212). Demek ki, baslangicta bdyle bir stirec Sovyetler Birligi igin de
normal kabul edilebilir.

® Agy, s. 75.

" Agy, s. 315.

8 Agy, s. 474, 487-488.
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Plana gore, devletin yeniden kurulmasi, Zsci-Koyli Denetimi Halk
Komiserligi’nden baslayacaktir. Var olan durumun zaafi sudur: Ileri
isciler partide toplanmis ve parti devletin éniine gecmis. Oyleyse,
partinin otoritesinden yararlanarak devlet dizeltilmeli, ki partiden
ayrilabilsin. isci-koylti Denetimi, partinin, MK ile ayni yetkilere sahip
Merkez Denetim Komisyonu’na bagl olarak calismali, bu yapiya
ahinacak isciler siki bir egitimden gecirilmeli, yeni yapi blyuk bir say-
ginhk kazanmali ve cesitli yollardan toplumun ve devletin her alanini
didik didik elestirmeli ve diizeltilmesi icin yol gostermelidir.”

Bu planin da, olmasi gerekenle olabilecek olan arasinda bir uzlasma
oldugu aciktir. Isci-koyllyu egiterek, ileri partili iscilerin denetimine
vererek, taban denetimi 6rgutleyerek devleti diizeltmeyi amaghyordu.
Aynl zamanda, partinin de bu yoldan halkin nabzini daha iyi tutabile-
cegini distntyordu. Bu plan, parti ile devleti birbirinden ayirmamaktadir
ama bunu, devlet ileride partiden ayrilabilsin diye yapmaktadir.

Lenin devleti yeniden 6rgitlemek icin plan yaparken, surekli olarak
Avrupa olgutlerinden soz eder. Bu 6Olcutler gergek bir isci devleti icin
¢cok mutevazi olabilir ama (garllk—serflik kaltarayle yogrulmus bir Glke
icin biyik ilerlemedir der.®® “Rusya uygar degil, sosyalizm uygarlik
ister” diyen Kautski’ye, 6yleyse biz de 6nce uygarligl yaratirniz diye
yanit verir.! Sovyet devletinin de, “biirokratik deformasyonlari” olan,
““gegcici tipte bir proleter devleti”” oldugunu séyler.®

Lenin “gegici”’yi, bugiinden yarina anlaminda kullanmaz.

4. Parti Programinda Proletarya Diktatorligu
Sozciklerinin Yer Almasi Zorunlu Mudur

Komdnist Partisinin programinda proletarya diktatorliigi s6zcuklerinin
yer almasi zorunlu degildir.

Proletarya diktatorlugl gesitli bicimlerde tanimlanabilir. “Isci sinifinin
devleti”, “sosyalist devlet”, “halkin kendi kendini yonetimi”, “halkin,
halk icin hukimeti”, bunlar Marks ve Engels’in cesitli yazilarinda

PLTY, C. 33, s. 481-502.
%0 Agy, s. 487.
8 Agy, s. 187.
8 Agy, s. 187.
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kullandiklari tanimlardir. Devlet demek diktatorlik demek oldugu igin,
proletarya diktatorliguni de tarihsel bir egilim olarak kabul ettigimiz
icin, bunlarin hepsi proletarya diktatorlig anlamina gelir.

Hangi tanimi kullanirsaniz kullanin, 6nemli olan, bunun 6zundn sinif
mucadelesi oldugunu anlamak ve anlatmaktir. Su kurum bu kurum
degil, halkin siyasal arenaya ¢ikmasini saglayacak bir demokratiklegsme.

Kavramin dzine degil de, sozciklere 6nem vermek, skolastiktik bir
yaklasimdir. Tarih gosterdi ki, proletarya diktatorligi sézciklerini KP
programlarina koymak hicbir seye engel degildir. SSCB’de programa
koydular ama devlet 1930’larda proletarya diktatorltigii olmaktan cikti
gitti. 1980’lerin sonlarinda yikilanin da proletarya diktatérligi oldugu-
nu hi¢ kimse iddia etmiyor.

1917°de kurulan devlet proletarya diktatorlugi idi. Ve Lenin, “bizim
devletimiz en ileri burjuva demokrasisinden daha demokratiktir” derken
hakliydi, ¢unkd yiginlarin buayik bir hareketliligi vardi. Ama Lenin’in
6liminden sonra, o kurumlardan emekgiler diglandilar, dolayisiyla o
kurumlar bir siireg icinde proletarya diktatorligi olmaktan ciktilar.

Oyleyse, énemli olan, ne yapmak gerektigini bilmek, énemli olan
sinif mucadelesidir. Yani, “artik tamam, proletarya diktatorligting,
onun kurumlarini kurduk” degil. Isin ucunu birakirsan, o kurumlarin
icinden yeniden burjuva devleti ¢ikiyor. Bunu bilmeliyiz, buna karsl
KGB ile filan micadele edilemeyecegini anlamaliyiz. Buna karsi ancak
yiginlarla birlikte muicadele edilebilir. Proletarya diktatorliigii sézcuk-
lerinin i¢i bdyle dolduruldugu zaman bir anlam tasir. Proletarya
diktatorligi nedir? Sovyetler, komiin, vb., yetmiyor. Sinif miicadele-
sidir, aktif yigin demokrasisidir!

Komdnist partisinin programinda proletarya diktatorltigi s6zcukleri-
nin yer almasinda bir zorunluluk varsa, bu zorunluluk gésterilmelidir.
Proletarya diktatorliigli sozciklerinin programinda yer almadigi bir
partinin neden diizgln bir kominist partisi olmayacagi aciklanmalidir.
Boyle bir zorunluluk s6z konusu olsaydi, herhalde Marks ve Engels’in
yazilarinda bu zorunlulugu bulurduk.

Kullandigimiz dil ve yaklagim, kurmak istedigimiz devleti isgiye
dogru anlatiyor mu, anlatmiyor mu? Yanhs biling vermeden, burjuva
devletine sayginlik ya da given kazandirmadan soyleyebiliyorsak, bu
devletin yerine kurulacak devletin eski devletten farkli olacagini anlata-
biliyorsak, bunu programda somutlastirabiliyorsak, bir sorun yoktur.
Onemli olan, programda, Tiirkiye’nin somutunda bunu nasil uygulaya-
cagimiz konusunda dogru formulasyonlar getirmektedir.
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5. Proletarya Diktatorliigii Kavraminin igeriginin
Programda Yer Almasi Komunistligin Ayracidir

Proletarya diktatorliigii sdzciklerinin programda yazili olmasindan ok
daha Onemli olan, onun igeriginin programa yansimasidir. Sonuclar
olarak, 6nlemler olarak, anlayis olarak.

Turkiye devrimci hareketinin kadrolarinin bliyuk bir ¢ogunlugu,
proletarya diktatorligiinun ne oldugunu bilmemektedir. Onu bir yonetim
bicimi gibi anlamakta, “sorgusuz sualsiz kursuna dizmek” diye algila-
maktadir.

Devlet de bunu, halki sosyalizmden sogutmada bir arag olarak kullani-
yor ve “yasaktir” diyor.

Bu ortamda proletarya diktatorlugiinin 6zinu ve igerigini anlatmak
daha da biytk bir 6nem tasiyor.

6. Proletarya Diktatorliigiinin Ozl Programa
Nasil Yansiyacaktir

Proletarya diktatérliginiin 6zini programa yansitmak, asagida gore-
cegimiz gibi, zor degildir.

Asll sorun, bu devletin alacagl somut bicimdir, getirecegi 6rgutlenme-
dir. Turkiye somutunda proletarya diktatorlugii hakkinda soylediklerimi-
zin kosutu olacak orgutsel bicimler, agirhgiyla, diinya devrimlerinden
kopyalanamaz. Bu noktada Kisilerin ya da partilerin orgtitsel bigimler
onermesinin de higbir hikmu yoktur. S6z konusu orgitsel bigimler, her
zaman Ulke sinif mucadelesinin iginde ortaya ¢ikmistir. Bundan sonra da
boyle olacaktir. Sovyet devriminin en biyik sansi, Rus is¢i hareketi
icinde Sovyetlerin 1904-5’lerden beri ortaya ¢ikmis olmasidir. Sovyet
orgutsel bigimini, ne parti merkezi 6nerdi, ne parti kurdu; Sovyetler sinif
mucadelesinin icinde dogdular. Zamani geldiginde, Glkemiz sinif miica-
delesi de, o gunki kosullara uyan érgitlenmeler yaratacaktir.

Tirkiye’de, gelecegin devlet o6rgltlenmesine varabilecek cesitli
denemeler (6rnegin “meclisler”) yapildi. O denemeler tuttugu Olglide
bilinglere bir seyler kazimistir elbette. Sinif iginde bir parti olursak,
cesitli oneriler yapilabilir ama sunu bilelim ki, Marks da defalarca
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soyluyor, isci hareketine semalar sunamayiz. Ancak, cesitli seyler
sOyleyebiliyoruz:

1. Geri ¢agirma hakki. Devlette tstiin gug, halkin sececegi her an geri
cagirabilecegi temsilcilerden olusan halk meclisinde olacaktir.

2. Yetkin merkezi otorite ve bunun yaninda yerel organlara genis
Ozerklik yaratilacaktir. Bu 6zerkligi giivence altina alacak maddi
kaynak, personel, vb., saglanacaktir.

3. Ust diizeyde devlet gorevlileri (yonetim, yargi, egitim, kolluk
gucleri) secimle goreve gelecekler ve secmenler bunlari da her an
geri cagirma hakkina sahip olacaklardir.

4. En yuksek devlet memurunun ayhigl, nitelikli is¢inin ayligini gegme-
yecektir.

5. Mahkemelerde halk temsilcilerinin yer almasi, yargilamada jiri
sistemi getirilecektir.

6. Ordunun halktan soyutlanmamasi, halkin disinda bir giic olmamasi
icin dnlem alinacaktir.

7. Uluslarin kendi kaderlerini kendilerinin belirlemesi hakkina kayitsiz
kosulsuz uyulacaktir.

8. Resmi dil kavrami kaldirilacak ve herkese kendi dilinde konusma,
yayin ve egitim hakki saglanacaktir.

9. Ulke butiiniini ilgilendiren 6nemli kararlarda halkoyuna basvurula-
caktir.

10.Devlet isleyisinde aciklik ilkesi glivence altina alinacaktir.

11.Cok partili sistemi kabul. TKP, ileri demokratik halk demokrasisinde
ve sosyalizmde cesitli siniflarin, katmanlarin ve farkli c¢ikarlarin
varligl ve hatta ayni sinif iginde farkl yanasimlar olabilecegi nede-
niyle cok partili sistemi kabul eder.

12.Cok partili sistemin dogal sonucu olarak:
a. Demokratik diizene karsi cikmayan tum partilere serbest calisma
hakki.
b. Her partiye toplumda sagladigi destek oraninda yazili, s6zlu ve
gorsel basinda yer.

13.Toplumda her konuda serbest tartismaya olanak tanimak, azinhk
goruslerin cogunluk durumuna gelebilmesinin olanaklarini yaratmak
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icin, belli oranda destek bulmus her gorise, devlet basimevlerinde
gorislerini basma ve yayma hakki.

14.Sendikalara, isci komitelerine isletmelerin tim calismalarini denetle-
me yetkisi.

15.Sendikalarin, ekonominin 6rgutlenmesi ve denetimindeki yetki ve
sorumluluklarinin giderek artmasi glivence altina alinacaktir.

Bunlar, yeni devletin halkin iradesinden disari ¢cikmamasini saglamak
icin getirilebilecek dnlemlerin tumi de degildir ama demek istedigimizi
anlatmaya yeterlidir. Bu 6nlemler birlikte distndlduglinde, proletarya
diktatorlugiddir.

Bu ve bunun gibi daha pek ¢cok maddeyi iceren bir programi legal
partinin programi olarak sunmanin olanagl var midir? Var oldugunu
dustntyorum. Bazi maddeleri dikkatli koymak kosuluyla. Sonucta, tek
tek ele alindiginda, bu maddeler demokratik dnlemlerdir.

Ancak, bu sdylenenleri bir genel gergegin i¢ine oturtmamiz gerekir:
Diyelim bu maddeler programda kalmadi, yiginlarla bulustu ve yasama
gecti. Sunu unutmayalhm ki, dinyada metropol (Ulkeler toplumsal
devrime yirimedigi sirece, bu proletarya diktatorligli hala tim
Ozelliklerini gosterecek bir devlet olamayacaktir. Tam serpilmis, her
yonuyle hizla yok olmakta olan bir devlet olamayacaktir. Cunki
sosyalizm uluslararasi bir olgudur. Bir (lkede proletarya diktatérlugu
olan ama onun ileri bir bicimi olmayan bir devlet kurulabilir, halki da
ezmeden, halkin destegi ile erkte durabilir, bunlar yapilabilir. Ne var ki,
diinya dengesi sosyalizm ydniine donmeden, bunun icin de ileri tlkeler
toplumsal devrime gecmeden, devrimlerini yapan dlkeler sosyalizme
gecemezler, teorik modeldeki proletarya diktatérligini kuramazlar.

(")rnegin, Sovyetler Birliginde, devrimi burjuva demokratik devrimi
olarak dustindikleri strece, Kurucu Meclisi 6ne c¢ikti. Ne zaman ki
ulkenin proletarya dncilugiinde bir devrime gittigi goriildu, Sovyetler
one cikti. Ancak, Sovyetler Birligi, orada kurulan proletarya diktator-
l0gd, hicbir zaman burjuva demokratik devriminin tarihsel sinirlarini
asamadi.

Legalite, proletarya diktatorligt sézcuklerini kabul etmiyor. (Simdi,
“biz legal partiyi kurahm, programina da proletarya diktatorligi
sozcuklerini koyalim, bunun micadelesini verelim” denirse, bu oneri
legal partinin 6nlni kesmek igin yapilmiyorsa, kabul. Mahkemeye
gider, Avrupa mahkemesine gider vb ama sonucta legal partiye varmak
icin ugrastyoruzdur.) Legalitenin olanaklarindan yararlanmak icin, pro-
letarya diktatorligh sézcuklerini kullanamayacaksak, 6zini programin
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her satirina yansitiriz. Nedir? Geri ¢cagirma hakki istemek yasaklanabilir
mi? Calisan parlamento istemeye, bu yasaktir denebilir mi? En ylksek
devlet memurunun ayhginin, nitelikli isci ayhgini gecmemesini
istemek, mahkemelerde halk temsilcilerinin yer almasini, yargilamada
jari sistemini istemek yasaklanabilir mi? Tim bunlar birlikte ele
alindiginda, proletarya diktatorligudir. Yiginlar siyasette aktif aktorler
haline getiren bir paket, proletarya diktatorltgudur.

7. Bugunuin Turkiye’sinde Illegal Bir Partinin
Halkla Bulusma Sansi Yoktur

Once bir degisik acidan baglayalim. Orneklerini ¢ok sik gordiigiimiiz gibi,
legal bir komdinist partisinin oportinistlesmesi, revizyonistlesmesi
kaginilmaz midir, Allahin emri midir? Boyle bir kaginilmazlik varsay-
mak, Marksizmin teorisini de, tim tarihsel pratigini de reddetmek olurdu.
Cok yoniyle onemli sekterlikler tastya Ikinci Enternasyonal’de bile
partilerin biyuk ¢ogunlugu legal partilerdi.

Tabii, legal bir partiyi oportlnistlesmeye, diizenle uyusmaya iten
guclu dinamikler vardir. Ne denli “yumusarsan”, o denli genisleyecek-
sin gibi bir anlayis kendisini her zaman hissettirmektedir. Ancak, boyle
egilimlerin 6nunde durulabilir, hele Turkiye gibi bir Glkede.

Turkiye emperyalizm basamaklarinda yikselmektedir. Bu bir olgudur
da, baska olgular da vardir. Turkiye daha hala metropol emperyalizminin
bagimlisi bir tlkedir. Teknolojisini oradan alir, bilgiyi oradan ahir, maki-
nelerinin buylk ¢ogunlugunu oradan ahr ve finansman eksigini oradan
saglamaya calisir. Disariya yatirim ya da ihracat yapip, oralarda Uretilen
artl degerin bir bolimuni Glkeye getirir, ama kendi is¢isine, emekgisine
bundan pay veremez ¢linku diinya 6lcekleri karsisinda finansman darlig
cekmektedir. Yani Turkiye Oyle bir ulkedir ki, diisiince namusu yerinde
olanlarin oportunistlesmemesine yeterince dayanak vardir bu tlkede.
Biraz konunun digina ¢iktim belki ama bdylece bazi baska dstincelere de
yanit vermis oldugumu distniyorum. Legale ¢ikmanin, Tirkiye’deki
devlete giivenmekle higbir ilintisi yoktur.

Devrimci mducadele surecini, onu ancak Ulkenin icinden gectigi
degisik donemlere oturtursak duzgin anlayabiliriz. Din neler yaptik,
partinin timu igin soyliyorum, simdi ne yapiyoruz? Ayni insanlariz.
Din Tirkiye bambaska bir yerdeydi, Bilen yoldas “barikata zorluyorlar
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bizi” diyordu. Boyle bir Tirkiye idi, toplum ayaktaydi. Kendimizde
buylk yetenekler var saydik belki, ama basari buyuk agirhgiyla dénem-
den geliyordu. Nerede simdi o 6rgutciler? Genci, yaslisi, cok az sey
yapabiliyoruz. Bunun basta gelen nedeni, ortama uygun c¢alismiyor
olmamizdir.

Bugun, legal parti olmadan yiginlara gitmenin olanagl yoktur.
Diinya ve Turkiye 6yle bir noktaya gelmistir ki, (bu kosullar degisme-
den ve kisa degil, orta erimde de degisecegi beklenmemelidir) legal
parti olmadan, hichir yere gidilemez. Kugik, gecici ve uzun dénemli
bakis altinda 6nemsiz bulunacak “ilerleme”ler disinda.

Buna Karsi, “bugtin ancak legal bir parti ile yiginlara gidilebilir fikri
yanlistir” denebilir. Sonucu, gergegi pratik gosterecektir.

Ekonomik ve siyasal surecler birebir atbasi gitmezler. Ancak, birbi-
rinden de kopmazlar. Ekonomik sureglerin belirleyiciligi altinda, bazen
birisi 6nde gider, bazen o6tekisi. Bu nedenle, tlke ortamindaki gecici
dalgalanmalara, gel-gitlere aldanmamaliyiz. Bir bakarsin olaylar ¢ikar,
neredeyse devrimci durum dersin. iki ay sonra bakarsin, bambaska bir
ortam. Dolayisiyla, can alici 6nem taslyan nokta, tim toplumsal yasa-
min altindaki kizil hatti gdzden kagirmamaktir.

O kizil hat nedir? Turkiye, ekonomisiyle, siyasetiyle, toplumuyla
demokratiklegmeyi zorluyor. Kaginilmaz olarak oraya dogru gidecektir.
Anlik, gegici olgulara bakilirsa, bugiin bir tirlt konusturur yasam
insani, ¢ ay sonra baska tirli konusturur. Genel egriye bakmak ve o
genel egrinin daha da gigclenebilmesi igin komunistler olarak
gorevlerimiz oldugunu bilmek zorundayiz. Bizim digimizda Turkiye
demokratik olacak da, biz de parti mi kuracagiz? O demokratiklesme
cabasinda, komunistlerin yapmalari gereken seyler yok mudur?

Bu noktada, bir baska yanlis yaklasima deginmek istiyorum. TKP
icinde Zscinin Sesi ayriminin ortaya ¢ikmasindan bu yana bizlerin temel
tezlerimizden birisi sudur: “Devrim sorunu nasil demokrasi sorunu ise,
demokrasi sorunu da basta devrim sorunudur. Turkiye’ye gercek
demokrasi devrimle gelecektir.” Partimiz iginde son bir iki yildir
ylriimekte olan “legal parti” tartismalarinda bazi yoldaslar, “Turkiye
demokratiklesme stirecindedir” goristine karsi bu temel tezimizi yinele-
mekte ve zimnen de olsa, “demokratiklesme sirecindedir” diyenleri bu
temel tezden dénmekle elestirmektedirler.

Bu, son derece haksiz, teorik derinligi olmayan, dogmatik bir yakla-
simdir. Temel tezimizin ardinda diin nasil duruyor idiysek, bugiin de ayni
kararlilikla duruyoruz. Tirkiye’ye gercek demokrasi devrimle gelecektir,
Ulkemizde demokrasi sorunu devrim sorunudur. Ve Turkiye
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demokratiklesme sureci icindedir. Bu 6nermeler birbiriyle hi¢ celismez-
ler. Toplumsal olgulari, sirecleri ille de beyaz ya da siyah kaliplari iginde
degerlendirmeyeceksek. Ingiltere, Almanya, Isvicre, Fransa, isveg, ABD,
Hollanda, Belcika, Kanada, Avustralya demokratik tlkeler degil midir?
Demokratik tlkelerdir. Peki bu Ulkelerdeki demokrasi, bizim anladigimiz
anlamda bir demokrasi midir? Bu Ulkelere, gercekten demokratik tlkeler
diyebilir miyiz? Sosyal demokratlasmadan diyemeyiz. Ote yanda,
Tirkiye, Brezilya, Arjantin, Hindistan’daki demokrasiler, bu ilk gurubun
yaninda c¢ok gudik kalmiyor mu? Kaliyor. Demek ki, demokratikles-
menin, siyahla beyaz kaliplarina sigmayacak bir cesitliligi vardir. Ve
Turkiye demokratiklesme sureci igindedir.

Bir 6nceki bolimde saydigimiz maddeler uygulandiginda, bu nasil
bir devlet olur? Yasama-yurutme birliginin saglandigi, Ust duzey
gorevlere secimle gelindigi ve halkin istedigi zaman secilmisleri geriye
cagirdigl bir devlet. Proletarya diktatorlugini iki sozciikten cikarip
aciklamaya bagladigin zaman, ilk soéyledigin geri ¢agirma hakkidir.
Dahasl, ordunun halkin tzerinde bir kurum olmasinin énine gecilebil-
mesi (diinyada sosyalizm donemi agilmadigi bir durumda konusuyoruz,
ileri Ulkelerde sosyalizm geldikten sonra ordu da kalkar).

Bunlar, ayni zamanda, demokrasidir, gergek demokrasidir, sinirlari-
nin sonuna dayanmis demokrasidir. Hichir burjuva demokrasinin
ulasamayacag! bir demokrasidir. Dinya kominizme gidiyor, Oyleyse
devrim gerekmez denebilir mi? Gitmez diyen yok, zaten Lenin de
Kautski’yi bu noktadan elestirmiyor. Gider ama bizim g6revimiz tarihi
hizlandirmaktir.

Bu kapitalizm, ilk ortaya ¢ikan kapitalizm mi? Mdthis bir hizla
yenilenmeye de devam ediyor. Dolayisiyla, kisa ve orta erimde hicbir
sekilde metropol Ulkelerde devrimler olacagini, sosyalizmin caginin
acilacagini disunemiyorum. Bu temel baslangi¢ noktasindan kalkiyo-
rum. Legal ve demokratik muicadele komunistler i¢in olmazsa olmazdir
dustincesinin altinda yatan uluslararasi neden budur. Yarin, ertesi gin
bir biyik kaos ve toplumsal devrimler beklenemez, Marks da diyor,
higbir sistem, tiim gelisme giiciinii tiketmeden yikilmaz. Uretken
gucleri gelistirdigi strece bir sistem yikilmaz. Bugin tretken gugcler
inanilmayacak sekilde gelisiyor, demek ki kapitalizm daha yolunun
sonuna gelmis degildir. Hele Sovyetler Birligi semsiyesinin kalkmasi.
Bugin aciktan demokratik micadeleden baska komunistlerin halkin
goénlund kazanmasinin yolu yoktur.

Bugunin diinyasinda, ¢ok 6zel kosullara sahip bir iki tlke disinda
illegal miicadelenin 6nu tikanmistir. Sovyetler Birliginin yikilmasi, bu
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yeni gercegi dayatmistir. Onun icin, son ¢6zimlemede Turkiye’deki
mevzuatla ilgili degilim. Sununla ilgiliyim: Son geri ¢ekilme noktasina
dek geri cekilecegin ama rengini degistirmeyecegin bir programla
ctkmak. Odiinler verelim ama bu édiinler rengimizi pembe ya da beyaz
yapmayacak odinler olsun. Bu program mevzuatla celigirse, onun
micadelesini verelim. Ve de zaman, bu noktada diizgin davranabilir-
sek, bizden yanadir. Yolu yok, mevzuat degisecek. Burjuvazi, yeni bir
devlet kuruyor kendisine. Sonra, ne hakla komdinist partisine engel
olabilirlermig!  Avrupa’nin neresinde kominist partisi yasakhdir?
Turkiye’de mi yasak? Degisecek. Evet, simdilik “sessiz ¢cogunluk™ ama
yine de baskisi bunaltici.

Son bir s6z olarak sunu da belirtmeliyim ki, partimizin son yillarda
yasadigl sureg, sancili ve acili bir bicimde de olsa, partimizdeki
demokratik anlayisi derinlestirmektedir. Kararlara, eylem birligine
uymak kosuluyla farkli gorugler rahatca savunulmakta ve bu durum,
olmasi gereken diye degerlendirilmektedir. Bu sureci daha da ilerletmek
ve derinlestirmek, bizi, 6rgiit ya da kisiler olarak, istedigimiz noktalara
getirecek en 6nemli araclardan bir tanesidir.
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EMPERYALISTLIK DEDIGIN
NEDIR Ki-

ir ucak okyanusun Uzerinde uguyor. Kaptan pilot konusuyor ve iki

duyurusu oldugunu soyliyor. “Biri iyi haber, 6tekisi k6tl haber. lyi
haber su ki, saatte yedi yiz mil hizla u¢gmaktayiz ve ucgagin tim
gerecleri mikemmel calismaktadir. Kot haber ise, kaybolduk.”

Kimimiz, bunun kapitalizm icin mikemmel bir metafor oldugunu
dustindr, kapitalizm iyi calismakta, ancak nereye gittigini bilmemekte-
dir. Kimimiz igin yalnizca birinci haber, kimimiz icin ise yalnizca ikinci
haber dogrudur. Bence, bu haberlerin birincisi yanlis, ikincisi dogrudur.

Kapitalizm hicbir zaman, ne ilk dénemlerinde, ne bugiin, miikemmel
isleyen bir sistem olmadi. Isleyebilmesi her zaman insani, dogay! ve
Oteki Uretken gucleri donemsel olarak tahrip etmesine dayandi.

Ote yanda, evet, kapitalizm nereye gittigini bilmemektedir, bu
anlamda kaybolmustur. Ancak, bunu dogru anlamak kosuluyla.
Kapitalizm, kendini onun icinde bulan, onu isleten insanlar, toplumlar
olarak nereye gittigini bilmemektedir. Kimsenin gelecek hakkinda bir
“master plan”i yoktur ve olamaz da. Onlara gore, kalici bir sistem olan
kapitalizm her gun biraz daha giclenmekte ve gelismektedir, o kadar.
Oysa, insanlarin ne disiindiginden bagimsiz olarak, kapitalist isleyis,
sistemin i¢sel mantigl olarak, nereye gittigini “bilmektedir”. O, her giin,
her saat, kendi icinde komiinizmin 6gelerini olgunlastirmakta, toplumu
komiinizme hazirlamakta, dolayisiyla komiinizme gitmektedir.

Teoriler, belirli sorulara yanit aramaktan kaynaklanir. Tipki siyasal
eylemimizin, kullandigimiz teorileri izledigi gibi. Sorular teorilere varir,
teoriler de eyleme. Bu nedenle, kapitalizm s6z konusu oldugunda dogru
soruyla baslamak en 6nemli adimdir. Kapitalizmi, baslangici ve sonu
olan, tarihsel olarak belirlenmis bir toplumsal formasyon olarak deger-
lendiren Marksistler icin, her zaman, “kapitalizmin sonu ne zaman

“R. Yiriikoglu, Doga Toplum Distince, Agustos 2001.
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gelecek” sorusu en 6nemli adim olmalidir. Bu soruya verilecek yanit,
tim siyasal strateji ve pratigimizi bigimlendirecektir.

Somut duruma bakarsak, varolan sermaye birikiminin yatirima
donusmesi igin gereken kosullarin saglanamamaya baslandigl anda,
kapitalizm icin yolun sonu gorunmustir. Ayni sekilde, hizla buytyen
urtnler miktarinin satilabilmesi icin vazgecilmez olan kosullarin sagla-
namamaya baslandigl anda, kapitalizm icin yolun sonu gdérinmistdr.
Gunumizde akil almaz meblaglara ulagsan sermaye birikiminin deger-
lendirebilecegi capta, Uretimde ve dagitimda yeterli sayida karh yatirim
olanaklari giderek azalmaktadir. Ve de halihazirda dretilmis olan mal
daglarini ahm giictine sahip yeterli sayida insan da yoktur.

Bu sorunlar, tabii, kapitalizmin bir 6zelligi olarak her zaman vardi.
Marks bunlari, kapitalist sistemin icsel ve gerekli celiskileri olarak
degerlendirir. Ancak bugiin bu sorunlar 6ldiriict olma yolundadirlar.

Daha onceleri, blyiik savaslar ve “soguk savas”, yeni karli yatirim
olanaklari agmak icin gereken miktarda zenginligi yikarak, yok ederek,
sistemi “kurtardilar”. Nikleer silah c¢aginda, biylk o6lcekli bir savasl
(6rnegin diinya savasl) distnebilmek zordur (eger olursa da, galibini
bulmak “zor” olacaktir!). Koérfez savasi ve Yugoslavya savasl gibi
kicik savaslar da, 1. ve Il. Diinya savaslarinin kapitalizm i¢in oynadigi
ekonomik rolii oynayabilecek denli yikamiyorlar. Yeni dogan firsatlar,
ornegin eski “sosyalist” tlkelere yatirim olanagi, kredi saglamanin capi-
nin olaganusti artigi, Afrika’nin hastalik ve aclikla bosaltilmasi, uzay
harcamalari, vb. ise, varolan muazzam birikimi emebilmekten uzaktir.

Hizla miktar1 artan ve cesitlenen dretilmis metalari satabilme
sorununa gelince, burada da kapitalizm igin ¢6zulemez bir durum buy-
mektedir. Bir yanda teknolojik gelismeler, satilmay1 bekleyen metalarin
miktarinda muazzam artisa yol agmistir. Ote yanda, kapitalist dretimin
pek cok yoksul ulkeye yayilmasiyla, disiuk kazanclari, Grettiklerinin
giderek azalan bir oranini satin alabilen global is¢i sinifi vardir. Sonug:
Kapitalizm, satamadigl metalar altinda bogulmaktadir.

Gecmiste, depresyonlar, blylk savaslar gibi olgular, satilamayan
metalari ve bunlar (reten fabrikalari yok ederek bu soruna bir cesit
¢cozum getirdiler, ki sermaye yeniden ise koyulabilsin. Bu y6ntemlerin
basarili olmasini saglayan zorunlu kosul, artan yatirnmlarla artan is ola-
naklari arasindaki baglantiydi. Simdi ise, otomasyon, bilgisayarlasma ve
robotlasmadaki ilerlemelerle, her yeni Gretim bir o denli is olanagi
yaratmiyor. Isler artmayinca da, isci sinifi daha fazla tiiketemiyor ve
kapitalizmi gecmis ugurumlardan kurtaran yatirim artisini tetikleyemiyor.
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Bu nedenle emperyalizm, son yillarda yogun bir ¢abayla, kiresel-
lesme cercevesi icinde dinya ulkelerini, yeni ve karli yatirim olanaklari
ve Uretilen mallara yeni pazarlar yaratmak icin uygun duruma getirmeye
ugrastyor. IMF, Diinya Bankasi ve 6teki kiiresel 6rgutlerin, basi sikisan
ulkelere yardim icin bu ulkelerden istedikleri reformlar, mevzuat
serbestlestirmeleri ve Ozellestirmeler, bu ugrasinin en 6nemli boyut-
larindan birisidir.

Yanlis anlasiilmasin, kapitalizm bir sistem olarak, kisa ya da orta
erimde, yolunun sonuna gelmis olmaktan ¢ok uzaktir. Hala tretken giic-
leri goralmedik bir hizla gelistirebilmektedir. Ve bu gelismenin diinya
6lcegine yayilmasiyla bir doyuma varmasi i¢in ¢ok zaman vardir. Bu
soylediklerimle sunu anlatmak istiyorum ki, kapitalizm artik sonunun
baslangicindadir. Kapitalizm icin, bugtinle sonu arasinda, artik bir baska
halka yoktur.

Bas Emperyalist ABD’de Durum: Derinlesen
Toplumsal Bunalim

Yasanan tim muthis ilerlemenin ve zenginligin ortasinda, Amerika Bir-
lesik Devletleri’nde yogun bir yoksulluk yasandigi bilinmektedir. Cok
sayida aragtirmanin sonuglari, sokaklarda karton kutularda yatan evsiz-
lerin bir rastlant! ya da “gidici” olmadigini ortaya koymaktadir.

Bitce ve Siyasa Oncellikleri Merkezi ile Ekonomik Siyasa Ensti-
tist’nun ortaklasa yayinladiklari bir ¢alismada, “gelisen bir toplumda
belirli bir gelir esitsizligi kaginilmazdir ve hatta gereklidir” dendikten
sonra, Amerikan toplumunda ise bu esitsizligin ¢apinin ve artis hizinin
urkattct oldugu belirtilmistir.

19 Ocak 2000°de, New York Times gazetesinde kapsamli bir tablo
yayinlandi. Bu tabloya gore, 1978’den 1998’e, ABD’de ortalama gelirler
(enflasyon dikkate alindiktan sonra), toplumun en yoksul beste biri igin
%6 ($900) ve ikinci en yoksul 1/5°i icin %1 ($164) digserken, toplumun
en zengin %5’inin gelirleri %55 ($84,760) yukselmistir.

Washington’daki Ekonomik Siyasa Enstittisti 6nemli bir calisma ya-
yinladi: Calisan Amerika Devleti (Cornell Univ. Press). Bu galismaya
gore, “tipik Amerikan ailesinin toplam zenginligi, 1990’larin basinda
58,800 dolardan, 1998’de ¢ok az bir artigla, 61,000 dolara yiikseldi.”
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Oysa, ayni ¢alismanin isaret ettigi gibi, aile borclari ise, “11,800 dolar”
artti.

Burjuva basini bu konularla “nedense” hi¢ ilgilenmemektedir. Ancak,
toplumdaki yoksulluk orani 1998°de (bu konuda elde olan son rakamlarin
tarihi) %12.7 idi. Bu ¢ok buyuk oran, son 20 yilda dikkate deger bir
degisme de gOstermemistir. Buna gore, bugln, her bes Amerikali
cocuktan bir tanesi yoksulluk ¢izgisi altinda yasamaktadir.

Kent Enstitiisi de, yayinladigi bir ¢alismada, gelir dengesizliginin,
*“ylksek oranlarda ¢cocuk yoksulluguna yol actigini” sergilemistir.

Toplumdaki gelirlerde gozlenen blyik ve giderek artan esitsizligin,
buyuyen yoksullugun ve adalet sisteminin artan irkgi ve elitist karakte-
rinin ortaya koydugu gibi, gtinimiizde ABD, derin bir toplumsal bunalim
yasamaktadir.

15 Subat 2000 tarihli Los Angeles Times gazetesi, Washington
DC’deki Adalet Siyasasi Enstitlisi’niin bulgularina dayanarak, hapisha-
nelerde iki milyon Kisinin var oldugunu duyurdu. Bu say1, son on yilda
hapishane nifusunun iki kat arttigini gostermektedir. Ve bu artis orani,
son doksan yildaki artisa esittir.

Ayni galisma, “irksal esitsizligin asirthgini, siyahlarin hapse digmesi
olasihiginin beyazlardan yaklasik yedi kat daha fazla oldugunu” gdsterdi.
Afrika Amerikalisinin “hapishane sistemini modern glinlerin plantasyon
koleligi olarak degerlendirdigini” gdsterdi. “Siyahlarin, llke nifusunun
yaklasik %13’0ini, ama hapishane nufusunun %50’sini olusturdugunu”
ortaya koydu.

Uluslararasi Af Orgitii’niin aciklamasina gore, 2000 yili sonunda,
75 llke ve eyalet 6lim cezasini kaldirdl. On dg tlke, savas suglari gibi
cok 6zel durumlar disinda kaldirdi. Yirmi Glke de, yasalarinda 6lim
cezasinin durmasina karsin, pratikte 6lim cezasini uygulamamaktadir.

Yine de, 2000 yilinda 65 Ulkede en azindan 1457 kisi éldiraldi ve
en azindan 3,058 kisi de Olum cezasina carptirildi. Bu sayilar,
Uluslararasi Af Orgiiti’niin kesin olarak bildigi sayilardir. Dolayisiyla,
gercek sayinin ¢ok daha yiksek oldugu kesindir.

2000 yilinda, bilinen infazlarin %88’i Cin, Amerika Birlesik
Devletleri, Suudi Arabistan, iran ve Irak’ta, yani bes tilkede gercekles-
mistir. Yalnizca Teksas’da, kirk infaz yapilmistir ki, bu onlar icin bir
“rekor”dur.®

Asagida verdigim dipnotta goriulecegi gibi, ABD, bu “uygar” llke,
6lim infazlarinda dinyada dordiinctidir. Ve bu alanda da irkgilik blytk

8 Weekend Financial Times, 2 Haziran 2001
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bir vurgu tasimaktadir. Olim cezalari infaz edilenlerin biyik cogun-
lugu siyahlardir.

2000 Yilinda Gergeklestirilen infaz Sayilari
(Belirlenebilen Minimum Sayilar):

Ulke Say!
CIN e 1.000+
IEK cvveoeeeeeeeee e 200+
Suudi Arabistan .........cccoeee e, 123
ABD ..o 85
Iran oo, 75
LYo 11721 LS -
KonNgo (DC) ..ooeveeiirieiieieiee e 35
MISIT oo 22
SINGAPUT ... 21
TAYVAN e 17
AfGanistan ..o 15
YEMEN oot 13
AV A 1=1 (T 12 U 12
UEAUN e, 10
OZDEKISTAN ..ottt 8
PaKiStan .......ccovveeviiiiie e 6
JAPONYA....oiiiiii 3
Katar.......ooooiiiiieeie e 3
BUrundi......cocooevviiiieiiiiieece e 2
Guatemala........cccoveeeeeiiiece e, 2
MaleZya ......covriiiiiiieee e 2
KUVEYL ..t 1
FIlipInIer ... 1
Tayland ... 1

Siyahlarin beyazlardan ¢ok daha fazla oranda 6liim cezasina garpti-
rilmalari ve bu cezalarin infaz edilmesinin ve infazlarin ¢ogunun da
sugsuz yere oldugu kuskusunun var oldugunun Ogrenilmesiyle patlak
veren skandal o boyutlara yikseldi ki, Illinois eyaletinin Cumhuriyetgi
valisi (6lim cezasini destekleyen biri), yeniden arastiriimasi igin tum
infazlari durdurmak zorunda kaldi.

Cogu yasal sistemin disinda olmak Uizere
Somali’nin giineyinde merkezi bir adalet sistemi yoktur. Oliim cezalar
yerel islam mahkemelerince uygulanmaktadir.

*%
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New York Times gazetesinde 4 Subat 2000’de Bob Herbert, “adalet
sistemi bu Ulkede ¢okiyor” diye yazdi. Chicago, Los Angeles ve New
York’da polisin ve mahkemelerin yaptiklari inanilmaz haksizliklar
kanitlariyla ortaya koydu ve su soruyu sordu: “Adalet adina ka¢ sugsuz
insan yaralandi ya da éldaruldu?”

ABD yoneticilerinin, kizilderili halka uyguladiklari soykirimi
“unutulmadi” demeye bile olanak yok, clinkii ayni saldirilar bugiin de
sirmektedir. Halkinin etkin ve kahraman lideri, kizilderili Leonard
Peltier, haksiz yere barbar hapishane kosullarinda uzun yillarini gegir-
mek zorunda birakilmistir. Peltier’in basina gelenler, kendi kaleminden
cikan, Hapishane Yazilari adh mikemmel Kkitapta, eski Bassavci
Ramsey Clark’in giizel 6nséziiyle birlikte okunabilir.®*

Bu ¢ok kisa 6zetten de 6nemli ve dogru bir sonug cikar ki, ABD
yonetimlerinin, birakin tlke disini, kendi ulkesinde uyguladigi tiyler
urpertici zulmin, uygar diinyada bir baska 6rnegi yoktur.

Iste bu emperyalizmdir!

Tirkiye’nin son yirmi yilda, en basta halkin baskisiyla, yiridugu
demokratiklesme yolunu kiclimseyenler, hatta sisteme hala “fasist”
diyenler, dolayisiyla bu demokratiklesme siirecinde kendi Ustline disen
gorevleri gérmezden gelenler, bir daha disunmelidirler. Tirkiye’ye
bakip, bin ¢esit tutarsizligi ve sancisi iginde bir demokratiklesme sireci
yasanmakta oldugunu kabul etmeyenler, ileri kapitalist, metropol
emperyalist Ulkeleri daha yakindan incelesinler. Kapitalizmde, emper-
yalizmde demokrasi béylesine guduktir.

Kapitalizmde, emperyalizmde demokrasi bdylesine gidiktir ama bu
demokrasi bile, tlkemiz gerceginde, ugrunda canla basla micadele edil-
mesi gereken bir hedeftir.

Sonra, boyle bir mucadelenin, ileri demokratik bir yapilanmaya, ileri
halk demokrasisine varma, onun da Avrupa’da toplumsal devrime yol
acma sansini icinde tasidigini kim reddedebilir.

8 Leonard Peltier, Hapishane Yazilari, Griffin, New York, St. Martin’s Press
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6. SON SOZ YERINE

185



186



GUNUMUZ VE TURKIYE

PROGRAMATIK TEZLER TASLAGI

Icindekiler

1. Cagimiz Devrimler Cagidir

1.1. Bilimsel-Teknolojik Devrim;
Yeni Teknolojilerin Gelismekte Olan Ulkelere Etkisi;
Bilimsel-Teknolojik Devrimin Toplumsal Gelisme Acisindan
Sonuclart;
Mekanik Emekten Elektronige

1.2. Isci Sinifinin Diinya Stratejisi;
Sovyet “Sosyalizmi”: El Emeginden Mekanik Emege

1.3. Emperyalizm ve Savas Tehlikesi

2. Turkiye’de Kapitalizm )
2.1. Turkiye Kapitalizminin Gelisme Ozellikleri;
2.2. Turkiye’de Devlet—Tekelci Kapitalizminin Sonuglari

3. Turkiye’de Devrimin Karakteri

3.1. Devrimci Asama: Ileri Demokratik Halk Devrimi;
Siyasal Devrim Gercek Demokrasi Sorunudur;
Neden “ileri Demokratik” ve Neden “Halk Devrimi”

3.2. Siniflarin Konumu ve Devrimde Halkin Birligi;
Burjuvazi;
Kicik Burjuvazi;
Isci Sinifi;
Proletarya Hegemonyasi ve Birlik

" R. Yiirikoglu, TKP web sitesi, Eyliil 2001.
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4. [leri Demokratik /stemler — Devrimci Doniistimler
4.1. Acil Demokratik istemler;
4.2. Isci Sinifinin Acil Istemleri;
Dis Ulkelerdeki Isciler;
4.3. Genglik;
4.4, Kadin;
4.5. Kugik Ureticiler ve Kooperatifler;
4.6. Ulusal Sorun;
4.7, Alevilik;
Ulusal ve Dinsel Azinliklarin Haklari icin Savas;
4.8. Baris¢i-Bagimsiz Bir Dis Siyaset icin;
4.9. Cevre Sorunlart;
4.10. ileri Demokratik Anayasa;
Devlet Aygitinin Orgiitlenisinde Demokrasi;
Siyasal Sistemin Orgiitlenisinde Demokrasi;
4.11.Genel Ekonomik Onlemler;
4.12.Demokrasi Savasiminin ve leri Demokratik Halk Devrimi
Programinin Mantig|

5. Sosyalizm ve Komiinizm

5.1. Kominizmin Alt Asamasl: Sosyalizm;
Sosyalizm Sinifsiz Toplumdur;
Sosyalizm Meta Uretimi Olmayan Toplumdur;
Sosyalizmin Baslangic Déneminde Meta iliskileri;
Sosyalizm Komiinizme Déniisim Toplumudur;
Tek Ulkede Sosyalizm Olmaz;
Sosyalist Devlet Proletarya Diktatorligudur;

5.2. Sinifsiz Toplum — Komiinizm;

5.3. Dinya Devrimi — Kesintisiz Devrim;
Sosyalizmin Sonul Zaferi;

5.4. Sosyalist Demokrasi;
Sosyalizmde Demokrasi Komiinizme ilerleyebilmenin Zorunlu
Kosuludur;

5.5. Turkiye’de Sosyalizm Kuruculugu ve Sosyalist Demokrasi

6. Komdinist Partisi
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1. Cagimiz Devrimler Cagidir

Gilnumuzde kapitalizm, Gretken glcleri, 19. yizyil endustri devriminde
oldugundan cok daha buyik degisime ugratarak devrimcilestirmektedir.
Bilimsel ve teknolojik buluglar, emek-yogun dretimi, ekonomik buyiime-
nin motoru olmaktan ¢ikarmistir. Bunun sonucunda, ileri kapitalist
ulkelerde endstri proletaryasinin lretim sirecinde oynadigl rol daral-
maktadir. Bazi ulkelerde ise, endustri isgilerinin sayisinda mutlak azalma
vardir.

Gunumuzde kapitalizm, teknolojideki devrimler nedeniyle, dinya
kapitalist ekonomisinde buyik degisimler yaratmig, kiresellesmeyi
bambaska bir duzeye yikseltmistir.

1.1. Bilimsel-Teknolojik Devrim

Dinya devrimindeki “gecikme”nin, dinyada ortaya ¢ikan olaganistl
degisimlerin ve Sovyetler Birliginin de c¢6zilmesinin altinda yatan
temel etken, bilimsel-teknolojik devrimdir.

Yeni teknolojiler yalnizca uretim siireclerinde degisim yaratmakla
kalmamakta, toplumsal-ekonomik isleyisleri de etkilemektedir.

Iletisimdeki ilerleme, genis bir alanda (alis—veris, enformasyon,
egitim, pazarlar ve ticaret, kentlerde yasam vb.) buyik bir degisikligin
oncusidur. Bu gergekten insancil, 6zgrlestirici bir teknolojidir.

Elektronik ve bilgi isleme (bilgisayar, telekomunikasyon, yazilimlar
ve sistemler), biyo-teknoloji ve genetik muhendisligi, yeni maddeler,
yeni ve yenilenebilir enerji teknolojileri, teknolojik gelismenin yeni ve
strekli yenilenen bir asamasini temsil etmekte ve ekonomik isleyislerin
giderek genisleyen bolumine yayilmaktadir. Bu gelismeler asil olarak
ileri kapitalist ekonomilerde gerceklesmektedir.

Yeni Teknolojilerin Gelismekte Olan Ulkelere Etkisi

Ekonomik iligkilerde en Onemli degisikliklerden birisi, az gelismis
tlkelerle diinya kapitalizminin merkezleri arasinda olmustur. Gegmiste
dogal kaynaklar sunucusu olan az gelismis (lkelerde 1970’lerden
itibaren kapitalizmin yayilmasi hizlandi. Bilgisayarlasma, ulasim,
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enformasyon ve haberlesmede gerceklesen devrimlerin yardimiyla,
uluslararasi sermaye, endustriyel kapasitesinin giderek buyuyen bir
bolumund dinyanin bu bélgelerine kaydirmaya basladi. Bu siirecte bazi
az gelismis ulkeler ekonomik giic merkezleri oldular. Bu ulkeler
yalnizca endustriyel Gretimin yeni merkezleri olmakla kalmiyor, hizla
buyuyen tuketici pazarlariyla da dinya ticaretinde giderek artan bir
Oneme sahip oluyorlar. Diinya kapitalizminin merkezlerinde isci
sinifinin endustriyel bolima kuculirken, yeni endustrilesmekte olan
ulkelerde blyuyor.

Yeni teknolojilerin gelismekte olan tlkelere etkisi, Uretim faktort
kaynaklariyla, endustriyel ve teknolojik gelisme dlzeyiyle yakindan
baglidir. Mikroelektronik teknolojilerin genis 6lctide emildigi Glney-
dogu Asya ihracat yonelimli ekonomilerinden, yeni gelismelerin asagi
yukari hi¢ girmedigi Afrika Glkelerine dek bu alanda genis bir cesitlilik
vardir.

Dunya kapitalizminde, az gelismis Ulkelerin temel ihracati olan
urinler ve minerallerin, 6rnegin bakir, demir, celik, seker, pamuk,
kauguk gibi maddelerin yerini sentetik maddeler almaktadir.

Uretim yeteneginde ve ticarette global goreceli avantaj yapisi
degismekte ve az gelismis Ulkelerin temel avantaji olan ucuz emek
avantajinin 6énemi azalmaktadir. Yeni teknolojiler, isglcini Uretim
digina itmekte, nitelikli isciyi bile tretimde ise yaramazlastirmaktadir.

Endistrilesmis Ulkelerle, yenilenme hizina ayak uyduramayan az
gelismis Ulkeler arasindaki baglar giderek gevsemektedir. Teknolojik
ucurum blyilimesini sdrdurarse, bu durum, s6z konusu az gelismis
tlkelerin toplumsal-ekonomik cevrenine ve siyasal kosullarina cok
olumsuz bir etki yapacaktir.

Bilimsel-Teknolojik Devrimin Toplumsal Gelisme
Acisindan Sonuglari

Bilimsel-teknolojik devrimin toplumsal gelisme acisindan belli basli
sonuclari soyledir:

Birincisi, Uretimde harcanmasi gereken zaman azalmaktadir. Ancak
kapitalizm altinda bunun pratik sonucu isglninin kisalmasi degil,
tersine artik deger kitlesinin buytmesi olmaktadir. Bdyle olmasina
karsin, tarihsel bir egilim olarak sinif kavgasiyla isgiini de yavas yavas
kisalmaktadir.

Ikincisi, tretimde isciye gereksinim azalirken, makinelere artiyor.
Bunun da sonucunda isgindnin kisalmasi gerekirken, tersine, issizlik
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biyiiyor. Uretken giiclerin gelismesi, en énemli tretken giic olan insana
karsi ¢ahistyor!

Uciinciisti, emek siirecinde kafa emegi orani yiikseliyor. Bir yanda
kafa emegiyle calisanlarin orani artiyor, 6te yanda eskiden tretim sureci
disinda duran gesitli entellektiiel ugraslar “tretken emek” igine giriyor.

Bu (¢ sonug, harcanmasi gereken emek zamaninin azalmasi,
harcanmasi gereken emek miktarinin azalmasi ve emegin niteliginin
degismesi, tarihsel bir gidis olarak sunlara isaret ediyor: Marks’in
olumstiz yapitlarinda komuanizmi tanimlarken sdzi edilen “Oretimin en
az enerji harcanarak yapilmasi”, “insan yapisina layik Gretim” ve
“gercek ozgurluk donemi”. Bilimsel-teknolojik devrimin, (retken
guclerdeki gelismenin zorladigl ve nesnel olarak gotirdigi yon, sinifsiz
toplumdur.

Ddrduncisi, dretimin toplumsal niteliginin artmasi, milkiyetin
toplumsal temelinin genislemesini zorluyor. Oyle ki, ileri kapitalist
uUlkelerde “6zel milkiyet” yerine, “kollektif kapitalist milkiyet” ya da
yalnizca “kapitalist mulkiyet” demek daha dogru oluyor.

Besincisi, Oretim o denli karmasiklagiyor ve buyiyor ki, hicbir
ulkenin kaynaklari tretime tek basina yetmiyor, hicbir llkenin pazar
kendi Gretimini ememiyor. Bunun sonucunda, artik tlke ¢apinda degil,
dinya capinda uretim ve dagitim planlamasi gerekiyor. Buna bagli
olarak, sinirlar ve ulus—devlet giderek dretken giiclerin 6niinde engel
olusturuyor, gericilesiyor.

Dunya ekonomisinde 1970’lerden bu yana belirginlesen yapisal
degisimin en 6nemli 6zelligi, tretim ve dolasimin hizla kiiresellesmesi,
uluslaristu tekellerin roliintin artmasidir.

Ekonominin kiresellesmesinin 6nemli bir gostergesi, dinyada
retilen tim mal ve hizmetlerin giderek daha blylk bolumunin
uluslararasi ticarete girmesidir. Bu durum, ekonomilerin i¢ ice gecmis-
ligini de arttiriyor. Uluslararasi ticaret, ulusal devletlerin alani olmaktan
cikiyor ve giderek artan bolimi tekellerin mal ve deger akimi bigimini
ahyor. Tekellerin diinya ¢apinda yurdttigi planlama, tretim, dagitim ve
tiketim sireci ile kars! karslyayiz.

Uluslaristii tekellerin birbirleriyle iligkileri de o denli i¢ ice gegmis-
tir ki, karar alma merkezlerinin sayisi uluslaristu tekel sayisindan ¢ok
daha azdir.

Giderek artan kiresellesme sonucunda, kapitalizmde merkezci
egilim gi¢ kazaniyor. Bu durum, merkezka¢ egilimleri yok etmiyor,
ozellikle az gelismis Ulke burjuvazisiyle emperyalist burjuvazi arasin-
daki celigkiler derinlesiyor. Fakat, bugln diinyada hicbir burjuvazi,
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emperyalizmden bagimsiz yasayamaz. Dunya o6lgeginde sermayenin
genisletilmis yeniden Uretimi olmazsa, az gelismis Ulkelerde Uretim
ancak giderek kuculen boyutlarda strdirtlebilir.

Gunumizde, ulusal cercevedeki kapitalizmin iflasini belgeleyen ve
gelecek acisindan biyik 6nem tastyan bir yenilik vardir. Dlnyanin
cesitli yerlerinde bdlgesel birlesmeler ve daha 6nemlisi, Uluslararasi
Para Fonu (IMF), Ekonomik Isbirligi ve Gelisme Orgiiti (OECD),
Nukleer Enerji Ajansi (NEA), Uluslararasi Enerji Ajansi (IEA),
Gumrlk ve Ticaret Genel Anlasmasi (GATT), Dinya Bankasi gibi ¢ok
sayida uluslaristt kurulug ortaya ¢ikmistir. Bunlar, diinya ekonomisini
kollektif olarak dizenleyen orgdtlerdir. Bunlar, emperyalist diinya
kurumlaridir.

Dinya kapitalist ekonomisinin genel gidisine kendisini ¢ok daha
hizhi uyarlayan finans kapitalle, ulusal devlet (i¢ pazarin istemleri)
arasindaki uyumsuzluk giderek vurgu kazanmaktadir. Uluslaristi
tekellerle ulusal devlet arasindaki celigki derinlesmektedir. Bu gelisme,
sinirlarin giderek gerici bir rol oynadigini, Uretim surecinin giderek
diinya capinda drgutlenmek istedigini bir kez daha gosteriyor.

Buraya dek soylenenlerden su genel sonug cikar: Degisik Glkeler
sermaye gruplarinin  birligini temsil eden uluslaristii tekellerin
guclenmesi, uluslarusti finans oligarsilerinin gelismesi, bunlarin diinya
capindaki islemlerini duzenleyen uluslariisti kurumlarin ortaya cikisl,
uluslartstu tekeller arasinda endistriler, tlkeler ve kitalar icin kavganin
keskinlesmesi anlamina geliyor. Emperyalistler arasinda diinya ekono-
mik olarak yeniden paylasiliyor.

Mekanik Emekten Elektronige

Icinde yasadigimiz bilgi cagi, makineler caginin sonu anlamina gelmek-
tedir. Bu ¢agin igerigi, mekanikten elektronige sicramadir. Elektronik
ve modern Uretim emegi ortadan kaldirdigindan, deger yasasi temelinde
isleyen hicbir toplumsal formasyon bu Uretken teknolojiyi tam anla-
miyla kullanamaz.

Uretken gliclerin bir nitelikten 6tekine sigramasi, yeni tretken enerji
bicimlerine gecis demektir. Yeni Uretken enerji biciminin 6gelerinin
verili bir tarihsel zamana girisiyle, “toplumsal devrim cagl” baslar.
Elektronigin gelismesi, diinyayi tam da bdyle bir ddnemin esigine getir-
mektedir. Elektronik, toplumu polarize olmaya ve sosyalizme sigrama
icin kendini hazirlamaya itiyor. Elektronige bu giderek hizlanan gegis,
anlatilamaz 6l¢ide zenginlik yaratirken, ayni zamanda anlatilamaz
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Olcude sefalet yaratiyor. Giderek daha fazla isci kalici olarak issizle-
siyor.

Diinya tarihinde iginde bulundugumuz dénem, ancak, elektronik ger-
cegiyle ve modern tretken enerjinin buttinuyle birlikte ele alindiginda
anlagilabilir. Toplumlarda giderek daha ¢ok goriilmeye baglanan
toplumsal kutuplasma ve yikim, kominizme yukselmeye hazirlanan
dunyanin son antagonist asamasidir.

1.2. Isci Sinifinin Diinya Stratejisi

Gunumizde isci sinifi icin dinya Olcegindeki tek gecerli strateji,
bilimsel-teknolojik devrim dzerine kurulu stratejidir. Bilimsel-tekno-
lojik devrimin yayilmasini saglayacak, kapitalist sistemin agmazlarini
savasla cozmesine karsi duracak ve halklari bilimsel teknolojik
devrimden sosyalist devrime ulastiracak bir strateji.

Uretken glgler her zaman belirleyicidir, dretim iliskileri hicbir
zaman onlarl kalici bigcimde durduramaz. Kalici olarak durdurdugu
noktaya gelindiginde, sistem tlim gelisme olanaklarini tuketmis demek-
tir ve ¢oker. Bugun kapitalizm o noktaya gelmemistir. Kapitalizmin
sonuna vartlmamistir. Kapitalizm Gretken gucleri devrimcilestirme
yetenegini strdurdigi siirece, diinya kapitalist sistemini basasagl etme
beklentileri olgun degildir. Baska bir deyisle, diinya devrimindeki
gecikme, 6znel degil nesnel nedenlerden dolayidir.

Kapitalizm doénem donem bunalima girer. Bu ayni zamanda
gelismesinin yoludur. Kapitalizmin girdigi bunalimlardan devrimci yon-
de yararlanilmazsa, bunun sonucu, sistemi kendiliginden gelismesine
birakmaktir. Kendiligindenlige birakilan higbir sistem de, tiim gelisme
olanaklarini yitirmeden yikilmaz. O zaman da emperyalizmin kaginil-
maz olarak gidecegi yol, diinya pazarini alabildigine derinlestirmek,
komiinizmi alabildigine yakinlastirmaktan baska bir sey degildir.
Komunistlerin gorevi, bu sarhos ve agir gidisi, bilingli bir gidise
cevirmektir.

Sovyet “Sosyalizmi’’: El Emeginden Mekanik Emege

Sovyetler Birliginde basarisizliga ugrayan, kapitalizmle gelen gelismis
endustri, maddi bolluk, demokratik kurumlar ve kaltirld bir toplum
gibi, sosyalizmin kurulabilmesi icin zorunlu 6n kosullarin higbirisi
ortada olmadan girisilen sosyalizm kuruculugu cabasiydi.
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Sovyetler Birligi igin tarihsel olarak gerekli sicrama, kapitalizmden
sosyalizme degil, el emeginden mekanik emege sicrama idi. Gergekten
de Sovyet tarihi, endlstrilesmenin tarihidir. Yani, kapitalizm de, Sovyet
“sosyalizmi” de, mekanik emegin riinlerini dagitmak igin ortaya c¢ikan
toplumsal formasyonlardir.

Sovyet sistemini komunizmin ilk asamasi olarak tanimlayan kafa
karisikligina ragmen, surasi agiktir: Uretken giiclerin kapitalizm altinda
olabilecek en yiksek dlzeyi, komdinist toplumun ilk asamasina
sicramanin zorunlu kosuludur. (Alman Zdeolojisi)

Uluslararasi Is¢i ve Komiinist Hareketi

Tarihin gidisini kestirme, bilincli bir gidise cevirme goérevi 6nlindeki
onemli bir engel diinya kominist hareketinin durumudur.

Uzun bir dénem bir bitiin olarak saga kayan Dinya Kominist
Hareketi, uluslararasi karsi devrim dalgasina dayanamadi, ¢ozildi. Bu
¢6zilus karsisinda, dinya devriminin genel ve temel ¢ikarlarinin 6niine
parcalarin dar ve kisa erimli ¢ikarlarini geciren oportiinizme karsl savas
daha blylk dnem kazandi.

Bu savasimin maddi guice donlismesi ve somut sonug elde etmesi,
dinya devriminin genel ¢ikari dogrultusundaki devrimlerin basarisiyla
yakindan baghdir. Onemli bir zayif halka olan Tirkiye’nin komiinist-
leri, oportinizme karsl savasin, emperyalizme ve burjuvaziye karsl
savastan ayrilmayacaginin bilinciyle ¢ahsiyorlar.

Sovyetler Birliginin  ¢dzilmesiyle bir devir kapanmistir. on
dokuzuncu yizyilda baslayan sosyalizmin birinci evresi, sosyal
demokrat partiler kendi emperyalizmlerinin su¢ ortagl durumuna
girdikleri igin 1914 yilinda sona erdi. Bunu izleyen sosyalizmin ikinci
evresi de, uzun bir hastaligin ardindan sosyalist sistemle birlikte ¢oktu.

Buguin sosyalizmin Gglncii evresinin esigindeyiz. Bu yeni dénem,
sermayenin uluslararasiligina karsl savasma yetenegine sahip bir enter-
nasyonalizmi gerektirmekte olup, kiresel bir sosyalizm perspektifini
dayatmaktadir.

Giinumizde, uluslartstu tekellere karsi ulusal 6lgekte drgutlenme ve
eylemin yetersizligi acikca goriilmektedir. Tum diinyada iscilerin sava-
sim programi uluslararasilagsmistir.

Bugun dinya kapitalist ekonomisinde ortaya cikan degisimlere,
mufrezelerin kesimsel cikarlarini degil, sinifin diinya ¢apindaki genel
cikarlarini yansitan ORTAK devrimci yanit gereklidir. Diinya is¢isinin
ideolojik, siyasal ve drgutsel birligi gereklidir.
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Yeni komiinist hareketin diinya 6lceginde mutlaka kendi zamanina,
kosullarina ve siyasal misyonuna uygun érgutsel yapilar yaratmasi gere-
kir.

Bu orgutlenme, merkezi tek bir model icinde olmamali, ulkelerin
somut kosullarina gore ortaya ¢ikan degisik drgiitlenme ve strateji bigim-
lerini kapsayabilmelidir. Cunki diinya, ne en buyik ve guclu partinin ve
ne de partiler cogunlugunun, cesitli partilere haksizlik yapmadan, belirli
strateji ve taktikleri dayatabilecegi kadar birérnek degildir.

Her partinin, kendi izleyecegi yola iligkin goruslerinde serbest oldugu,
kiresel konulari iceren daha genis, daha esnek bir birlik.

**k*k

“Yasayan sosyalizm”in ¢okust, komiinist hareketin krizini derinlestirmis-
tir. (Kriz Sovyetler Birliginin ¢oklstyle baslamamistir.) Ancak, Sovyetik
anlayisin  voluntarist/totaliter yondeki temel kavramsal hatalarinin
anlasilmasi olclistinde, bu ¢okise yas tutmaya gerek yoktur. “Yasayan
sosyalizmin” siyasal drgltlenmelerinin ve ideolojik kurgularinin ¢okisd,
sosyalizm davasini uzun dénemde ilerletecektir, ¢linkl bu ¢okis, gercege
dayali toplumsal gelisme siirecinin 6niindeki engeli kaldirmistir.

Sovyet déneminde komiinist hareket Marksist teoriyi kiicimsemis ve
siyasal amagclara kurban etmisti. Yeni kominist hareketin en 6nemli
gorevi, bu zaaflari asmaktir.

Bilimsel-teknolojik devrimin belki de en énemli sonucu, her Ulkenin
icinde yer almak zorunda oldugu tek bir dlinya ekonomisini iyice ortaya
cikarmasidir. Gelecek sosyalizm, diinyadan soyutlanmamak zorundadir.

Geride birakmakta oldugumuz cag, burjuvazi, proletarya ya da prole-
tarya ideolojisinin dnculiginde burjuva demokratik devrimleri cagidir.
Bugn, proleter devrimleriyle kapitalizmden komiinizme gecis caginin
esigindeyiz.

1.3. Emperyalizm ve Savas Tehlikesi

Savaglarin kaynagl emperyalizmdir. Savas emperyalizmin yeni pazarlar
elde etme, rekabeti kirma, ekonomik boyunduruk altinda tuttugu tlkeler-
de egemenligini sirdiirme siyasetinin siddet araclariyla strdirilmesidir.
Emperyalizm icin savas, ¢c6zemeyecegi toplumsal sorunlardan toplumlari
kirarak kurtulma cabasinin da bir aracidir.

Emperyalizmin varligl savas tehlikesinin stirmesi demektir. Sovyetler
Birliginin ortadan kalkmasiyla birlikte emperyalistler arasi celiskiler
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keskinlesmektedir. Savasi 6nleyebilmenin tek kalici garantisi kapitalizmi
yok etmektedir.

Ancak, 1945 sonrasi dinyada 6nemli degisiklikler de ortaya ¢cikmistir.
Il. Dinya Savasl ardindan, emperyalistler arasi dismanliklari geride
tutmada sosyalist tlkeler tehdidi 6nemli bir 6ge idi. Fakat, dev uluslariisti
banka ve sirketlerin buytyen roli ve diinya kapitalizmine giderek artan
bicimde aracihk eden yeni dinyasal kuruluslar daha da 6nemlidir.
Sermaye, ulusal karakterini yitirmesine bagli olarak, Kkarsit kapitalist
devletleri savasa iten zorlamalar zayiflatmaktadir. Dahasi, niikleer silah-
larin savastan caydirici etkisi de dikkate alinmalidir.

Emperyalist Ulkeler arasinda, tek tek ya da bloklar halinde 50 yildir
savas olmadi. Yakin bir gelecekte de bdyle bir olasilik gézikmemektedir.
Savaslar ve isgaller hep oldu, oluyor. Fakat, ana kapitalist glcler birbir-
lerine karsi askersel bir tehditte bile bulunmadilar.

Savas tehlikesi ortadan kalkmamistir ama dinyanin yeni kosullari
emperyalistler arasi savaglarin “kaginilmaz” oldugu tezini reddetmek-
tedir.

2. Turkiye’de Kapitalizm

Turkiye emperyalizmin somdarisi altinda, sermaye, teknoloji ve bilgi
acilarindan emperyalizme bagimh, (st-orta derecede gelismis bir
kapitalist Glkedir. Endistri, baylk bir agirhkla basi ceken sektordur.

2.1. Tirkiye Kapitalizminin Gelisme Ozellikleri

Halk devrimine yol vermemek kosuluyla, kurtulus savaslyla emperyalist
isgalcileri kovmak, pazarini baskasina kaptirmamak Turkiye burjuva-
zisinin igine geldi.

Emperyalist isgalciler kovulunca, burjuvazi devletin tiim olanaklarindan
yararlanarak kapitalizmi gelistirme yolunu tuttu. Ekonomik, toplumsal,
siyasal her turlu siddet ve kandirmacay! uygulayarak ilkel sermaye
birikimini surddrdd.

Cumhuriyetin ilk yillarinda devlete, Izmir Ekonomi Kongresiyle
oldukca liberal bir siyaset bicildi. Devlet burjuvazinin glclenmesi igin
elverisli kosullari “‘dolayl” yoldan saglamayi Gstlendi. Ne var ki, ulkede
yeterli sermaye birikiminin yoklugu ve 1929 bunaliminin etkileri,
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1932°de devleti ekonomiye dogrudan katilmak, ‘devletcilik’ (etatizm)
yolunu izlemek zorunda birakti.

Emperyalizmle baglarini hi¢ 6ldirmeyen burjuvazi 1950’ye gelirken,
yikluce bir sermaye birikimi saglamisti. Blyik burjuvazi ve baglasigi
olan biylk toprak sahipleri bu donemde emperyalizmle iyice kucak-
lastilar.

1950 sonrasinda Turkiye’de hizli bir ekonomik gelisme yasandi, ancak bu
gelismeye buyuk dengesizlikler eslik etti. Bu dénemde, emperyalizmle
isbirligi icinde blyuk burjuvazi hafif endistri temelinde hizla tekellesme
yolundan yuridd. Devletgilik siyaseti, sermaye birikimi mekanizmasini
harekete gecirme islevini tamamlayinca birakildi. Ama devletin ekono-
mik eylemleri yok olmadi. Devlet bu kez, biylk sermayenin finans
kapitallesme sirecinde etkin rol almaya basladi.

Kapitalizm Tirkiye’de serbest rekabet¢i donemi yasamadan daha bastan
tekelci olarak gelisti. Bankalar, devlet ve yabanci sermaye ile birlikte,
tekellerin dogusunda ve gelismesinde en 6nemli roli oynadi. Bu
nedenle tekellesme surecinin kendisi banka ve endstri sermayesinin i¢
ice gecme, yerli finans kapitalin ortaya ¢ikma sureci oldu. Bu sureg,
1960’larda ekonomide tekellerin agirlik kazanmasini, 1970’lerde finans
kapital egemenligini getirdi. Ayni zamanda sermaye ve mal ihrac
olarak disa agtlma, emperyalistlesme gereksinimi agirlik kazandi.
1960-70 doéneminde, yeniden planlama ve hizla artan devlet isletmeleri
gbzlenmektedir. Devlet, banka, endustri, yabanci sermaye, *“ordu”
sermayelerinin karmasi kuruluslar ortaya ¢ikmistir. Turkiye’de ordunun
Ust katlarini tutmus militarist klik, finans kapitalle kaynasmistir.
1970’lerde devletin rolii nitelik olarak farklidir. Bu yeni asama, devletin
tekellerin eline gecmesiyle belirlenir. Tekellerin glclyle devletin gicu
tek bir mekanizmada bdtinlesmistir. Devlet, tekelci sermayenin
genisletilmis yeniden Uretim siirecinin en énemli parcasi olmustur.
1980’ler ve ozellikle 90’lar Turkiye kapitalizminin (i¢ pazar, sermaye
ve mal ihraci olarak) diinya ekonomisine yogun bicimde butiinlestigi
yillardir. Bu donemde bir yandan i¢ pazar yabanci sermaye ve mallara
acilmis (endistrinin rekabet giicinii de gosterir), 6te yandan yerli finans
kapital mal ve sermaye ihracini ciddi boyutlara gikarmistir. Ulke geneli
orta derece gelismisligini sirdururken, finans kapital gruplari Gretim
kalitesi, yoOnetim teknikleri ve kiresel bakis acisindan dinya
siralamasinda st siralara tirmanmaktadir.

Finans kapital, Tirkiye’deki orta derecede gelismis taban Uzerinde
dogmus, o tabani kendi ¢ikarlarina bagimh kilmistir. Bugiin Tirkiye’de
finans kapitalin yani sira yaygin bir kiiglik ve orta kapitalist ve ondan da
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yaygin bir kiglk burjuva Gretimin varhigi, 6zellikle de bu sonuncusu,
ulkenin orta gelismisliginin 6nemli bir gostergesidir.

*k*

Emperyalist isgalin kovulmasina kdylu devrimi eslik etmedigi igin,
tarimda kapitalizmin gelismesi evrimci yoldan oldu. Koyliluk, bir karis
toprak parcas! tizerinde, sancili bir siire¢ icinde ayrismaya birakildi.

On dokuzuncu yizyildan bu yana surmekte olan Prusya tipi
kapitalistlesme ile, endustride yasanan siire¢, kabaca on yil geriden
tarimda da izlendi. 1950’lerde kapitalizm yolunda patlama gegiren
tarima asil gelisme 1960’larda geldi. Artik tarimda da kapitalist Gretim
iliskileri egemendir. Finans kapital tarima da dalmis, tekellesme
oldukca ilerlemistir.

Dogu ve Giineydogu Anadolu’da yari—feodal kalintilar yer yer
strmektedir. Ancak kapitalizm bu iliskilerin hepsini kendi isleyisi icine
almis, boylece somirlsini iyice barbarlastirmistir.

2.2. Turkiye’de Devlet-Tekelci Kapitalizminin
Sonuglari

Turkiye’de devlet—tekelci kapitalizmi olusumu Batidaki sonuclari dogur-
muyor. Dlnya emperyalist sisteminin buglinkii asamasinda, Turkiye’nin,
bu anlamda emperyalistlesebilmesi guctir. Yapilan sermaye ihraglariyla
Turkiye, alt emperyalist, ya da “emperyalizmin atlama tahtasi” olmaktan
Oteye gecememektedir.

Asiri olgunlasmis olan “emperyalistleserek sorunlari ¢cozme” istegi, alt
emperyalistlesme ile sonuglanmis ve bu durum Glkeyi yeni karmasik
celiskiler igine sokmustur. Turkiye finans kapitali varhigini surdirebilmek
icin yine asil olarak ulke icinde somurtyu yogunlastirmak, iyice keskin-
lesen sinif celiskilerini de “bastirmak’” zorundadir.

Yaygin kuguk dretim tabani lzerinde finans kapitalin ekonomiye
egemen oldugu, alt emperyalistlesmenin sorunlari ¢ozemedigi, Ustelik
yerli tekellerle i¢ ice gegmis emperyalizmin her yoldan somurdigu ve
askersel gudimu altinda tuttugu bir tlke olan Turkiye, ekonomik,
toplumsal ve siyasal bunalimlarin kiskacindan kurtulamamaktadir.
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3. Turkiye’de Devrimin Karakteri

3.1. Devrimci Asama: ileri Demokratik Halk Devrimi

Turkiye’de ana dusman yerli finans oligarsisi ve emperyalizmdir.
Kapitalist bir Glke olan Turkiye’nin dntindeki toplumsal devrim asamasi
sosyalizmdir. Ancak, Tirkiye devriminin onundeki ilk adim, halk
siniflarinin savas birligi ile ana dismani erkten alasagl edecek, iktidarin
sinif niteligini degistirecek siyasal devrimdir.

Turkiye somutunda partimizin ileri demokratik halk devrimi olarak
adlandirdigi bu devrim, her siyasal devrim gibi, demokratik bir
devrimdir. IDHD’nin amaci, nesnel mantigi toplumsal devrime yolu
temizlemektir. Toplumsal ruha sahip bir siyasal devrim olmaktir.

Bu nedenle, is¢i sinifinin devrimdeki ilk adimi, kendisini yonetici
sinif konumuna yikseltmektir. Bu da demokrasi kavgasini kazanmak
demektir.

Siyasal Devrim Gergek Demokrasi Sorunudur

Turkiye’de yasamin her alaninda demokratiklesme, toplumsal gelisme
icin kesin bir zorunluluktur. Ulkemizde anti feodal cerceveden coktan
cikmis olan demokrasi savasimi, artik ancak kapitalizmden sosyalizme
gegcis olan bir Ust cerceve iginde verilebilir.

Turkiye’de siyasal devrim, gercek demokrasiyi yerlestirme sorunudur.

Kapitalizm, demokratik dontisumlerle degil, ekonomik devrimle yiki-
labilir. Ancak, demokrasi kavgasini basariyla vermeyen bir isci sinifi
halkin 6nculiigiini kazanip IDHD’yi gerceklestiremez. Dolayisiyla,
toplumsal devrime de yurlyemez. Siyasal devrimin basarilabilmesi,
devrimin ardindan yeni bir devletin kurulabilmesi, halkin ¢ogunlugunun
devrim surecine ve devlet islerine aktif katilimini gerektirir.

Siyasal devrimin toplumsal devrime ilerleyebilmesi de, demokrasiyi
gelistirmeyle dogrudan baglidir. Kapitalizm, Gretim araglari Uzerinden
6zel mulkiyeti kaldirmadan yikilmaz ama Gretim araclarinin yonetimi
icin tm halki devletin demokratik orgltlenmesi icinde seferber
etmeden de, bu alanda hedeflerimizle tutarh sonuclara ulasilamaz.
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Neden ““Zleri Demokratik’’ ve Neden ““Halk Devrimi”

Her siyasal devrim, demokratik bir devrimdir. icerigi, hangi sinifin
devrimi olduguna gore degisir. Burjuva demokratik devrimin icerigi,
ulkenin toplumsal ve siyasal iliskilerinin feodalizmden arinmasidir.
IDHD’nin ise, kapitalizmin éniindeki engelleri temizlemek gibi bir gérevi
yoktur. O, finans kapitale karsidir.

Burjuva demokratik devrim genel olarak orta burjuvazinin, 6zellikle
kir burjuvazisinin de isine yarar. IDHD’nin boyle bir islevi yoktur.

Bunlar iDHD nin ileri igerigini gosterir.

Devrimimizi gercek bir halk devrimi yapan temel 6zellik suradadir:
IDHD’nin can alici hedefi, siyasal devrim asamasinda burjuva devlet
aygitinin yikilmasidir. Kapitalizm kosullarinda, burjuvazinin burokratik
askersel aygitinin yikilmasi, her devrimi gercek halk devrimi yapan ilk
kosuldur.

IDHD’nin ilk adimda gergeklestirecegi doniistimler programi,
kapitalizmin teorik cergevesini asmayan ama pratik cercevesini asan
demokratik bir programdir.

Bu nedenle, IDHD programi sosyalizm degildir ama isci sinifi
hegemonyasindaki iktidar altinda artik kapitalizm de degil, sosyalizme
dogru dev bir adimdir. isci sinifi hegemonyasinda iDHD ile toplumsal
devrim, tek bir devrimin iki anidir.

Turkiye’de proletarya, ulke somutunun belirledigi baglasikliklar
icinde iktidari alacaktir. Her devlet (diktatorlik) bir iktidar blokudur,
ancak her devlet tek bir sinifin diktatorltgudar. (ki sinifin birlikte iktidari
kisa siireli, gecici bir durumdur.)

Tarkiye isci sinifi iktidari aldiginda, bu proleter devrimdir, proletarya
diktatorltgt kurulur.

Turkiye’de tarihsel olarak kapitalizm altinda ¢6ztlmus olmasi gereken
sorunlar vardir. Bunlar proleter devriminin acinim kazanmasi, tim halkin
ayaga kalkmasi icin kaldirag olacaktir.

IDHD vyalnizca isci sinifinin ve yoksul kir-kent emekgilerinin (yari—
proletarya) degil, tum orta sinifin (kiiglk burjuvazinin) da cikarlarini
temsil edecektir.
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3.2. Siniflarin Konumu ve Devrimde Halkin Birligi

Burjuvazi

Tarkiye halkinin ana dismani yerli finans kapital, emperyalizmle organik
olarak baghdir.

Turkiye burjuvazisi geneliyle tekeller Uzerinden yiriyen bir iliskiyle
emperyalizme bagimlidir. Tirkiye sermayesi (tekelci ve tekeldisr) emper-
yalist finans kapitalin genisletilmis yeniden Uretim strecinin parcasidir.

Bunun sonucu, burjuvazinin elinde toplanan artik degerin bir boli-
munin emperyalistlere transferidir, ki bu, burjuvaziyle emperyalizm
arasindaki celisgkilerin ekonomik temelidir.

Turkiye burjuvazisinin emperyalizme bagimlilik mekanizmasi, burju-
vazinin gesitli gruplarini degisik bicimde etkilemektedir. Turkiye’de
emperyalizme bagimli kapitalizm derinlestikge, hem kendi iginde, hem
uluslararasi alanda isb6limu ve entegrasyon ilerledikce, burjuvazinin ig
celiskileri de giderek i¢c ve dis tekelci sermayenin icindeki celiskilerin
izdisumi olarak ortaya ¢cikmaktadir.

Tekelci sermaye ile tekeldisi sermaye, tekelci kapitalizmin egemen
oldugu yapinin parcalaridir. ikisi arasinda celiskiler oldugu gibi, yarar
iliskisi de vardir. Aralarindaki geliskiler bu yarar iliskileri icinde dogmak-
tadir.

Bu durum, tekeldisi sermayenin bir biitin olarak tekelci sermayeye
kars! direnisini olanaksizlastirmis, siyasal birligini kirmistir.

Turkiye’de tekeldisi burjuvazi devrimci degildir, devrime karsidir.
Halk siniflarinin saldirisi siddetlendikce, bu kesimin daha biytk bélima
giderek daha aktif bicimde karsl devrim saflarina gececektir.

Turkiye’de tekeldisi burjuvazi demokrat degildir. Tirkiye’de
liberalizm ile demokrathk birbirinden ayrilmistir. Tekeldisi burjuvazinin
liberalizmi tekeller karsisinda nefes alabilme isteginden dogar ve hem
ekonomik, hem de siyasal alanda iyi orgutlenmis bir kurallar sistemi
(yasalar, vb.) isteginde somutlasir.

Turkiye’de tekeldisi burjuva liberalizminin demokrathktan ayrilmig
olusunun gostergeleri, onun emperyalist siyasete olan gonulluliga,
fasizme Kkarsi tutarh bir savas vermekten uzak olusu, Kurt halkina karsl
sOvenist tutumudur.

Turkiye’de tekeldisi burjuvazi anti-emperyalist degildir.

Tekeldisi burjuvazi sémirilen degil, sémren bir kesimdir.
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Tekeldisi burjuvazinin bu 6zelliklerini gérmek, onu tekelcilerle ayni
kefeye koymak degildir. Tekeldigi burjuvaziyle emperyalizm ve tekelci
burjuvazi arasinda dnemli celigkiler vardir ve bunlarin toplumsal siyasal
yasamda oynadiklari bir rol de vardir.

Tekeldigi burjuvaziyle sinirl ve gecici uzlagsmalar yapilabilir. Ancak,
boyle uzlasmalarin “anti—tekel, anti-emperyalist” baglasiklik gibi bir
anlami yoktur.

Sinif savasl ¢ozumleyici ana yaklastiginda, egemen sinif icinde, hatta
bastan sona tim eski toplum icinde ¢6zilme 6yle belirgin bir durum ahr
ki, egemen sinifin kiiguk bir bélima sinifiyla baglarini koparip, gelecegi
elinde tutan sinifa katilir. Bu tarihsel yarg Tiirkiye icin de dogrudur. Ulke
devrim anina yaklastikca tekeldisi burjuvazinin ¢ogunlugu ve etkin
siyasal gucleri karsi devrim safinda aktif yer alirken, kiglk bir kesim
halk saflarina gececektir. Bu gergek ne genel yargiy! degistirir, ne de
komdanistlerin siyasetlerini bu kesim tizerinde kurmalarini gerektirir.

Komdinistlerin tekeldisi burjuvaziye karsi taktiginin birinci ve temel
yoni onu halk siniflarindan soyutlamak, ikinci yéni, onu ana disman
olan tekelci burjuvazi ve emperyalizmden tarafsizlagtirmaktir.

Kigclk Burjuvazi

Turkiye’de kirsal alanlarda ve kentlerde yogun bir kii¢iik burjuva yigin
bulunmaktadir. Bdrokrasi ve aydinlarin biyik cogunlugu da kigik
burjuvazi kapsami iginde yer almaktadir.

Finans kapitalin, kiclk ve orta Uretimi c¢ikarina uygun yonde
bicimlendirmesiyle, geleneksel basit meta (reticisi hizla erimektedir. Ote
yanda, eriyen geleneksel kiiciik burjuvazinin yerini yenisi ve finans
kapital ag1 icinde orgutlenmisi almaktadir. Bu iki yonli etki, kicuk
burjuvazi icinde celiskili surecler yaratmaktadir.

Kiglk burjuvazi ara siniftir, sallantilidir. Burjuva etkilere her zaman
aciktir, ideolojik saldirilardan, siyasal baskilardan etkilenir. Tam ve tutarh
demokratliktan uzaktir. Ancak tum burjuva iktidarlar da, bu sinifin
ekonomik—demokratik haklarina saldirmaktadir. Bu, kiglk burjuvazinin
devrimci potansiyelini belirler.

Turkiye’de kent ve kir kiiciik burjuvazisi (Kurt halkinin genig bélimu
de icinde olmak uzere) nesnel olarak halk siniflarinin  6zgirce
orgutlenebilecekleri bir demokrasiden yanadir.

Kigiik burjuvazi devrimimizin temel bir sorunudur. isci sinifi kiigiik
burjuvaziyi kendi yanina kazanmadan devrimi gerceklestiremez. Bunun
icin, kicuk burjuvazinin tekellere ve emperyalizme kars! olan ¢ikarlarini
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savunmak, genis kicuk burjuva yiginlar Uzerindeki burjuva etkileri
kirmak sonug belirleyici 6nem tasir.

Isci Sinifi

Kapitalizmin iki temel sinifindan biri, tim zenginliklerin gercek
yaraticisi isci sinifi, Tirkiye’de sayisal olarak en buyuk siniftir. Ayrica
Uretimde tuttugu yer nedeniyle toplumdaki agirhgl sayisiyla da
olcuilemez. Isci sinifi, kapitalizmin tek devrimci sinifidir.

Tarim iscileri de icinde olmak Uzere Turkiye isci sinifi devrimin
ideolojik, siyasal, orgitsel, askersel onciistidir. Ulke kosullari bunu
gerektirmektedir.

Finans oligarsisi emperyalizmle bir olmus, tim ulkeyi sémirdyor.
Buna kars! endstri proletaryasi tim somurtlenlerin hakkini savunma,
onlara kurtulus yolunu gosterme ve kurtulus icin ortak savasl yonetme
gorevini, toplumsal gelismenin bayragini tasiyor.

Turkiye isci sinifi yalmizca kendi cikarlarini savunarak, dort bir
yaninda yuruyen haksizhiga, somirilye, zulme seyirci kalarak tarihsel
gorevini yerine getiremez. Onun tarihsel gucl, her cesit baskinin,
ezginin, sdmrindn ardicil diismani olmaktan gelmektedir. isci sinifinin
bu can alici gorevini kavramas! ve yerine getirmesi, devrim sirecinde
proletarya hegemonyasini kurmasi anlamina gelir.

Proletarya Hegemonyasi ve Birlik

Isci sinifinin gercek siyasal birligi, onun kendi partisi olan, Marksizm-
Leninizm ve proletarya enternasyonalizmi temelinde calisan komdnist
partisinin sinif siyaseti cevresinde olusur.

Proletarya hegemonyasi, isci sinifinin iradesini oteki sinif ve
katmanlara benimsetmesidir. Bu, yasamda, is¢i sinifi partisi ve onun
cevresini saran grgutler aracihigiyla gerceklesir.

TKP’yi, onun savas yolunu olabildigince genis yiginlara mal etmek,
isci sinifi hegemonyasini saglamanin en énemli aracidir.

Isci sinifinin hegemonyayi saglamasi, yiginlarin éniine gecmesi icin,
var olan guglerin tutarsizligini yiginlara gosterebilmesi, kendisini
ayirabilmesi gereklidir. Baglasiklarin yetersizligini yiginlara gostererek
onlarin gercek sinif kavgasina yonelmelerini saglama, ayni zamanda
devrimi ilerletme sorunudur.
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Hegemonya ile birlik ¢elismez. Tam tersine hegemonyayi gergekten
saglayacak guc olmadan kalici birlikler kurulamaz. Is¢i sinifinin basi
cekecek glcte olmasi, basaril birlik icin bas kosuldur.

4. {leri Demokratik Istemler — Devrimci Donlstmler

4.1. Acil Demokratik istemler
1982 Anayasas! kaldiriimahdir.
Milli Guvenlik Kurulu lagvedilmelidir.
Genel Kurmay Baskanligi, Savunma Bakanligi’na baglanmalidir.

D Do

Ozel Kuvvetler Komutanhgi, Ozel Harekat Dairesi, Jitem gibi
“terorle miicadele” kuruluglari lagvedilmeli, suca karismis Ozel
Timciler yargilanmalidir.

5. Koruculuk sistemi kaldirilmali, silahlari toplanmali, sucga karismis
korucular yargilanmahdir.

MIT gibi kuruluslar halkin ve Meclisin denetimine aciimalidir.

7. Polis ve jandarmanin yargl ve ceza kurumlariyla iliskisi kesilmeli,
polisin sorgu yetkisi kaldiriimali, bir “Adliye Polisi” kurulmahdir.

8. Hakimler ve Savcilar Yiksek Kurulu siyasal iktidarlardan 6zerkles-
tirilmelidir.

9. DGM’ler kaldiriimali, DGM’lerde suiren davalar olagan mahkeme-
lere aktariimalidir.

10. iskence yok edilmeli, iskenceciler cezalandiriimalidir.
11. Mafya—devlet iliskisi kurutulmalidir.

12. Devlet gorevlilerinin secilmis yerel yoneticilere karsi siiren (stiin-
lGgiine son verilmelidir.

13. Ordu ve polis dahil tim kamu calisanlarina grevli, toplu sézlesmeli
sendika hakki ve dernek kurma, partilere Uye olma hakki
taninmahdir.
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4.2. isci Sinifinin Acil Istemleri

Turkiye’de bir yandan devlet—tekel butunlesmesi, 6te yandan finans
kapitalin genel olarak “zor kullanma” egilimi nedeniyle, ekonomik
savasimlarin nesnel olarak siyasal nitelik alis slreci hizlanmigtir. Bu
durum, is¢i sinifimizin, ekonomik-siyasal savasim butinliguni daha
derinden kavramasinda kolayliklar getirmektedir.

Isci sinifimiz yogun bir sémurl ve zorbalik altindadir. Somarii orant,
ileri kapitalist Ulkeler somird oranindan ¢ok daha yuksektir.

Kapitalizmin is¢i sinifinin durumunda “géreceli kotllesme” yasasi
Turkiye’de agiklikla islemektedir.

Isci Gcretleriyle isgiicii degeri arasinda buyik bir ucurum vardir.
Resmi asgari (lcret niteliksiz isglcu degerinden daha dustktir ve tum
Ucretleri geri cekici etki yapmaktadir. Ustelik, resmi asgari Gcretin de
uygulanmadigi genis kesimler vardir. Bu bakimdan, hem genel uygulan-
masi, hem niteliksiz isguicti degerine uygun saptanmasi igin asgari ucret
6nemli bir savasim odagidir.

Isci sinifimizin is kosullari da aldig Gcret denli kotidar. Turkiye,
dinyanin en ¢ok is kazasi olan tlkeleri arasindadir. Sigorta kapsamina
giren isgilerin blyuk bir bolimu sigortasiz, kagak calismaktadir. Onlarin
durumlar daha da kottdur.

Bir de kagak bile calisamayan milyonlarca issiz vardir. issizlik hem
ucretlerin dustkliginde yansimakta, hem o dusuk tcretlerin bile isci
sinifimizin yasam diizeyini oldugundan daha yuksek gostermesini getir-
mektedir. Ekonomik—sendikal haklar icin savasmak, isci sinifimizin
saghgl, yasami, gelecegi agisindan blyik 6nem tasimaktadir. Bu haklar
ugruna savas, sinifin geri kesimlerini savasa gekmek icin de gucli bir
aragtir.

Dinya pazarina butunlenmis Tirkiye’de de teknolojik gelisme
uretimde zorunlu emek zamanini azaltmaktadir. Bunun sonucunda is
saatlerinin  kisalmasi gerekirken, kapitalizmin kar yasasi insanhigin
oniinde ufuk acan gelismelerin toplumsal gelismenin ¢ikarlari dogrultu-
sunda kullanilmasini engelliyor.

Rasyonalizasyon—-otomasyon en basta yiginsal isten cikarmalar
anlaina geliyor. isci sinifinin yedek ordusu hizla biiytrken, isli iscilerin
ucretleri dustiyor, fazla mesai azalmadan stirtiyor. Somiru derinlesiyor.

Isci sinifi teknolojinin gelismesine degil, faturanin kendisine 6detil-
esine Kkars! ¢ikar. Otuz saatlik i haftas, is¢i sinifina sdmarayd ve issizligi
sinirlama, kendi bedensel ve zihinsel gelismesine zaman ayirma ve
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pencereden bakan komdinizmin 6nine koydugu gorevlere daha hizli
hazirlanma agisindan engin bir olanak olacaktir.

Otuz saatlik is haftasi is¢i sinifinin gindeminde en 6nlerde yer alan
yakici bir savasim odagidir.

Komunistler ekonomik—sendikal savasim hedefi olarak kapitalizmin
ve sinif savasinin ulastigi geliskinlik diizeyine uyarh hedefler gdsterirler.
Istemlerini burjuvazinin kabul sinirlari icinde tutmazlar.

Komunistler, zorba erk yikilmadan istemlerin kalici olarak elde edile-
eecegini bilirler. Tum ekonomik-sendikal ve demokratik istemleri devrim
hedefine baglarlar.

Ekonomik savagimin éneminin giderek arttigi kosullarda is¢i hareketi-
nin 6nlindeki acil istemler sunlardir:

1. Tum ucretli isciler icin en ¢ok alti saatlik isgtint. Tehlikeli ve sagliga
zararli islerde isgUndinun dort ile bes saat arasina disdrtlmesi.

2. Tum Ocretli iscilere, haftada 2 glinin altina dismeyen, kesintisiz
hafta tatili.
Esit ise esit Ucret.
Buglnki bicimiyle fazla mesainin kaldiriimasi, zorunlu oldugu
durumlarda cifte ticret, gondilltlik ve kisa sure esasina oturtulmasi.

5. Asgari Ucretin, niteliksiz isglict degerini yansitmasi, bunun igin iki
cocuklu bir ailenin fiziksel ve toplumsal-kiltirel tim gerek-
sinimlerinin dikkate alinmasi, net olarak ve her yil toplu sézlesmeler
donemi oncesinde saptanmasi ve tlim (Qcret belirlemelerinde ortak
taban alinmasi.

6. Iscilerin tam saglik ve sosyal sigortasi:
a. Ucretli emegin her tlrd igin,

b. Hastalik, yaralanma, sakatlik, yaslilik, is hastaliklari, dogum, dul
kalma, yetimlik, issizlik icin,

c. Sigorta bedellerinin timinun kapitalistler ve devlet tarafindan
karsilanmasi.
Isverenin yasal yukimluliigi altinda isciler icin meslek egitimi.

8. Cocuklarin cahistirlimasinin, on iki yasindan baslayarak, yasa gore
glinde iki ile bes saat arasinda sinirlandiriimasi, egitimle isin esgudi-
munlin saglanmasi ve ¢ocuk sagligina zararli is kollarinda timden
yasaklanmasi.
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9. Is ve calisma yasamiyla ilgili uyusmazliklara bakan tim yargi ve
hakemlik kurullarinda isgilerin sectigi temsilcilerin bu kurullarin
cogunlugunu olusturacak sekilde yer almasi.

10. Tim emekgilere grevli, toplu s6zlesmeli tam sendikal haklar tanin-
masl, lokavtin yasaklanmasi.

Dis Ulkelerdeki Zsciler

Cogunlugu Bati Avrupa’da olmak Uzere, emperyalist Ulkelere ucuz
isgucu satmak icin gitmis genis bir Turkiyeli isci yigini vardir. Dig goc,
ulusal farkhliklari torpileyen, ulusal ényargilar kiran, Turkiye iscisini
diinya is¢i sinifina batinleyen ilerici bir olgudur.

Ancak, Turkiyeli gé¢cmen iscilerin durumundan hem emperyalist tlke
burjuvazisi, hem Turkiye burjuvazisi yararlanmaktadir. Tirkiyeli gogmen
isciler en disuk Gcretlerle ve en kot kosullarda genellikle niteliksiz ve
koti islerde calismakta, yogun bir somuri altinda bulunmaktadir.

Emperyalist (lke burjuvazisi bir yandan hem gd¢men isgilerin
dogrudan sémirisunden, hem onlarin rekabetlerinin sonuglari nedeniyle
yerli iscilerin artan sémurtsiinden biydk bir arti deger elde etmekte, 6te
yanda is¢i sinifinin bélinmusliginden kendi erkini siirdiirmek icin yarar-
lanmaktadir. Bu bolunmusligu canh tutmak icin yabanci digmanhigini
koriklemektedir.

Turkiye finans kapitali agisindan gdc¢men isciler dnemli bir doviz
kaynag! olustururken, issizlik vb. sorunlari hafifletmeye de yaramaktadir.
Bu nedenle sermaye, gé¢cmen isgilerin Tirkiye’ye dénmesine karsidir
ama “entegre” olmalarina da karsidir. Emperyalist Glke iscileri ile
Turkiyeli isciler arasinda bolinmusglik ve dismanlik onun da isine gel-
mektedir. O da Turkiyeli isciler arasinda ulusgu fikirlerin yayilmasi icin
calismaktadir.

Isci sinifi “asimilasyon”a karsi degildir. Zora dayali olmamak kosu-
luyla entegrasyonu ilerici olarak degerlendirir. Onun belgisi demokrasinin
uluslararasi kaltard, dinya isci sinifi hareketinin kilttradir.

Turkiyeli gé¢cmen isciler sorununda su istemler tarihin hareketine ve
dinya isci sinifinin ¢ikarlarina uygun olarak yikseltilmesi gereken istem-
lerdir:

1. Gocmen iscilere yerli iscilerle esit ticret 6denmesi, Avrupa ¢apinda
ticret diizeylerinin ve galisma saatlerinin aynilastiriimasi,

2. Gocmen iscilerin gittikleri Glkede Gg ay ikametten sonra, o ulkenin
vatandasligina gecebilme hakkini kendiliginden kazanmalari,
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3. Bulunduklari Glkenin her cesit siyasal (secme—secilme vb.), toplum-
sal haklarindan esit diizeyde yararlanabilmeleri,

4. Gocmen iscilerin sayisi, Ulkeye giris—Gikislari, serbest dolasimlari,
ailelerinin getirilmesi vb., konularindaki tiim engeller ve kisitlama-
larin kaldiriimasi.

4.3. Genclik

Gengclik halkimizin gelecegidir. Ulkemiz nifusunun yarisindan ¢ogu 20
yasin altindaki genclerden olugmaktadir. Gengligimizin biytk ¢ogunlugu
halk siniflarindan gelmektedir.

Isci sinifinin Gizerindeki agir somard, sinifin geng kesimleri izerinde
daha katmerlidir. Cocuk emegi somrusi yaygindir. Geng isciler her turli
sendikal haktan yoksun asgari lcret, sigorta, vb., uygulamalarinin disinda
tutulmaktadir. Ciraklik adi altinda, en kotti kosullarda ¢alismaktadirlar.

Emperyalizme, fagsizme Kkarsi eylemci bir gelenegi olan yuksek
ogrenim gencligine, burjuva devletinin gericilesmesi oraninda saldirilar
artmaktadir.

Gencligimiz igin su haklar acil 6Gnem tasimaktadir:

Geng iscilere is yerinden Gcretli izinle egitim hakki,
Ogrenimle endiistriyel egitimin kaynastiriimasi,

3. Her dlzeyde parasiz egitim, yaygin burs uygulamasi, gencligin
ihtiyaclarina yanit verecek Ucretsiz yurt saglanmasi,

4. Her isteyene yiiksek 6grenim olanagi,

Egitimin gerici iceriginden arindirilarak toplumsal gelismenin gerek-
leri yoniinde yeniden 6rgutlenmesi. Gengligin egitimin planlamasina
katilimi,

6. Universitelere tam 6zerklik verilmesi, secimle olusturulmus 6grenci
temsilciliklerinin 6grenim birimlerinin yonetimine dogrudan katihmi,

7. Temel egitimin zorunlu ve on bir yil olmasi,

8. Gencligin siyasal yasama aktif katithminin 6nlindeki engellerin kaldi-
rilmasi ve se¢cme yasinin on altiya, secilme yasinin on sekize
indirilmesi,

9. Genglik igin tim (lkede yaygin spor ve kultir merkezleri aginin
kurulmasi ve bu merkezlerin genglerin sececegi temsilcilerce yonetil-
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mesi, genclerin toplumsal yasamin tim alanlarina aktif katiliminin
saglanmasi,

10. Ailesini yitirmis ya da ailesiyle birlikte yasamak istemeyen ¢ocuk ve
genclerin tim gereksinimlerinin devletce karsilanmasi, geleceklerinin
garanti altina alinmasi.

4.4. Kadin

Kadinin ezilmesi, insanin insan tarafindan sémdrisuyle bagli oldugun-
dan, sOmdarinin yok edilmesi, sosyalizm, kadinlarin kurtulusunun
baslangici olacaktir. Isci sinifinin ve kadinlarin kurtulusu bu nedenle
birbirine baglanmistir.

Kadin sorunu yalnizca kadinlarin degil, erkeklerin de sorunudur.
Kadin esitlige ve 0zgirluge kavusmadan erkek de esit ve 6zgur olmaya-
caktir.

Bilimsel teknolojik devrim ile, kadinin ekonomik ve toplumsal kurtu-
lusunun maddi temelleri olgunlagsmaktadir. Bu dev ilerleme somiriicl
sinifin uyguladigi aile biciminin ve kadina verdigi roliin, siyasal ve
toplumsal yasamdan onlari uzak tutusunun her biciminin parcalanmasina
olanak tanimaktadir.

Ancak, isb6limi ortadan kalkmadan, burjuva hakkin dar cevreni asil-
madan, yani hak katkiya bagli olmaktan ¢ikmadan kadin tam kurtulamaz.
Kadinin gercek kurtulusu komiinizmdedir.

Turkiye’de kadin toplumun her alaninda “ikinci sinif” vatandastir.
Iste, evde, yasalar karsisinda, her zaman esitsizlik, haksizlik, ezgiyle Karsl
karstyadir.

Kapitalizmin gelismesiyle birlikte Turkiye’de kadinin ekonomiye
katiliminda nicel ve nitel bir gelisme olmustur. Kurtulugsunun 6teki sinif
kardegsleriyle birlikte savagimdan gectigini yasayarak gormektedir.

Kadinlarin isgi—-emekgi olmaktan kaynaklanan, sinifli toplumlara 6zgi
sorunlari, istemleri vardir. Bu 6zgul istemler is¢i sinifinin istemleriyle
celismeyen, onlara boyut kazandiran istemlerdir.

*k*k

Ileri demokratik hak devrimi kadin sorununun ¢éziimiinde énemli bir
adim olacaktir:

1. Kadinlarin yasalar karsisinda tam esitliginin saglanmasi, kadinlari
asagilayan bosanma uygulamasi, zina yasasi, vb, kaldirilmasi, yeni

209



10.

11.

12.

SON SOZ YERINE

medeni hukukun hak ve gorevlerde tam bir kadin erkek esitligi
anlayisi iginde yeniden yazilmasi,

Ekonomik, kultdrel, toplumsal, siyasal yasamin her alaninda kadin-
erkek esitligi, firsat esitligi saglanmasi. Kadinlarin gece kurslarina,
parti, sendika ve dernek toplanti ve calismalarina katilmalarini sagla-
yacak yatili kres, yuva ve ilkokullar acilmasi ve kadinin siyasal
yasama aktif katilmasinin éniundeki engellerin kaldiriimasi,

Ulkenin somut kosullari g6z 6niinde bulundurularak, tim yonetim,
yasama ve yargl organlarinda, parti, sendika, meslek orgutii ve
derneklerin karar organlarinda kadin ve erkegin esit oranda yer
almasi icin gerekli calisma ve egitimin gerceklestirilmesi,

Ordu dagitihp, yeni halk ordusu ve halk milisleri kurulurken, kadin-
larin da katiliminin saglanmasi,

Ev islerinin toplumsallastirilmasi icin kollektif yemekhaneler, kollek-
tif camasirhaneler, vb., acilmasi,

Ev isleri ve ¢ocuk bakimi tam anlamiyla toplumsal bir karaktere
sahip olana dek, bu islerin erkek ve kadin tarafindan ortak yurotil-
mesi konusuna gerek yasalarda, gerekse ideolojik egitimde agirlik
verilmesi,

Dogum kontrolu ile hamilelik strecini kaldirmanin, tim kadinlara
esit ve parasiz bir hizmet olarak sunulmasi ve bu konularda yaygin
egitim saglanmasi,

Kadinlarin kazanglarindan kaybetmemek ve bedelsiz ila¢ ve tibbi
yardim almak kosuluyla dogumdan 6nce ve sonra sekizer haftalik
stre icin isten serbest birakilmalari,

Kadinlarin cahstigi butiin kuruluslarda kresler kurulmasi, emziren
analara (¢ saati gecmeyen araliklarla, yarim saatin altina dismeyen
izin, boyle analarin isglnlerinin alti saate dustrilmesi,

Kadinlari asagilayan her cesit isin yasaklanmasi, ayrica kadinlarin
calistiklari tim mesleklerin bu agidan ele alinarak kadini asagilayan
icerikten cikariimasi,

Fahiselerin topluma yeniden kazandirilmalari ve dretime katilmalari
icin 6zel 6nlemlerin alinmasi.

Gereksinimi olan kadinlarin gecici olarak barinacaklarl koruma
evlerinin agiimasi.

210



GUNUMUZ VE TURKIYE

4.5. Kk Ureticiler ve Kooperatifler

Kirda ve kentte kiiglik burjuvazi tarafindan kurulan kooperatifler, bir
yaniyla tekeller karsisinda daha iyi ekonomik konum kazanmaya
yaramakta, bir yaniyla finans kapitalin egemen oldugu bir ekonomide
tekellerin isine yaramakta, nesnel olarak kiguk Uretimi tekellerin tabani
yapmaktadir.

Komdinistler kiicuk dreticinin ekonomik érgitlenmelerinin ikili islevi-
nin bilincinde olarak buralarda devrimci ajitasyon—propaganda yurut(rler.
Kucuk Ureticilerin ancak is¢i sinifi dnctligunde gergeklesecek anti—tekel
devrimle kurtulabileceklerini, somut deneylerle birlestirerek aciklarlar.
Onlarin ve ekonomik orgiitlerinin tekellere ve emperyalizme Kkarsi olan ve
isci sinifinin savagimina ters diismeyen cikarlarini desteklerler.

IDHD ile, nesnel olarak kapitalizme yarayan islevinden soyunacak
olan Gretim ve tlketim kooperatiflerini devlet disuk faizli kredi, ucuz
tarim girdileri ve makineler ve istikrarli bir fiyat politikasiyla tesvik ede-
cek, kooperatifsiz Uretici kalmamasini saglayacaktir. Bunlarin tekellere
ve devlete olan borclarini silecek, agir vergi yikini kaldiracaktir. Kigik
ureticilerin mallarinin pazarlanmasi devlet tarafindan giivence altina
alinacaktir.

4.6. Ulusal Sorun

Ulusal baskinin, ezilen uluslarin varhgi, emek-sermaye ¢eligkisini
bulandirir, goézlerden saklanmasini kolaylastirir, halklar arasina dis-
manhk sokar. Ulusal sorunun demokratik yoldan c¢6zimi, uluslar
arasindaki dusmanliklari ortadan kaldirmanin tek yoludur. Uluslarin
kendi yazgilarini belirleme hakkina saygi, toplumun demokratiklesmesi
icin zorunludur.

Komdnistler, her tirlu ulusal esitsizligin, baskinin, ayricaligin
dismanidirlar. Ezen ulus sGvenizmine karsi ezen ulus proletaryasinin
enternasyonalist egitimini vazgecgilmez goérev sayarlar. Her turlii ezilen
ulus dar goruslulugine de karsi ¢ikarlar.

Koministler ulusal sorunda, yasanan anda var olmayan sorunlari
zorlamaz, tarihsel gelismenin ©6ne koydugu sorunlari proletaryanin
cikarlari dogrultusunda ¢ozmek igin savasirlar.

Ulusal sorunda komdunistlerin ilkesi, “uluslarin yazgilarini kendilerinin
belirlemesi” hakkidir. Bu hakkin 0zi, ayrilma, ayrn devlet kurma
hakkidir.
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Uluslarin  kendi yazgilarini  6zgirce c¢izme hakkini  savunmak,
ayrilmayi savunmak anlamina gelmez. Ayrilma hakkinin o6teki yuzi
birlesme 6zglrlugidur. Pratikte ayri devlet kurulmasini destekleme, isci
sinifinin genel ¢ikarlari cergevesinde belirlenir. Komunistler genel olarak
uluslarin kiguk ulus devletlere pargalanmasini degil, onlarin kardesce,
her tlrlii ulusal baskidan kurtulmus olarak gonilli birliginin saglanma-
sini isterler.

Ezilen ulus komdnistlerinin gorevi de, bu ulusunun oteki uluslarla
birlesme 6zgirliginu ve tum dlkelerin isgilerinin birligini savunmak,
ezilen ulus dar gorusliligune ve ulusguluga karsi savasmaktir. Bunlar,
proletarya enternasyonalizminin yikledigi gorevlerdir.

Tirkiye’de ulusal sorun Kirt sorunudur, Kiirt ulusu ezilen ulustur.

Komdinistler, Kirt sorununda ayrilmayi degil, 6zgir birlesmeyi isti-
yorlar. Ayrilma 6zgurliginun olmadig! yerde birlesme 6zgurlugiinden
s0z edilemeyecegini biliyorlar.

Krt sorunu Tirkiye devriminde Kilit bir sorundur. Disman ortaktir.
Tek secenek, tek bir devrim hareketinde guicleri birlestirmektir.

Ayrilma hakki da, birlesme 6zgurlugl de, ancak tam demokratik bir
ortamda yasama gecebilir. Turkiye’de finans kapital erki yikilmadan Kiirt
halki kendi yazgisini 6zglrce cizemez. Kirt sorununun ¢6zimd,
Turkiye’de ileri demokratik halk devriminin zaferinden ge¢gmektedir.

4.7. Alevilik

Alevilik, tarihimizde ezilen yiginlarin haksizliga karsi baskaldiri bay-
ragidir.

Alevi-Bektasi yolu 6ziinde insan sevgisidir. Tim insanlar kardestir,
ortak bir yurt olan dinya tim insanhgin ortak kullanimi icindir. Bu
nedenle din, dil, irk, renk ayriliklari yersizdir.

Bir gesit kdylu sosyalizmi olan Alevilik, ilkemizde sosyalizmin dund-
ddr, Tarkiye isci sinifinin atasidir.

Alevilige Yonelik Demokratik /stemlerimiz:

Isci, koyl, yoksul insan Siinni de olsa, Alevi de olsa, sinifsal konmun-
dan oturu ezilmektedir. Ote yanda, Alevi bir de inanglari yiiziinden
ezilmektedir.

Turkiye Cumhuriyeti gergek laik bir devlet degildir. Sunnilik devlet
yapisi icindedir. Tum camiler, imam hatip okullari ve ilahiyat fakl-
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teleri, Diyanet Isleri Baskanhgl ve Egitim Bakanligi araciligiyla bu
merkezi yapinin parcalaridir.

Laik bir devlet ve toplumsal iliskiler agi yaratabilmek icin sunlar
saglanmalidir:

1 Cemler ve oteki Alevi inan¢ ve davranis bicimleri ve cemevleri
Uzerindeki tim yasaklar, baski ve tehditler kaldiriimalidir.

2 Tum devlet—din ve egitim—din birligi parcalanmali, kaldiriimalidir.
Diyanet Isleri kapatilmali, merkezi hiyerarsi dagitilmali, devletin
egitim sistemi icindeki imam hatip okullari ve ilahiyat fakulteleri
kapatiimali, devlet okullarinda din dersleri kaldirilmalidir. isteyen
dinsel cevre, belli kosullara uyarak kendi okullarini agabilmelidir.

3 Devletin ne resmi, ne gayri—resmi dini olmamali, nifus kagidina
otomatik olarak “Islam” yazmak gibi uygulamalar kaldiriimahdir.

4 Her cesit disiincenin, bu arada dinsel inancglarin da 6niindeki yasal
engeller kaldinimali, dinsel inang Ozgurliigii getirilmelidir. Ancak
gercekten laik bir devlette bunun ayrilmaz parcasi olarak anti—din ve
ateist diisiince 6zgurltgu de saglanmahdir.

5 Dinsel orgltlenmeler, camiler ve cemevleri, yalnizca inananlarin
mali Kkatkilariyla yasamalidir. Ote yanda, toplanacak bu gonilli
katkilardan vergi de alinmamalidir. Din goérevlileri hizmet verdikleri
boélgenin inananlari tarafindan secilip goreve getirilmeli ve Ucretleri
de onlar tarafindan karstlanmalidir.

6 Alevilerin cenazelerini kendi torelerine gore kaldirmalarinin éniin-
deki tm baski ve engeller kaldiriimalidir.

7 Alevi inang ve geleneklerini asagilayici saldirilar, yalanlar, vb., agir
cezay! gerektiren insanlik suclari sayiimahdir.

8 Tum egitim ve dgretim sisteminin gerici Stnni vurgudan kurtulmasi
icin, Kitaplarin yalanlardan arindirilarak yeniden yazilmasi igin,
gercekten laik ve bilime dayali bir egitimin yerlesmesi icin savagim
vermeliyiz.

9 Ayni baskilar isyerlerinde, 6zellikle devlet sektériinde, memurlar
arasinda da yaygindir. Rahat nefes alinabilen tek yer iscilerin arasidir.
Bu baskilarin kalkmasi yolunda micadele verilmelidir. Toplum
capinda firsat esitligi saglanmahdir.
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10 Alevi toplumunu 6zlyle, Haci Bektas distincesiyle uygun bir zemin-
de gelistirebilecek, danisma nitelikli bir kurul olusturulmalidir. Bu
kurulda, her biri bir ocagl temsilen gelen 12 Dede, Bektasiligin
duslnsel kaynaklarini hakkiyla bilen bilim adamlari, Alevi 6zin(
dinsel carpitmaya bogmadan yaymakta olan tnli halk ozanlari, Haci
Bektas soyu Celebilerin bagiyla birlikte yer almahdir.

11 Alevi toplumunun, Turkiye’de karsi karstya oldugu sorunlarla
savasmak isci sinifinin temel gorevleri arasindadir. Alevilik sorunu,
bir din sorunu degil, temel insan haklari ve demokrasi sorunudur.

Ulusal ve Dinsel Azinliklarin Haklari /cin Savag

Tirkiye’de cok sayida ulusal ve dinsel azinlik siiregen baski altinda
yasamaktadir. Zor yoluyla Turklestirme, islamlastirma—Sunnilestirme bu
baskinin degismez yonudur.

Tidm ulusal ve dinsel azinhiklarin kendi kdlturlerini, dillerini gelis-
tirme, dinsel inanclarini 6zgurce surdirme haklarini, tim azinlik haklarini
savunmak komiinistlerin gorevidir. Sosyalizme acilan IDHD, dinsel ve
ulusal azinhklarin haklarini da yasama gecirecektir.

4.8. Barisci-Bagimsiz Bir Dis Siyaset I¢in

Emperyalizmin serlivenci siyasetinin 6niine set cekmek, dinya halkla-
rinin gelecegini korumak igin yiritilen barig savasimi demokratik, anti—
emperyalist, enternasyonalist bir savasimdir.

Ulkemizde tekelci burjuvaziye karsi savasim, emperyalizme Karsl
savasimla i¢ icedir. Devletin baski araclari emperyalist sistemin bir biitiin
olarak ¢ikarlarini savunmaktadir. Bu sistemi olusturan baglardan askersel
baga karsi savasim, IDHD’ye yiginlari hazirlayan genel demokratik bir
savasimdir. Ulkemizin kasirgali siyasal ortaminda baris savasimi ile
devrim savasimi arasindaki bag, ileri kapitalist tlkelerde oldugundan gok
daha somuttur.

Yiginlarin baris istemini devrim hedefiyle baglamak, kalici barisin
ancak dunya devriminin utkusuyla saglanabilecegini gostermek, hakli
savas ayrimini yapmak komunistlerin gorevidir.

Yayilmaci egilimlerin dunya siyasetlerine egemen olmaya baslamasi,
Turkiye’de baris savasiminin énemini arttirmaktadir.

Turkiye Komunist Partisi;
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1. Burjuvazinin, sosyal sdvenist ve sosyal pasifistlerin demagoijilerini
sergiler,

2. 1lnhaklara karsidir, uluslarin ayrilma hakki dahil tiim haklarin kabuli
icin calisir,

3. Gercek demokratik ve kalici barisi devrimlerde arar.

4.9. Cevre Sorunlari

Kapitalist Gretim teknolojiyi gelistirir ve farkli stirecleri bir toplumsal
bitin olarak bir araya getirir ama bunu ancak tim zenginliklerin asli
kaynaklarini — dogay1 ve isciyi kemirerek yapar.

Kapitalizmin dretim anarsisinden, asirt kar giduasiinden, esitsiz
gelismesinden biiyuyerek bugtin “cevre sorunlari” olarak karsimiza ¢ikan
sorunlar, basta isci sinifi olmak Uzere, tim canlilarin yasamini tehdit
ediyor.

Ozon tabakasinin delinmesi, ‘sera’ etkisi, asit yagmuru gibi tim
insanligl acil olarak ilgilendiren sorunlar, ekonomilerin dinya capinda
merkezi ve planli olarak Orgutlenmesi gerektigini gostermektedir. Bu
yakici sorunlar, bireyciligin ve onun tiirevi ulusgulugun gericiligini ortaya
sermekte ve insanligl ya yok olus ya kominizm segenegine getirmektedir.

Durumdan dogrudan etkilenenler sorunlarin bilincine vardikca tepki
artryor, cevre sorunlari alaninda da sinif savagimi yukseliyor. Kar igin
cevreyi kirleten burjuvazi, bu tepki karsisinda bazi géstermelik dnlemler
almaya calisirken, cazip bir pazar durumuna getirdigi gevre endustrisiyle
de karlarina kar katryor.

Cevre sorunlari buglin Turkiye’de birgcok emperyalist ulkeden daha
vahim boyuttadir. Denizler, nehirler, goller, toprak fabrika atiklar
nedeniyle renk degistiriyor. Buralarda yasayan canlilarin nesli simdiden
tilkenmeye basladi. icme ve kullanma sularina karisan fabrika atiklari
insan sagligini dogrudan etkiliyor.

Ulkemizde cevre sorunlari en basta isci siifinin sorunu, Gnemi
giderek artan bir demokratik savasim odagidir.

Komdinistler gevre sorunlarinin ¢ézimiinu devrime ertelemezler. Bu
sorunlarin kapitalizm altinda kaderinin ya ihmal edilmek, ertelenmek,
“cOzuimlenirken baska bir sekilde yeniden uretilmek ya da hi¢ ¢oziimlen-
memek oldugunu, kapitalizmin somut pratigi temelinde sergilerler.

Cevre sorunlarinin kalici ¢ézumane giden yol, bir yanda is¢i sinifinin
enternasyonal savasimiyla, 6te yanda is¢i sinifimizin ve emekgei halkimi-
zin i ve yasam kosullarini iyilestirme savasimiyla dogrudan baghidir.
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En basta insan sagligl olmak zere, is¢i sinifi ve emekgi halkin dogal

cevresini koruma savasimi, komunist partisinin ve sendikal hareketin acil
gorevlerindendir. Bu gergevede en acil olarak,

1
2
3

Enerji sektorii planlamaya tabi ve halkin denetiminde olmalidir.
Yerel, yenilenebilir ve temiz enerji kaynaklarina yonelinmelidir.

Su havzalar gevresinde fabrika ya da santral kurulmasi s6z konusu
oldugunda, yore halkinin gecim kaynaklarina, dogal, tarihsel ve
kilttrel degerlere zarar vermemesi guivence altina alinmahdir.

Basta gelen nedeni 6zel cikar ve kar gldisi olan erozyon ve
collesmenin énine gecilmesi icin gereken tim énlemler alinmalidir.

Zehirli atik ve geri donduriilemez olumsuz etkiler birakan madencilik
yasaklanmalidir.

Coplerdeki kati atiklar degerlendirilerek yeniden kullanima sokul-
malidir.

4.10. ileri Demokratik Anayasa

Devrim sorunu nasil demokrasi sorunu ise, demokrasi sorunu da basta
devrim sorunudur.

Anayasa, devletin ve siyasal yasamin orgutlenis biciminin belgesidir.

Demokratik anayasa devrimle dogrudan baghdir.

1.

Devlet Aygitinin Orgiitlenisinde Demokrasi

Devlette Ustiin giig, halkin sececegi ve her an geri cagirabilecegi
temsilcilerden olusan halk meclisinde olacaktir.

Yetkin merkezi otorite ve bunun yaninda yerel organlara genis
Ozerklik yaratilacaktir. Bu 0Ozerkligi guvence altina alacak maddi
kaynak, personel, vb., saglanacaktir.

Ust diizeyde devlet gorevlileri (yonetim, yargi, egitim) secimle
goreve gelecekler ve secmenler bunlari her an geri ¢agirma hakkina
sahip olacaklardir.

En yiksek devlet memurunun ayhgi nitelikli iscinin ayligini gegme-
yecektir.
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Mahkemelerde halk temsilcilerinin yer almasi, yargilamada jri
sistemi getirilecektir.

Ordu dagitilip yeni halk ordusu kurulacaktir. Yeni halk ordusunun
halktan soyutlanmamasi, halkin disinda bir giic olmamasi i¢in 6nlem
alinacaktir.

Herkesin silah tasima hakkini yasama gecirir bicimde halk milisi
orgiitlenmesi saglanacaktir. Silah Gretimi ve dagitimi proletaryanin
bilgisi ve denetimi altinda olacaktir. Ordu cephaneliklerinin timu isci
kollektiflerinin bekgiligine devredilecek, fabrika ve isyerlerindeki isgi
kollektifleri tahrip glcl yuksek modern silahlara sahip olacaktir.

Devletin tim Gye uluslarinin yazgilarini kendilerinin belirlemesi
hakki taninacaktir.

Resmi dil kavrami kaldirilacak ve herkese kendi dilinde konusma,
yayin ve egitim hakki saglanacaktir.

Ulke biituniini ilgilendiren 6nemli kararlarda halk oyuna basvurula-
caktir.

Devlet isleyisinde aciklik ilkesi guivence altina alinacaktir.

Siyasal Sistemin Orgutlenisinde Demokrasi

Cok partili sistemi kabul. TKP, kapitalizmde, ileri demokratik halk
demokrasisinde ve sosyalizmde cesitli siniflarin, katmanlarin ve
farkh cikarlarin varhg ve hatta ayni sinif icinde farkh yanasimlar
olabilecegi nedeniyle ¢ok partili sistemi kabul eder.

Cok partili sistemin dogal sonucu olarak:

a) Devletin demokratik diizenine karsi ¢itkmayan tlim partilere ser-
best calisma hakki verilecektir.

b) Her partiye toplumda sagladigi destek oraninda basinda, tele-
vizyonda, radyoda yer saglanacaktir.

c) Secimlerde halkin iradesine tam saygi gosterilecektir.

Secim sistemi, tek dereceli secim, esit genel oy hakki (mahpuslar ve
silah altindakiler dahil), parti sistemine dayali nispi temsil, gizli
oylama agik sayim ve her an geri ¢agirma hakki ilkelerini igerecektir.
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Devlet disi toplumsal orgttlenmelerin gelismesi icin somut 6zen-
diriciler gelistirilecektir. Ornegin derneklere devlet yardim edecek,
toplanti yeri, yayin olanagi saglayacaktir.

Demokrasi sirekli karar olusturma demektir. Toplumda her konuda
serbest tartismaya olanak tanimak, azinhk goruslerin cogunluk haline
gelebilmesinin olanaklarini yaratmak icin, belli oranda destek bulmus
her goruse devlet basimevlerinde gorislerini basma ve yayma hakki
taninacaktir.

Toplumsal ve siyasal yasamda aciklik ilkesi guvence altina alina-
caktir.

Kisi ve konut dokunulmazhgi, 6zel yasamin 6zelligi giivence altina
alinacaktir.

Duslince ve inang sucu kavrami kaldirilacak, distnce, s6z, basin,
toplanma o6zgurlugl gibi temel hak ve 6zgurlikler giivence altina
alinacaktir.

Olim cezasi ve insan onuruyla bagdasmayan tiim cezalar kaldiri-
lacak, iskence en agir bicimde cezalandirilacaktir.

Kisisel ve kurumsal dinsel inan¢ ve ibadet 6zgurltgu, devletin laik-
ligi guvence altina alinacaktir. Devrim devleti dinsel kurum ve der-
neklere, camilere hicbir parasal, maddi yardim yapmayacaktir. Bu
kurumlar gelirlerini kendi sorunlari olarak ¢oziimleyeceklerdir.

Imzalanacak antlasmalarin, girilecek orgiitlenmelerin halk oyuna
sunularak baglayicilik kazanmasi ve belirli aralarla yeniden halk
oyuna sunulmasi, dolayisiyla “gizli” anlasmalarin olmamasi saglana-
caktir.

4.11. Genel Ekonomik Onlemler
Yerli ve yabanci bankalar devletlestirilecektir.
Tum yerli ve yabanci tekeller bir sira icinde devletlestirilecektir.

Sigortacilik, toptan ticaret, dis ticaret, madenler ve maden ¢ikarma
endustrisi, enerji Uretim enddstrisi devletlestirilecektir.

Tim haberlesme ve ulasim devletin elinde adim adim merkezilestiri-
lecektir.
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5. Tum topraklar tUzerinde 6zel mulkiyet kaldirilacak, buyuk kapitalist
ciftlikler devletce isletilecek, geri kalan topraklar isteyen tarim emek-
cisine ve tarim kollektiflerine gereksinimi oraninda kullanim
hakkiyla dagitilacaktir.

6. Sendikalara, isci komitelerine isletmelerin tim calisanlarini denetle-
me yetkisi verilecektir.

7. Sendikalarin, ekonominin 6rgltlenmesi ve denetimindeki yetki ve
sorumluluklarin giderek artmasi glivence altina alinacaktir.

8. Onceden belirlenen bir plan icinde devletin elindeki isletmeler ve
makineler arttirilacak ve islenmeyen topraklar tretime acilacaktir.

9. Yikseldikge artan oranda gelir vergisi getirilecektir.
10. Miras hakki sinirlandirilacaktir.
11. Ticaret gizliligi kaldirnlacaktir.

12. Cek ve kredi kartiyla ddeme yayginlastirilacak, 6zellikle varliklilar
icin yasal zorunluluk durumuna getirilecektir.

13. Demokratik diizene baskaldiranlarin tim mallarina el konacaktir.

14. Kugik ureticinin kooperatiflesmesi, 6zellikle Gretim kooperatifleri
kurmasi 6zendirilecek, kiglk Ureticiye en uygun kosullarda kredi
olanaklari hizli ve yaygin bicimde saglanacaktir.

15. Onceden belirlenen bir plan iginde tarim ile endistri entegre
edilecektir.

4.12. Demokrasi Savasiminin ve IDHD Programinin
Mantigl

Komdinist partisi, demokratik savagimi devrim savasimina bagimli kilar,
demokratik hedefleri devrim hedefini akilda tutarak 6ne surer.

Siyasal demokrasinin tim oOnemli istemlerinin kapitalizm altinda
kaderi uygulanmamak ya da eksik uygulanmaktir. Komunistler bu
gercekten kalkarak demokratik istemleri kapitalist diizenin verebilecegi
diizey ile sinirlamak yerine bu gergegi, demokrasi savasimini devrim
hedefine bagimh kilmanin somut tabani olarak gordrler. Demokratik
istemleri reformcu degil devrimci bigcimde, burjuva legalitesinin sinir-
larint yikici bigimde 6ne strerler. Boylece, yiginlari hedefi burjuvaziyi
alasagl edip mulksizlestirmek olan savasa gitgide daha kararli ve genis
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olarak cekerler. Devrimin sonucunda gereken program IDHD’nin
devrimci demokratik déndsumleridir. Bu program ekonomik-toplumsal—
siyasal acilardan ana diismanin belini kirmada ilk adim, halk siniflarinin
devrimci birligini kurma ve korumada en genis cerceve ve sosyalizme
ilerlemede dev bir sigramadir. Siyasal devrim iktidar sorunudur,
toplumsal devrim-sosyalizm ise, asil olarak diinyasal, uzun ve tedrici bir
sirectir.

Toplumsal devrimin uzun bir sure¢ olmasinin nedeni, tretim araglari
Uzerinden 6zel mulkiyetin bir hamlede kaldirillamamasidir. Bunu yapa-
bilmek icin, tretken gucleri, ortak mulkiyeti olanakli kilan bir diizeye
¢ikarmak gerekir ki, bu zaman isidir. Proleter devrimi toplumu yavas bir
sirecle degistirecek ve 6zel mulkiyeti, ortak milkiyete olanak veren
uretken guicler gelistigi oranda ortadan kaldiracaktir.

Proletarya hegemonyasinda gerceklesecek IDHD en basta demokratik
bir anayasayi, demokratik devleti ve bdylelikle dolayli yoldan prole-
taryanin siyasal egemenligini getirecek, toplumu demokratiklestirecektir.

Demokrasi ise, Uretken guclerin gelisme diizeyinin elverdigi 6lciide
giderek genisleyen bicimde 6zel milkiyeti kaldiran, emekgilerin yasam
ve ¢alisma araglarini saglama alan dnlemleri uygulamaya koymanin araci
olarak kullanilmazsa, isci sinifinin bir igine yaramaz.

Dogal olarak programdaki 6nlemlerin timi bir anda uygulanamaz.
Ancak her zaman biri 6tekine yolu acacaktir. Ozel milkiyete ilk saldiri
ardindan proletarya daha ileri gitmek, tiim sermayeyi, tum Uretimi ve
degisimi devletin elinde giderek daha fazla yogunlastirmak durumunda
olacaktir. Bu 6nlemler adim adim, Uretken giclerin gelismesi oraninda
gerceklestirilecektir.

Boylece, proletarya, siyasal uGstinlugini kullanarak sermayeyi
burjuvaziden derece derece sokiip alacak, tim dretim araclarini devletin
elinde merkezilestirecek ve dretken gugleri en hizli bigcimde gelistire-
cektir. Bu nedenle bu dnlemler, ekonomik olarak yetersiz gibi gortinen,
fakat kavganin gelisimi icinde eski toplum dizenine yeni saldirlar
gerektiren, dretim bicimini tumiyle devrimcilestirmede kaginilamaz
Onlemlerdir.
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5. Sosyalizm ve Komiinizm

Uretken giicler her zaman en 6nemli dinamiktir. Uretim iliskileri ancak,
kendilerinin maddi temeli olan Gretken glclerle birlikte anlam tasir.
Bdyle oldugu icin de, Gretken gucler 6zlinde dretim iliskisi demektir.

Komunist sosyo—ekonomik formasyon, sosyalizm ve kominizm ola-
rak alt ve st asamalara ayrilir. Komunizmin alt ve ust asamalarini
belirleyen temel farkhlik, Gretken guclerdeki farkhhktir. Komdinist
uretim biciminde neden sosyalizm diye bir alt asamaya gerek oldugu
sorusunun yanitl da burada yatar.

5.1. Kominizmin Alt Asamasl: Sosyalizm

Kominizmin iki asamasi, tretken guclerin cok yiiksek bir gelismesi
temelinde, asil olarak toplumdaki lretken giiclerin ve dolayisiyla tretim
orgutlenmesinin niteligiyle, Ureticilerin gelisme dizeyiyle ve bunlarin
sonucu olarak, bireysel tiketim araglarinin dagitim bicimiyle birbirin-
den ayrilir.

Kapitalizmin varabilecegi en ylksek asamada da kominizmin st
asamasini saglayacak uretken glclere varilamaz. (Cunkd insan emegini
timuyle dislayan bir tiretimde somuru ortadan kalkar.) Bunu yaratacak
bir ara dénisiim asamasi, sosyalizm agamasi gerekir.

Sosyalizm 6zlinde, “kendi temelleri tzerinde degil, kapitalizmden
ciktigr bicimiyle,” kapitalizmden devraldigi tretken gucler temelinde
isleyen komunizmdir. Bu durum sosyalizme, kapitalizmden ekonomik,
moral ve entellektiel bir dizi kalinti ve zaaf tasir.

Sosyalizm Sinifsiz Toplumdur

Kominist toplumun alt asamasi olan sosyalist toplum da sinifsiz bir
toplumdur.

Siniflar, somaru iliskisi icinde vardir. SOmarunin olmadigl yerde
siniflar da olmaz. Sosyalizmde somirl yoktur, siniflar da yoktur.
Sémurunin ve onu yaratan 6zel milkiyetin ortadan kalkigl, (retken
guclerde bunu yaratabilecek bir gelismeyle, o blyik toplumsal ilerle-
yisle baglanmadan ele alinirsa, bir kararla 6zel mulkiyet ve somuru
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“kaldirilabilir.” Ancak, zamani gelmedigi igin kalkmaz, yeni bigimler
ve goruntdler altinda varhklarini siirdararler.

Kapitalizmin temel Gretim iliskisi, tGcretli emek Ustiine kurulu séma-
ra iligkisidir. Kapitalizm, emekginin Uretim araclarindan ayrilmasiyla
karakterize olur. Kapitalizm, Gretim araclarinin sahipliginin hukuksal
bicimleri agisindan, teknolojik devrimlere bagh olarak bir dizi doni-
stimler gecirebilir, emek sirecinin 6rgitlenmesinde devrimler gorebilir.
Bunlarin sonucunda tiim meslek ve dolayisiyla egitim sistemi ve emek-
cilerin emek pazanyla iliskileri degisebilir. Tim bu degisimler, temel
uretim iligkisinin, yani kapitalist Gicret isciliginin, tarih icindeki gelisme-
sinden bagka bir sey degildir.

Sosyalizm ise, “Uretim araglarinin ortak kullanimina” dayah bir top-
lumdur. Kominizmle arasindaki temel fark, lretken gigclerin heniiz
kapitalizmden devralinanlar olmasidir. Dolayisiyla, Gretim, “herkese
gereksinimi kadar” ilkesini yasama gegirebilecek duzeyde degildir ve
bu nedenle “hak” kavrami, “verdigin kadarini alma” ilkesi gecerlidir.
Herkesin ancak topluma verdigi kadar almaya hakki vardir. Ve ancak o
kadarina (daha fazlasina degil) hakki olacag igin de, bu kisitlayici bir
haktir. Hak, katkiya baglanmistir. Bu kisitlamanin asilmasi emek dret-
kenliginin ylkselmesine, dolayisiyla tretimin daha az zamanda daha iyi
ve daha cok yapilmasina baghdir. Dolayisiyla, hak ve hukuk sos-
yalizmde de iscinin Gretim araclariyla ve emeginin sonuglariyla
iliskisini diizenlemektedir. Ancak o da sinifsiz bir toplumdur.

Siniflar sosyalizm asamasinda kalkar ve olgun sosyalizm sinifsiz bir
toplumdur ama bu bir anlamda nominal bir sinifsizliktir. Siniflarin yal-
nizca Uretim araclan karsisinda esitlenmesidir. Ancak bu esitlenme
heniiz blyik 6lglide kapitalizmden devralinan uretken gucler temelin-
dedir. (Unutmayalim ki, insan en 6nemli Uretken gigtir.) Dolayisiyla,
isholumi, emegin icerigindeki farkliliklar, kafa/kol emegi celiskisi ve
nitelik farklari ve cesitli toplumsal katmanlar (6rnegin birokrasi ve
aydinlar) hala stirmektedir. Tim bu esitsizliklerin yok olmasi anlamin-
da, tlrdes topluma ancak komiinizm asamasinda varilacaktir.

Sosyalist toplum sinifsiz toplumdur ama heniiz turdes, esitsizligin tu-
muyle ortadan kalktigi bir toplum degildir. Sosyalizm, maddi temelleri
ortadan kalktig 6l¢lide, her tlrll esitsizligin yok olma strecinde oldugu
bir toplumdur.

Tarihsel olarak igbdlimuntn, artik Grindn ve Oretim araglari (ize-
rinde 6zel mulkiyetin belirmesiyle ortaya ¢ikan siniflarin taniminda
mulkiyet 6nemli bir yer tutar. Ama kendi basina bir 6l¢it degil, bir ti-
revdir. Tek basina ele alindiginda mulkiyet hukuksal bir sorundur ve bir
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yasa ile kaldirlabilir ya da kurulabilir. Oyleyse, iiretim araci sahipligini
toplumsal ishéliminden kopararak sinifi anlayamayiz. Tarihsel olarak
ve her yasanan an sinifi durmaksizin treten toplumsal isb61imudr.

Isbolumi yok olmadan kir ve kent arasindaki celiski, en énemlisi
kafa ve kol emegi arasindaki celiski yok olmaz, devlet ve birokrasisi
ortadan kalkmaz, turdes topluma varilamaz.

Sosyalizm Meta Uretimi Olmayan Toplumdur

En ileri kapitalist tlkede bile sosyalizme gecis, belli bir déniisim gerek-
tirir. Bu donisiim ddnemini bir yana birakacak olursak, sosyalizmde
meta Uretimi yoktur. Sosyalist asamada emekgi, emegi karsiliginda para
seklinde bir ucret degil, su kadar is yaptigini gésteren bir kupon alacak
ve bu kuponla stoklardan calismasina esit miktarda tiiketim maddeleri
cekecektir. Bu kupon para degildir ¢linkli dolagima girmez, alinip satil-
maz. Dolayisiyla, sosyalist toplumda meta, deger, para ve fiyat ve Ucret
olmayacaktir. Cunku, “Uretim araglarinin toplumsal milkiyet altina
alinmasi ile meta Gretimi son bulur.”

Meta, toplumsal ishdlimandn varligini ve bunun sonucu olarak da
ekonomik streclerin bilingli bir duzenleyicisinin yoklugunu varsayar.
Isglictintn serbestce alinip satilmasi tizerine kurulu bir sistemin parcasi
olan meta, sosyalizmde var olamaz.

Toplumsallasmis tiretimde Ucretli emek yoktur. Ucretli emek olma-
digi icin de kapitaliste satilan isglictiniin fiyati olarak ucretler de yok
olur. Sosyalizmde “is¢i,” ticret degil, toplumsal pay alir.

Ayni sekilde kar ve artik deger kategorileri de yok olur.

Sosyalizmin Baglangi¢ Déneminde Meta Hligkileri

Meta—para iliskilerine sosyalizmin ilk donemlerindeki nesnel gerek-
sinim, sosyalizmin kapitalizmden devraldigl temel (zerinde gelistigi
gerceginden kaynaklanir.

Bu doénemde, tim 6zel milkiyet kalintilari tamamen yok edilene
dek, maddesel ve ruhsal zenginliklerde bolluk diizeyine erisilene dek,
kendiliginden isleyen surecler, dzellikle emegin dagilimi ve harcanan
emek miktari Gizerindeki denetimin zayifhginda kendilerini belli ederler.
Bu da emegin toplumsal olarak zorunlu ortalama emek zamani ile
6l¢ilmesini son derece zorlastirir.
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Meta—para iliskileri sosyalizmle uzlasmaz, bu nedenle isleme alani
kisa surede daraltilmak durumundadir. Bunu yapabilmek ise, Ulkenin
gelisme diizeyine baglidir.

Sosyalizme gecis déneminde, daha dogrusu heniiz sosyalizm olma-
yan dénemde, meta Uretimi srer. Esyalar, merkezi plana goére meta ola-
rak Gretilir ve para karsiligl degisim yoluyla tiiketime girer. Ekonomik
6zendiriciler, ekonomik muhasebe, para, kredi, ticaret gibi 0geler meta
Uretiminin geleridir.

Sosyalizme gecis doneminde, tretken gucleri hizla gelistirme ve sis-
temi kendine uygun temeller tizerinde Uretme gorevi, meta iliskilerinden
devlet sektorl icinde de yararlanmayi zorunlu kilar. Devlet igletmele-
rinin kar—zarar ilkesine gore calismasi bunu anlatir.

Sosyalizme gecis déneminde deger yasasi isler. Uretken giiclerin
goreli az gelismisligi ve ekonominin heniiz yetersiz i¢ ice gecmisligi
nedeniyle, calisma ancak deger yasasi yoluyla oélcilebilir. Deger yasasi
olmazsa, bu asamada mallar arasindaki degisim orani bulunamaz.

Deger yasasl, tim ogeleriyle birlikte, toplumsal emek dogrudan
harcanan emek zamani ile 6l¢tildigi zaman ortadan kalkar.

Sosyalizm Komiinizme Donlstim Toplumudur

“Sosyalizm” diye, tarihte kendine 6zgii bagimsiz yer tutan bir toplumsal—
ekonomik yapi, bir tretim bicimi yoktur. Dolayisiyla sosyalizm ancak bir
doénistm sureci olarak, komiinizme referans verilerek tanimlanabilir.

Sosyalizm, her gesit dzelligiyle yasanacak, “bitirilecek” ve bir sonra-
kine gegilecek bir “asama” degildir. Sosyalizmden kominizme gegcis,
surekli ilerleyen ve genisleyen bir dénustimdur.

Sosyalizm, iginde kapitalist toplumun kalintilarini  tasiyan
komunizmdir. Kominizmin ilk asamasinin, devletin varliginda temsil
olan kapitalist toplumdan devraldigi kalintilar ti¢ yonde ele alinabilir.

Birincisi, her zaman bir baski araci olan devletin varliginin kendisi
kapitalist toplumdan bir kalintidir.

Ikincisi, kapitalist toplumun kalintilari bir de, devletin temsil ettigi
kafa/kol emegi ayrimiyla belirlenir. Aydinlar, siyasal kadrolar, ydnetici-
ler, vb. Bu kesimler komiinizme dek ortadan kalkmayacaktir.

Ugtincusti, Gretim araclari Gizerindeki devlet miilkiyeti bile sosyalizm-
de kapitalizmle komunizmin dgelerinin birlikte var oldugunu anlatir.
Devlet mulkiyeti, proletarya devleti asamasinin belirleyici, en tutarl,
komunizme en hizhh doénisum( saglayan milkiyet bicimidir. Ancak
kendisi kominizmin degil, kapitalizmin bir 6gesidir. Komdiinizmin
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“mdlkiyet” bigimi, devlet milkiyeti degil, tim bireylerinin tretken emek
icine girdigi, toplu Ureticilerin ortak milkiyetidir.

Milkiyetin kapitalist karakterini tamamiyla yitirmesi, ya da daha
dogru bir deyigle mulkiyetin yok olmasi, ancak isb6limunin ortadan
kalkmasi, yani tum insanlarin lretken emek icine girmesi ile, devletin
ortadan kalkmasiyla tamamlanacaktir.

Devlet milkiyeti, tim halkin ortak mulkiyetine, komiinizme geciste
proletaryanin kapitalizmden alarak kullandigi milkiyet bicimidir. Tam da
bu nedenle, gerileyen kapitalizmle ilerleyen komiinizmin kavgasini temsil
eder.

Bu kavganin uclari nelerdir? Devlet mulkiyeti sosyalizmde tim halkin
mulkiyetini temsil eder. Ama temsil eder, kendisi degildir. Bu nedenle,
isgucu ile Uretim araglari arasindaki ayrihg! tam anlamiyla ortadan kaldir-
mamistir. Isci, tretim araclarinin milkiyetini, kendi adina kullanmasi icin
devletine vermistir.

Zaten toplumun Gzerinde bir kurum olan devlet biirokratiklesirse, isgi
sinifindan uzaklasirsa, o dlctde isglcu ile Gretim araclarinin buttinlesmesi
nominallesir, kagit tzerinde kahr. Bu, kavganin eskiye donlk ucudur.
Onlemi, riza demokrasisi degil, yiginlarin aktif demokrasisi yoluyla, isci
sinifiyla devletinin blttnlesmesini giderek derinlestirmektir.

Sosyalizmde bu biitinlesmenin nesnel temeli vardir. Uretim arac-
larinin proletarya diktatorligunin mulkiyetine girmesi tarihte ilk kez
yiginlarla devlet arasindaki ugurumu kapatma olanagi saglamistir. Emek
alaniyla siyaset alanini birbirine baglamistir. Daha da 6te, devletin yok
olup gitmesi siyasal sorunuyla, isb6liminun kaldiriimasi ekonomik soru-
nunu birbirine baglamistir. Bu da kavganin ileriye, kominizme doénuk
ucudur.

Bu s@ylenenlerden temel bir sonug ¢ikar: Toplumsal yasamin demok-
ratiklesmesi, halkin demokratik pratiginin genislemesi, sosyalizmin, yani
proletarya devletinin komunizme, yani devletsiz topluma gegebilmesinin
en 6nemli kosullarindan biridir.

Tek Ulkede Sosyalizm Olmaz

Sosyalizmin kapitalizmin yerini bir dinya devrimiyle alacagi, tek bir
ulkenin sinirlari icinde komdinizmin de, sosyalizmin de kurulamayacagi
dusilincesi, Marksizmin temel hikmaddr.

Sosyalist devrim ulusal bir devrim olmayacaktir. Clnki kapitalizm,
proletaryayi, gorevi insanligi 6zglrlestirmek olan uluslararasi bir sinif
yapmistir. Sosyalizm micadelesinin uluslararasi karakteri, kapitalizmin
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dogasindan kaynaklanir. Sosyalist devrim, ancak bir diinya devrimi ola-
rak gerceklesebilir. Sosyalizm ancak ileri kapitalist Glkelerin timinde ya
da cogunlugunda asagi yukari es zamanl bir devrimle zafere ulasabilir.

Bunun iki énemli nedeni vardir. Birincisi, yalnizca ileri kapitalist
ulkeler sosyalizm igin maddi kosullarin belirli dizeyde olgunlastigi
ulkelerdir. Bu llkelerin ekonomileri biyuk 6l¢iide i¢ ice gecmis, birbirine
baglanmis, birbirine bagimhlagmistir. Bu nedenle, bu (lkelerin birisinde
ortaya cikacak devrimci bir gelisme, tim o6teki Ulkeleri derinden
etkileyecek, o ekonomileri de iginden ¢ikilmaz bir krize sirtkleyecektir.
Ikincisi, burjuvazinin uluslararasi karakteri dustinildiigtinde, devrim eger
yalnizca bir llkede iktidari ele gegirirse, yeni devrimlerle beslenmeden
uzun sire yasayamayacagl kesindir. Tek (lkede kominizm degil,
sosyalizm de olanakli degildir.

Bu demek degildir ki, tek tek ulkelerde devrim olmaz ve bayragina
sosyalizmi yazmaz, proletarya diktatorligind kurmaz ve sosyalizme
dogru adimlar atmaz. Bunlarin hepsi olur. Ama bunlar sosyalizm degildir.

Sosyalizme dlnya capinda topluca gecilecektir. Para tek llkede kal-
dirllamaz. Piyasa kategorileri, meta Oretimi ve degisimi tek ulkede
kaldirilamaz. Tek Ulkede sosyalizme ylrlyls olur, sosyalizm olmaz,
komunizm hi¢ olamaz. Neden?

Birincisi, yalnizca komiinizm degil, sosyalizm de, meta dretimi ve
degisiminin yok olacagl bir toplumdur. Ote yanda, diinyada higbir tilke
dis ticaret yapmadan yasayamaz. Kapitalizmin egemen oldugu bir diin-
yada, Ulke icinde sosyalizm, disariyla dis ticaret! Ulke icinde meta
uretimi ve degisimi yok, para kullanimdan kalkmig ama disaridan mal
aliyor, disartya mal satiyor! Disariyla her iliski, tlke icindeki dizeni
dinamitler. Demek ki, tek llkede sosyalizme dogru yurinebilir, bazi
alanlarda sosyalist donustimler gerceklestirilebilir ama gergek anlamda
sosyalizm kurulamaz.

Dolayisiyla, kominizmin ilk asamasi olan sosyalizm de dunya-
tarihseldir. Bagka bir deyisle, tek tlkede sosyalizm olamaz.

Sosyalist Devlet Proletarya Diktatorlugudur

Sosyalizmin (komdinizmin alt asamasinin), icinde kapitalist toplumun
kalintilarini tastlyan kominizm olusunun basta gelen gostergesi, bu
donemde devletin varligidir.

Proletarya diktatorlugi (sosyalist devlet) iktidari ele alisin belirli bir
yolunun dayattigl bir sorun degil, devlet olmaktan gelen gercekliktir.
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Devletin baski rol, kapitalist sinifin ya da siniflarin varhigiyla degil,
isbolimunin varhgiyla baglidir.

Bireyler arasi iliskilerin toplumsal isbélimi yoluyla maddelesmis
iligkiler durumunu almasi ve bunlarin diizelenlenme, baski gerektirmesi
ancak bireylerin yeniden maddesel gugleri ve iliskileri kendi egemen-
likleri altina almalari ve isbolimuni ortadan kaldirmalariyla ortadan
kalkacaktir.

Toplumsal isbélumi sirdikce, calisma yasamin basta gelen zevki
durumuna gelmedikce, devlete (baski roliine) gereksinme vardir. Hukuk,
is yasalari, mahkemeler, calisma disiplini, ¢calisma zorunlulugu, vb., zora
dayali emek demektir. Hak kavraminin stirmesi bu zoru anlatir.

Devlet yalnizca disman siniflara karsi degil, topluma, toplumun tim
bireylerine karsi bir soyutlamadir. Kendine egemen olan sinifin birey-
lerine karsi da zorlamay! temsil eder.

Proletarya diktatorligt isci sinifinin kendi devletini kurmasindan
kominizmin Gst asamasina dek uzanan sureyi kapsar. Bu surede kendi
icinde degisimlere ugrar, Ulke ici ve disinda sinif savasinin gelismesine
baglh olarak isglevleri degisir.

Diinya proletarya diktatorlugi, sosyalizmin her alanda emperyalizme
ustin geldigi, geri donissiz egemenlik anidir. Tam da bu nedenle, bu
asamadan once hicbir Glkede devlet ortadan kalkmaz.

5.2. Sinifsiz Toplum — Komiinizm

Sosyalizmle komiinizm arasindaki temel fark, lretken gi¢ farkidir ama
devlet isletmeleri Uzerine kurulu bir dretim 6rgltlenmesiyle, Uretim
aracglarinin tim topluma ait olmasi tzerine kurulu bir retim 6rgatlen-
mesi ayni degildir. Emege gore dagitim Usttine kurulu bir ekonominin
orgutlenmesiyle, gereksinimlere gore dagitim Gstune kurulu bir ekono-
minin Orgutlenmesi ayni degildir. Devlet ekonomisiyle, devletsiz bir
ekonomi, kendi kendini yoneten bir ekonomi ayni degildir.

Birinci gesit orgltlenmeden ikincisine gegis, baska maddi ve Uretken
kosullar yani sira, emekteki entellektiiel ve yaratici icerigin ¢ok yonli
ve biyuk bir artisini ister. Ayni zamanda, zenginligin yaratilisinin,
calisma zamani ve harcanan emek miktarina daha az, ¢alisma zamani
icinde harekete gegirilen araglarin giiciine daha fazla dayanmasini ister,
“ki bu araglarin etkinligi, bunlari yapmak i¢in gereken dogrudan galis-
ma zamanina degil, bilimin genel diizeyine ve teknolojinin ilerlemesine
ya da bu bilimin Gretimde kullaniimasina kosuttur.”
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5.3. Diinya Devrimi — Kesintisiz Devrim

Marksizmin kesintisiz devrim anlayisi, siyasal devrimin kapitalist sistem
icindeki zayif halka bir Glkede gerceklesmesini; bu siyasal devrimin basta
metropoller olmak Uzere, kapitalist sistemi kisa slrede kapsamasini;
bunun, zayif halkadaki siyasal devrimi toplumsal devrime (sosyalizmi
kurmaya) ilerletmesini; yeni sistemin diinyay! pesine takip sosyalizme
stiruklemesini; dunya sosyalizminin durmaksizin komiinizme yurtimesini,
anlatir.

Bu soylenenlerde, t¢ temel fikir vardir: 1. Devrimin zayif halkalardan
baslayacagi, 2. Bu devrimin, kapitalizmin metropollerinde devrimi ates-
leyecegi, 3. Buradan diinyaya yayilacagl ve zayif halkadaki devrimi de
sosyalizme ilerletecegi.

Diinya devrimi zayif halkalardan baglayacaktir ama basariyla tamam-
lanabilmesi, toplumsal devrim olabilmesi icin metropolleri kucaklamasi
zorunludur. Hele gunimiizde, emperyalizm dinyay! oyle bir sarmis,
birbirine Gretim diizeyinde oyle bagimlilastirmistir ki, baska turlist hig
dusitinilemez.

Dolayisiyla, es zamanl dinya devrimi anlayisi, tek tlkede baglayan
ve yayilan devrim fikrini reddetmez. Tam tersine, kapitalizmin isleyisi
icinde metropol ulkelerin kendi celiskilerini Oteki tlkelere, dzellikle de
orta kusak tlkelerine ihrag ettiklerini, bu nedenle, devrimlerin buralarda
baslamasinin daha olasi oldugunu sdyler. Ama bu, dinya-tarihsel bir
siire¢ olarak sosyalist devrimin bagladigl anlamina gelmez.

Sosyalizmin Sonul Zaferi

Diinyada devrim yoluyla kurulan proletarya diktatorliikleri, ekonomik
usttinlik temelinde yikselen dinya gli¢ dengesi sosyalizm lehine kesin
olarak degismeden, tek baslarina basarili olamazlar. Bu proletarya
“devlet”leri yalmzca kesimsel basarilardir. Ne zaman ki, dinyanin
ekonomik-toplumsal ve siyasal iliskiler ag1 sosyalist Ulkeler lehine bir
agirliga dondsdr, iste o zaman bu kesimsel degil kesin, bitiinsel sonug
olur. Bu stireg, diinya proletarya diktatorligtntin olusmasi strecidir.
Ancak ve ancak dunya proletarya diktatorligiinin olusmasi, sos-
yalizmin sonul zaferi anlamina gelir. Diinya proletarya diktatorlugi,
sosyalizmin her alanda emperyalizme Ustiin geldigi, geri donissiiz
egemenlik anidir. Tam da bu nedenle, diinya proletarya diktatorliigd,
dinyasal anlamda devletin giderek yok olup gitmesini getirecektir. Bu
asamadan once higbir llkede devletin kalkmasindan s6z edilemez.
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Diinya proletarya diktatorligtnun kurulmasi yeni bir tarihsel cag
acacaktir. Kapitalist—emperyalizmin bir sistem olarak coktigl, savas
tehlikesinin ekonomik kaynaginin ortadan kalktigi, insanligin bayragina
“herkese gereksinimi kadar” ilkesinin yazilmaya baslanacagi bir ¢ag.
Ordular, silahlar, baski aygitlari, emegin zorunlu yapisi, sinirlar bu ¢agda
kalkacaktir. Uretken giicler, kapitalizm altinda kimsenin diisiinemeyecegi
boyutlarda gelisecektir. Clnkl Uretken guclerin degerlendirilmesinde
devlet sinirlarinin egoist, kor engeli ortadan kalkacak, dinya 6lcusiinde
ekonomik yarar belirleyici olacaktir.

Tirdes topluma ancak bu asamada, bu dretim glcleri temelinde
ulasilacak ve diinya KOMUNIZME varacaktir.

5.4. Sosyalist Demokrasi

Proletarya diktatorligiinin en uygun devlet bicimi aktif yigin demok-
rasisidir

Her devlet gibi proletarya diktatorliigii de ¢ok farkl bigimlerde orgit-
lenebilir. Proletarya devleti cogunlugun devletidir, dolayisiyla igeriginde
en demokratik devlettir, ama biciminde demokrasi de, ¢iplak diktatorliik
de (gegici sreler icin) olabilir.

Proletarya diktatorligi cogunlugun gikarlarini temsil eder. Demokrasi
de cogunlugun yonetimidir. Yasanan ortama, partinin izleyecegi hatta vb.
bagl olarak icerikle bigim arasi derece derece agilabilir. Proletarya
devleti olma igerigiyle, bigim olarak demokrasinin uygulanmasi arasinda
acikhgin ortaya gikmasi, devletin proletaryanin girisimi disina gikmasi
demektir. Uzmanlik dah olmaya devam eden devlet isleyisinin prole-
taryanin yeterince agirhgini koymadigi, aktif olarak katilmadigi bir
bicimde yuriimesi demektir. Bu biirokratik deformasyondur.

Sosyalizmde demokrasi, cogunlugun yonetimi, en basta, emekgiyi
cesitli oyunlarla yonetimden uzak tutan ve onu ezmede arag olan burjuva
devletini dagitip yerine proletarya devletini kurarak saglanacaktir. Cogun-
lugun devletini kurmak basli basina dinyanin en demokratik kazanimidir.

Ancak bununla bitmez. Amag cogunluk adina bir gurubun (burokrasi)
degil, cogunlugun kendi yonetimi oldugu igin, yalniz eski devlet blrokra-
sisini yok etmek igin degil, yenisinin de halka karsi dénmesini
engellemek icin 6nlemler alinacaktir.

Bunlarin yaninda, insanlik tarihinin kazanimlari olan tim demokratik
haklar ve Ozgtrlukler, hicbir burjuva devletinin veremeyecegi 0Olglde
emekci halka saglanacaktir. Bdylece cogunlugun yonetimi olan
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demokrasi, her alanda azinhk gorislerin de ¢ogunluk haline gelebilme-
sinin olanaklarini iginde tasiyacaktir.

Demokrasi yalnizca oy verme vb. gibi anlasilamaz. Demokrasi strekli
bir fikir olusturma ve karar verme sirecidir. Boyle oldugu icin her alanda,
her duizeyde genis tartisma olanag! ister. Tartigma ortamini yaratamamis,
farkh goruslerin ortaya getirilecegi platformlari olmayan, acik tartismayi
kurumlastiramamis bir demokrasi, en iyi bigimiyle riza demokrasisi olur.
Oysa sosyalizmin geregi aktif yigin demokrasisidir.

Tutarh bir demokrasi (gogunlugun ydnetimi), ezilen cogunlugun erki
olan proletarya diktatorligtini gerektirir. Ezilen ¢cogunlugun devleti olan
proletarya diktatorliigt de, cogunlugun yonetimi demek olan demokrasiyi
gerektirir. Bu nedenle, proletarya diktatorltiguniin en uygun devlet bigimi
aktif yigin demokrasisidir.

Sosyalizmde Demokrasi Komiinizme flerleyebilmenin
Zorunlu Kosuludur

a) Sosyalizm, toplumsal farkliliklar temelinde, catismali bir toplum-
dur. Demokrasi ise toplumsal catismanin daha 6zgur, daha agik, daha
genis 6rgutlenmesi demektir.

Sosyalist toplumda da, katmanlarin ¢ikarlari en yogunlasmis bigimiyle
siyaset alaninda belirlenir. Sosyalist devlet cesitli katmanlarin 6zel
¢ikarlarini siyasal alanda dikkate almak zorundadir. Bu ancak merkezi
isleyisle, her diizeyde (6rgutsel, bolgesel ya da toplusal) yigin girisimini
birlestirebilmekten gecer.

b) Devlet milkiyeti sosyalizmde tim halkin mulkiyetini “temsil” eder,
kendisi degildir. Bu nedenle isgucu ve Uretim araclari arasinda ayrilig
tam anlamiyla ortadan kaldirmaz. Isci Gretim araclarinin mulkiyetini
kendi adina kullanmasi icin devlete verir.

Zaten toplumun Gzerinde bir kurum olan devlet biirokratiklesirse, isGi
sinifindan uzaklasirsa isgiici ile Gretim araclarinin bitlinlesmesi o 6lgtde
bicimsellesir.

Sosyalizmde toplumun ve Uretimin 6rgitlenmesi ve yoénetimi de hala
uzmanlik isidir. Ureten-ydneten ayrimi azalarak da olsa siirmektedir.

Devlete egemenlik sorunu, devletin ydnetilmesi sorunundan farklidir.
Komiinizme devrimci donlsim asamasinin énemli bir celiskisi budur.
Isci sinifi devlete egemen olmustur ama devleti yonetmeye hazir degildir.
Onun adina bu isi yapacak bir kesimi (birokrasi) kabul etmek zorundadir.
Bunlari ne derece denetleyebildigi onun komunizme ne denli ilerleye-
bilecegini belirleyecektir. Ne derece denetleyebildigi de demokrasinin ne
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denli uygulandigiyla, isci sinifi—devlet butinlesmesinin ne denli derin-
lestigiyle es anlamhdir.

c¢) Sosyalizmde isglicu ile Gretim araclarinin bitiinlesmesinin nesnel
temeli vardir. Uretim araclarinin proletarya diktatorligii miilkiyetine gir-
mesi, tarihte ilk kez yi1ginlarla devlet arasindaki ugurumu kapatma olanagi
saglamisgtir. Emek alaninda ekonomik gelisme de, siyaset alaninda
gelisme de artik birbirine dogrudan baglanmistir. Dolayisiyla ekonomi
de, devlet de ilerleyebilmek igin halkin aktif katilimina bakmaktadir.

Kominizmin ilk asamasinda demokrasinin giderek genisleyen bicim-
de uygulanmasi, halkin demokratik pratiginin genislemesi ve devletsiz
topluma ydiriiyebilmesinin zorunlu kosuludur.

5.5. Turkiye’de Sosyalizm Kuruculugu ve
Sosyalist Demokrasi

Her uygulama gibi sosyalist Turkiye de sosyalizmin evrensel 6zelliklerini
ve toplumumuzun gelisiminden kaynaklanan dzellikleri birlikte barindira-
caktir.

Sosyalizm kapitalizmin gelistirdigi taban Ustiinde, ondan ileri bir
asamadir. Tlrkiye’de sosyalizmin kurulabilmesi icin gerekli minimum
taban vardir. Ancak yine de gelismis—yaygin uretken guclere dayali bir
sosyalizmi kurmak uzun bir tarihsel siireg isidir, hem de bu stre¢ asil
olarak metropollerdeki devrime baglidir.

Turkiye’de 6zel mulkiyetin ortadan kaldirilmasi, dretim iligkilerini
toplumda var olan retken guclerin ancak bir bélimayle uyumlu duruma
getirir. O bolum biylk makineli Uretimin var oldugu alandir. Bu nedenle
ve Ozellikle uretken guclerin en hizli bigcimde gelistirilmesine zaman
tanimak igin, cesitli kapitalist malkiyet bigimlerinden yararlanilacaktir.
Buna baglh olarak, tekeller digindaki 6zel isletmeler, uzun bir siirede ve
adim adim devletlestirilecek, kollektiflestirme hareketi 6zellikle yavas ve
gondlli  yaratilecektir. Kapitalist (lkelerden egemenlik haklarimiza
karisma olusturmayan kredi kullanilacaktir.

Turkiye toplumu kendi icine kapatilmayacak, halkimizin tim dinya
ile dogrudan tanismasi her yoldan tesvik edilecektir.

*k*k

Turkiye’de sosyalist demokrasi agisindan kisa ve orta dénem farklari
yaninda uzun donem farklarini da dikkate almak gerekir. Uzun donem
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farklari, ancak kusaklar boyu calisma icinde kapatilabilecek farklardir.
Bunlar azgelismislik—gelismislik farklaridir.

Tirkiye toplumunda demokratik yan cesitli tarihsel-kultiirel-ekono-
mik-toplumsal-uluslararasi nedenlerle geride kalmistir. Bu geri kalisin
onemli bir gostergesi olarak sivil toplum cthzdir. Sivil toplum 6rgdtlen-
melerinin, devlet islevlerinin ve toplumsal yasamin her alaninda giderek
daha fazla yer tutmasi gerekir. Sosyalist demokrasi ancak bdyle saglanir,
gelistirilir, haklar yiginlarin aktif katilimi—denetimiyle yasama gecebilir.

Sivil toplum, ekonomik gelisme ve kiltirel gelisme, Gl birlikte
Tirkiye’de proleter demokrasisini sosyalizme yakisan bir diizeye ulas-
tiracaktir.

Partinin, Tirkiye toplumunun demokratik gelismesinin bilingle
onunde ydrimesi gerekir, ¢linkii demokrasi sosyalizmin, demokrasinin
kendini yadsiyacagl sinira dek genisletilmesi ise komiinizme gegisin
vazgecilmez kosuludur.

Komiinizm ulke capinda biyuk olcekli tretimin olabilen en yuksek
merkeziligini gerektirir ve varsayar. Ancak, sosyalist ekonominin gelis-
mesine paralel olarak merkezi otoritenin etkinligi, merkezilesme arttikga,
tabanin etkinligi, demokrasi de artmak zorundadir. Tabanda yaratici
eylem, yeni kamu yasaminin temel unsurudur. Canli, yaratici sosyalizm,
Tirkiye halkinin kendi Griinl olacaktir.

Proletarya diktatorligiiniin en uygun devlet bicimi olan aktif yigin
demokrasisi programimizin Tirkiye’de ilk anda ne derece uygulanabile-
cegi, devrim sirasi ve sonrasi kosullara baglidir. Ulasmak istedigimiz
budur. Tim engelleri agarak kuracagimiz budur.

6. Komunist Partisi

TKP Tirkiye Zsci Sinifinin Oncii Orgutidur

Turkiye Komunist Partisi, Marksizm-Leninizm ve proletarya enternas-
yonalizmine bagli koministlerin génallii birligi, isci sinifinin ideolojik—
siyasal dnctist olan bir sinif partisidir.

Komunist partisinin proletaryanin bir butiin olarak ¢ikarlarindan
oteye cikari yoktur. Isci sinifinin burjuvaziye Kkarsi savasinin cesitli
gelisme asamalarinda her yerde ve her zaman hareketin bir bitiin olarak
cikarlarini temsil eder.
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TKP Tim Iscilerin Partisidir

Komdinistler her zaman proletaryanin en buyik, en gucli, en merkezi
birimlerde 6rgttlenmesinden yanadirlar. Ayri érgutlenmeyi zorunlu kilan
nesnel kosullar yoksa, proletarya tek partide orgutlenir. Bu proletarya
enternasyonalizminin geregidir.

Bir hareket, ayni devlet siniri igindeki iscilerin orgttsel birligini
savunmuyorsa burjuva ulusgulugundan kopmamis demektir.

Turkiye’de nesnel kosullar ttim uluslar ve ulusal azinhklar proletarya-
sinin Turkiye ¢apinda tek bir partide érgitlenmesini zorunlu kilmaktadir.

TKP Enternasyonalisttir

TKP, tim uluslardan iscilerin somiriyi yok etme ve sinifsiz toplumu
yaratma kavgasinda ideoloji, siyaset ve orgt birligi demek olan enter-
nasyonalizme simsiki baglidir.

Proletarya enternasyonalizmi Ulkedeki proleter savasimin ¢ikarlarinin,
diinya olglstindeki ayni savasimin ¢ikarlarina bagli kilinmasini zorunlu
tutar.

Isci sinifi gikar ve amaglarinin enternasyonal birligi anlayisi ulusal
sinirlar igindeki hareketten kendiliginden dogmaz. Bu nedenle, TKP isci
sinifina proletarya enternasyonalizmi fikirlerini asilamak, ulusgulukla
uzlagmasiz savasmak gorevini inatla yuritar. Diinya is¢i ve komiinist
hareketinin Marksg¢i—Leninci temeldeki birligine zarar veren akimlarla
savasmayi gorev bilir. Ulusgulukla, oportiinizm ve revizyonizmin derin
baginin bilincindedir.

TKP, diinya proletaryasinin, diinya 6lgtstinde strateji ve drgitlenmeye
sahip olmasi gerekliligine inanir. Bugln merkezi bir uluslararasi
orgutlenme olmadigindan, komnist partilerinin bagimsizligi ile komunist
hareketin Marksizm-Leninizm ve proletarya enternasyonalizmi temelin-
de birligini bagdastirma sorunu daha buyik 6nem tasir. TKP, diinya
devriminin ¢ikarini her zaman, her seyin Gstlinde tutar.

Proletarya enternasyonalizmi, her komunist partisinin dniine dncelikle
ulkesinde devrimi yapmak gorevini koyar.

TKP Leninci Orgltlenme /lkelerine Baglidir

Propaganda ve ajitasyon: Komiunistlerin bas ve degismez gorevi,
sistemli, ¢ok yonld, ilkeli propaganda ve ajitasyon yirutmektir. Burjuva
ideolojisine kars! strekli ve tutarli savas, devrimin 6n kosuludur.
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Merkez organ: Parti propaganda ve ajitasyon calismasini merkez organ
temelinde ydritir. Merkez yayin organi, “yalnizca kollektif bir
propandaci degil, ayni zamanda kollektif 6rgutctidur.”

Merkez organin dagitim agi cevresinde Orgitlenme, merkez organ
temelinde egitim, partimizin surekli ortak eyleminin temelini olusturur.

Hucre ilkesi: Komunist partisinin temel drgutsel birimi hicredir. Hiicre
tim parti tyelerinin icinde yer almalari gereken tek birimdir. Isyeri ve
yerlesim esasina gore kurulan temel 6rgut, partinin emekgi yiginlarla en
yakin, en genis iliskisini kurar.

Profesyonel devrimciler 6rgutii: Parti, GUyelerinin kendini egitmis, dev-
rimci miicadelenin 6zel sanatlarini 6grenmis, yasaminin timani davasina
adamis profesyonel devrimciler olarak yetismesi igin calisir.

Endustriyel yogunlagma: Parti, Ozellikle isci devrimciler yetismesine
Onem verir. Bu, isci sinifi icinde, fabrikalarda drgltlenmeyi basa almayi
getirir. Parti bunu endiistriyel yogunlasma ilkesine gére yapar. Orgiitlen-
mesini Kilit fabrikalarda ve stratejik iskollarinda yogunlastirir.

Elestiri — Ozelestiri: Bireysel ve kollektif diizeyde elestiri—Gzelestiri,
komunist partisinin birligi, gelismesi, biytmesi igin ilk kosuldur. Amaci
partinin isci sinifina, insanhga hizmet yetenegini siirekli olarak giiglen-
dirmektir. Elestiri, elestirilen bireyi ya da kollektifi yikmak degil, partinin
ortak amacina katkisini arttirmak amacini guder. Elestirilen tutumun
sinifin ve partinin ¢ikarlarina neden uymadigini gosterir. Burjuva ve
kiicik burjuva etkiler strekli olarak partinin Uzerinde basin¢ yapar,
partiye sizar. Bireylerin ya da Kkollektiflerin raslantisal hatalari duzeltil-
mezse egilim, hatta sapma durumunu alabilir. Elestiri-0zelestiri bu
tehlikeye kars! en etkin silahlardan biridir.

Partide kadin—erkek ayrimi yoktur: Erkek komdinistler esitligi pratikte
uygulamali, kadin komunistler uygulanmasinda 1srarli olmahdirlar.
Bdylece partinin savasim gucunin sinirlari genisler.

Ozgurluk: Burjuvazi komiinist partisine devrim yapma 6zgirlugii
tanimaz. Devrimini yapmamig komanist partisi, burjuva yasalligin sinirla-
rindan bagimsiz olarak, devrimci amaca yonelik savasimi kadar 6zgirdur.

Yonetim 6rgutlenmesi: Komdinist partisi yonetimi, partinin ideolojik—
siyasal-0rgltsel 6nclsudur. Glvenilir ve yetenekli, profesyonel olarak
egitilmis, uzun bir deneyim okulundan ge¢mis, uyum icinde calisan
liderler olmaksizin modern toplumda hicbir sinif kararli bir savasim
yurutemez. Hig bir hareket, sirekliligini saglayan kalici bir yonetim
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Orgutlenmesi olmadan yasayamaz. Partimiz, yonetim kadrolarinin her
dizeyde yonetim ve calisma bigimlerini modernlestirmelerine buyik
Onem verir. Bu, profesyonel devrimciler orgiitt olabilmenin geregidir.
TKP’de bilimin ilerletilmesinde parti yonetimi stirekli ve agirlikla rol alir.

Kadro anlayisi: Kadrolar, o kadrolarl olusturan bireylerin eksikleri ve
yanliglari diizeyinde degerlendirilmez. Bir kadronun ileriligi ya da
geriligi, toplumsal gelismenin dayattigi gorevleri 6nline koyup
gerceklestirmek icin ¢aligip ¢alismadigiyla belli olur.

Orgiitlenmenin gsemasi yoktur: TKP, Leninci orgutlenme ilkelerini pra-
tikte uygular. Somut 6rgitlenme bicimleri acisindan, 6rgutlenmenin
degismeyecek bir semasi olmadigl gerceginden hareketle, yapisini yeni
kosullara strekli olarak uyarlar.

TKP Demokratik—Merkeziyetcidir

Komunist partisi, demokratik merkeziyetci bir isleyise sahiptir.

Gecmis deneye bakildiginda, demokratik merkeziyetciligin partilerin
pratigini belirlemedeki yetmezligi gorilir. Ulke yoneten ya da legal
ortamlarda calisan partilerde bile demokratik ydn son derece geri
kalmistir. Nesnel ortama uymayan merkeziyetcilikler, liderlerin en kot
yonlerini 6ne cikarmig ve entellektiel konformizmi beslemistir. Koma-
nist hareketin tim deneyimi sunu gostermektedir ki, mutlak ya da
mutlak’a yakin bir gucl devralmis insanlarin anlayisina dayanan bir
orgutte, degisim yetenegi ve kultird igin can alici 6nem tasiyan demok-
ratik normlar hizla yok olmaktadir.

Bugun, anti-demokratik egilimlerin yeniden yikselmemesi icin
bizleri egitebilecek 6nemli bir deneyim birikimi olusmustur. Yeni
komiinist hareket, en cetin kosullarda ¢alisan partilerin bile demokratik
yonlerini gelistirmelerinin yollari Gzerinde disunmelidir.

Komiinist disiplin: Kominist disiplin, ideolojik birlik, dogru siyaset ve
yiginlarla bag temelinde gelisir. Isci sinifinin orgitlenme gliciine
inanan, karstlikl saygiya dayanan disiplin, savasimda yetki ve sorumlu-
luk devrini, girigkenligi arttirir.

TKP ve Sendikalar

Parti ve sendikalar ayni sinifin farkl érgdtleridir.
Koministler, sendika ile parti arasindaki sinirlarin yok edilmesine,
sendikalarin parti gorevlerini Ustlenmesine de, partinin sendika
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gorevlerini Ustlenmesine de karsidirlar. Boyle tutumlar hem sendikalart,
hem partiyi glcten dusurdir.

Komdinistler sendikalarin er ya da ge¢ kendi goruslerini benimseye-
cegini bilirler, gelecegin kendi disuncelerine ait olduguna inanirlar ve
sendikalari b6lmez, strekli ve glivenli Marksist propaganda yuratrler.

Komdinistler sendikalarin orgutsel bagimsizhigini, siyasette partiye
bagimhihgini savunurlar.

Komdinistler sendika ici demokrasiyi, dyelerin sendikalarda sz ve
karar sahibi olmasini, 6rgutlerini denetlemelerini isterler. Sendikalarda
siyasal gorusler nedeniyle tasfiyecilige karsidirlar.

Komdnistler sendikal birligi gozetirler. Iscilerin biyik sendikalarda
toplanmasindan yanadirlar. Kapitalizm kosullarinda sendikalarin bélin-
musligiinin bitmeyecegini de bilirler.

Komdinistler, sendikalarda, yonetiminde kimin olduguna bakmadan
aktif calisma ydrutir, burjuva goruslerin isci sinifi icinde zehir sagmasini
onlemek icin savasirlar. Ucretli kolelik sistemi yikilmadan hicbir sendikal
istemin kalici olarak elde edilemeyecegini anlatirlar. Tiim ekonomik,
sendikal ve demokratik istemleri ana goreve baglarlar.

Koministler sendikalara savasim hedefi olarak kapitalizmin ve sinif
savasinin ulastigl geliskinlik diizeyine uyarh hedefler gosterirler. Ger-
cekei istem, ne burjuvazinin verebilecegi kadariyla, ne de isci sinifinin o
anda alabilecegi kadariyla sinirh degildir. Toplumsal gelismenin ¢ikarla-
rina uygun olarak saptanmis istemdir.

TKP ve Din

Komdinist partisi agisindan din kisisel sorun degildir. Komunist partisi
dinsel inan¢ biciminde ortaya sirilen biling yoksunluguna, bilgisizlige
kayitsiz kalmaz, ateist propaganda yapar.

Partimiz, isci sinifinin kapitalizmin giclerine karsi kendi savagimi ile
aydinlanmadikca, ateist propagandanin, isci sinifini bu yolda yeterince
aydinlatamayacagini da bilir. Yiginlarin sermaye egemenliginin her
tarlistine karsi savasimina dnculik eder. Ateist propaganday1 temel gore-
vine, somuricilere kargi sinif savagimini gelistirme gérevine baglar.

Partimiz, dinsel inancin sinif savasiminda oteki sinif kardesleriyle
birlikte yer almaya engel olmadigina inanir.
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TURKIYE KOMUNIST PARTISI
PROGRAM TASLAGI

Icindekiler

1. Cagimiz Devrimler Cagidir
1.1. Bilimsel-Teknolojik Devrim;
1.2. isci Sinifinin Diinya Stratejisi

2. Turkiye’de Kapitalizm

3. Tlrkiye’de Devrimin Karakteri
3.1. Devrimci Asama: ileri Demokratik Halk Devrimi;
3.2. Siniflarin Konumu ve Devrimde Halkin Birligi

4. [leri Demokratik /stemler—Devrimci Doniistimler
4.1. Acil Demokratik istemler;
4.2. Isci Sinifinin Acil istemleri; Dis Ulkelerdeki Isciler;
4.3. Genglik;
4.4, Kadin;
4.5. Kiucuk Ureticiler ve Kooperatifler;
4.6. Ulusal Sorun;
4.7. Alevilik; Ulusal ve Dinsel Azinliklarin Haklari igin Savas;
4.8. Bariscl-Bagimsiz Bir Dis Siyaset icin;
4.9. Cevre Sorunlart;
4.10. Ileri Demokratik Anayasa;
4.11. Genel Ekonomik Onlemler

5. Sosyalizm ve Kom(nizm
5.1. Sosyalizm;
5.2. Sosyalist Demokrasi;
5.3. Turkiye’de Sosyalizm Kuruculugu ve Sosyalist Demokrasi

" R. Yiriikoglu, TKP web sitesi, Eyliil 2001
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1. Cagimiz Devrimler Cagidir

Gulnumuz kapitalizmi, Uretken gdcleri, 19. yizyil endustri devriminde
oldugundan cok daha buyik degisime ugratarak devrimcilestirmektedir.
Bilimsel ve teknolojik buluslar, emek—yogun uretimi, ekonomik biyu-
menin motoru olmaktan ¢ikarmistir.

Gulnumizde kapitalizm, teknolojideki devrimler nedeniyle, dinya
kapitalist ekonomisinde kiresellesmeyi bambaska bir dlzeye yikselt-
mistir.

1.1. Bilimsel-Teknolojik Devrim

Dinya devrimindeki “gecikme”nin, dinyada ortaya ¢ikan olagandistl
degisimlerin ve Sovyetler Birligi’nin de ¢dzilmesinin altinda yatan temel
etken, bilimsel-teknolojik devrimdir.

Bilimsel-teknolojik devrim, Uretken gticlerdeki gelisme, diinyayi
nesnel olarak sinifsiz topluma dogru goturiiyor. Buna bagli olarak,
sinirlar ve ulus—devlet giderek Uretken guclerin 6niinde engel olusturuyor,
gericilesiyor.

Icinde yasadigimiz bilgi ¢agl, makineler gaginin sonu demektir. Bu
cagin igerigi, mekanikten elektronige sigramadir. Elektronik ve modern
uretim emegi ortadan kaldirdigindan, deger yasasi temelinde isleyen
hicbir toplumsal formasyon bu uretken teknolojiyi tam anlamiyla
kullanamaz.

Elektronigin gelismesi, diinyayi, “toplumsal devrim cagi”nin esigine
getirmektedir. Elektronik, toplumu iyice polarize ediyor ve sosyalizme
sicrama icin hazirhyor. icinde bulundugumuz asama, komiinizme
yukselmeye hazirlanan diinyanin son antagonist asamasidir.

1.2. Isci Sinifinin Duinya Stratejisi

Gunlmizde is¢i sinifi icin dunya olcegindeki tek gecerli strateji,
bilimsel-teknolojik devrim Uzerine kurulu stratejidir. Bilimsel-teknolojik
devrimin yayilmasini saglayacak, kapitalist sistemin agmazlarini savasla
cozmesine karsi duracak ve halklari bilimsel teknolojik devrimden
sosyalist devrime ulastiracak bir strateji.

Buglin kapitalizmin sonuna variimamistir. Kapitalizm tretken glcleri
devrimcilestirme yetenegini strdirdugl siirece, diinya kapitalist sistemini

238



GUNUMUZ VE TURKIYE

bas asagl etme beklentileri olgun degildir. Baska bir deyisle, dinya
devrimindeki ‘gecikme’nin nedeni 6znel degil, asil olarak nesneldir.
Geride birakmakta oldugumuz c¢ag, burjuvazi ya da proletarya
Onculugiine burjuva demokratik devrimleri ¢agiydi. Bugin, proleter
devrimleriyle kapitalizmden komunizme gegis caginin esigindeyiz.

2. Turkiye’de Kapitalizm

Tirkiye, emperyalizmin somirlsu altinda, sermaye, teknoloji ve bilgi
acilarindan emperyalizme bagiml, Gst—orta derecede gelismis bir kapi-
talist lkedir. Endustri, buyik bir agirhkla basi ceken sektordiir.

1980’ler ve ozellikle 90’lar Turkiye kapitalizminin (i¢ pazar, sermaye
ve mal ihraci olarak) dinya ekonomisine yogun bicimde butunlestigi
yillardir. Bu dénemde bir yandan i¢ pazar yabanci sermaye ve mallara
acilmig, 6te yandan mal ve sermaye ihraci ciddi boyutlara yikselmistir.
Ulke geneli orta derece gelismisligini sirdiiriirken, finans—kapital
guruplari Gretim niteligi, yonetim teknikleri ve kiresel bakis agisindan
dinya siralamasinda Ust siralara tirmanmaktadir.

Finans kapital, Turkiye’deki orta derecede gelismis taban (zerinde
dogmus, o tabani kendi ¢ikarlarina baglamistir. Bugin Turkiye’de finans
kapitalin yan 1sira yaygin bir kiicik ve orta kapitalist ve ondan da yaygin
bir kucuk burjuva tretimin varhgi, 6zellikle de bu sonuncusu, tlkenin
orta gelismisliginin 6nemli bir gostergesidir.

Ote yanda, ekonomik ve toplumsal agilardan asiri olgunlasmis olan
“emperyalistleserek sorunlari ¢tzme” istemi, alt emperyalistlesme ile
sonuclanmis ve bu durum Ulkeyi yeni karmasik celiskiler icine sokmus-
tur.

3. Turkiye’de Devrimin Karakteri

3.1. Devrimci asama: Ileri demokratik halk devrimi

Turkiye’de ana kargit yerli finans oligarsisi ve emperyalizmdir. Tirkiye
devriminin onundeki ilk adim, halk siniflarinin birligi ile ana Kkarsiti
erkten alagagl edecek siyasal devrimdir.
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Tirkiye somutunda partimizin ileri demokratik halk devrimi olarak
adlandirdigl bu devrim, her siyasal devrim gibi, demokratik bir devrimdir.
Bu nedenle, isci sinifinin devrimdeki ilk adimi, kendisini yonetici sinif
konumuna yukseltmektir. Bu da demokrasi kavgasini kazanmak demek-
tir.

Tirkiye’de yasamin her alaninda demokratiklesme, toplumsal gelisme
icin kesin bir zorunluluktur.

Turkiye’de siyasal devrim, gercek demokrasiyi yerlestirme sorunudur.
Siyasal devrimin toplumsal devrime ilerleyebilmesi de, demokrasiyi
gelistirmeyle dogrudan baghdir.

3.2. Siniflarin Konumu Ve Devrimde Halkin Birligi

Burjuvazi

Tarkiye burjuvazisi, tekeller tzerinden yurtiyen bir iliskiyle emperya-
lizme bagimhlidir. Turkiye sermayesi (tekelci ve tekeldisl) emperyalist
finans kapitalin genisletilmis yeniden tretim strecinin parcasidir.

Tekelci sermaye ile tekeldisi sermaye, tekelci kapitalizmin egemen
oldugu yapinin parcalaridir. ikisi arasinda celiskiler oldugu gibi, yarar
iligkisi de vardir. Bu durum, tekeldisi sermayenin bir bit(in olarak tekelci
sermayeye karsi direnisini olanaksizlastirmis, siyasal birligini kirmistir.

Tekeldisl burjuvazinin bu ozelligini gormek, onu tekelcilerle ayni
kefeye koymak degildir. Tekeldisi burjuvaziyle sinirli ve gegici uzlas-
malar yapilabilir.

Komdinistlerin tekeldisi burjuvaziye karsi taktiginin birinci ve temel
yonu onu halk siniflarindan soyutlamak, ikinci yonu, onu tekelci burju-
vazi ve emperyalizmden tarafsizlastirmaktir.

Kuguk Burjuvazi:

Turkiye’de kirsal alanlarda ve kentlerde yogun bir kuigiik burjuva yigin
bulunmaktadir. Birokrasi ve aydinlarin biyuk ¢ogunlugu da bu kapsam
icinde yer almaktadir.

Finans—kapitalin, kiglk ve orta tretimi gikarina uygun yonde bigim-
lendirmesiyle, geleneksel basit meta Greticisi hizla erimekte, yerini yenisi
ve finans—kapital agi icinde orgutlenmisi almaktadir.

Turkiye’de ki¢lk burjuvazi (Kirt halkinin genis bélumi de icinde
olmak 0zere) olarak halk siniflarinin 6zgirce orgutlenebilecekleri bir
demokrasiden yanadir.
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Kiiguk burjuvazi devrimimizin temel bir sorunudur. isci sinifi, kiiciik
burjuvaziyi kazanmadan devrimci donusimleri gerceklestiremez. Bu
nedenle, kiglk burjuvazinin tekellere ve emperyalizme karsi olan
cikarlarini savunmak, kiciik burjuva yiginlar tzerindeki burjuva etkileri
kirmak belirleyici 6nem tagir.

Isci Sinifi:

Kapitalizmin iki temel sinifindan biri, tim zenginliklerin gercek yaraticisi
isci sinifi, Tarkiye’de sayisal olarak en biyuk siniftir. Ayrica tretimde
tuttugu yer nedeniyle toplumdaki agirligi, sayisiyla da 6lgiilemez.

Endustri proletaryasi tim sémidrulenlerin hakkini savunma, onlara
kurtulus yolunu goésterme ve kurtulus igin ortak micadeleyi ydnetme
gorevini, toplumsal gelismenin bayragini tagiyor.

Turkiye is¢i sinifi yalmzca kendi cikarlarini savunarak, dort bir
yaninda yiriyen haksizliga, somiriye, zulme seyirci kalarak tarihsel
gorevini yerine getiremez. Onun tarihsel giicl, her cesit baskinin, ezginin,
somurindn ardicil dismani olmaktan gelmektedir.

4. fleri Demokratik Istemler — Devrimci Donstmler

4.1. Acil demokratik istemler
1982 Anayasas! kaldiriimahdir.
Milli Giivenlik Kurulu lagvedilmelidir.
Genel Kurmay Baskanhgi, Savunma Bakanligi’na baglanmalidir.

EalEN A

Ozel Kuvvetler Komutanligl, Ozel Harekat Dairesi, Jitem gibi
“terérle miicadele” kuruluglar lagvedilmeli, suga karismis Ozel
Timciler yargilanmalidir.

5. Koruculuk sistemi kaldiriimali, silahlari toplanmah, suca karismis
korucular yargilanmahdir.

MIT gibi kuruluslar halkin ve Meclisin denetimine agilmalidir.

7. Polis ve jandarmanin yargl ve ceza kurumlariyla iliskisi kesilmeli,
polisin sorgu yetkisi kaldiriimali, bir “Adliye Polisi” kurulmahdir.
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8. Hakimler ve Savcilar Yuksek Kurulu siyasal iktidarlardan 6zerkles-
tirilmelidir.

9. DGM’ler kaldirilmali, DGM’lerde slren davalar olagan mahkeme-
lere aktariimalidir.

10. iskence yok edilmeli, iskenceciler cezalandiriimahdir.
11. Mafya—devlet iliskisi kurutulmahdir.

12. Devlet gorevlilerinin secilmis yerel yoneticilere karsi siiren stln-
ligune son verilmelidir.

13. Ordu ve polis dahil tim kamu calisanlarina grevli, toplu sdzlesmeli
sendika hakki ve dernek kurma, partilere Gye olma hakki taninma-
lidir.

4.2. isci Sinifinin Acil Istemleri

Isci sinifimiz yogun bir sémiiri altindadir. S6marii orant, ileri kapitalist
ulkelerden ¢ok daha yiiksektir.

Isci Ucretleriyle isglict degeri arasinda biyik bir ugurum vardir.
Resmi asgari Ucret, niteliksiz isglicii degerinden daha diisuktir. Ustelik,
resmi asgari ticretin de uygulanmadigi genis kesimler vardir. Bu bakim-
dan, hem genel uygulanmasi, hem niteliksiz isglicu degerine uygun
saptanmasl igin asgari ticret 6nemli bir savagim odagidir.

Isci sinifimizin is kosullari da aldig tcret denli kotidar. Turkiye,
diinyanin en cok is kazasi olan tlkeleri arasindadir. Iscilerin biyiik bir
bolimi ise sigortasiz, kagak calismaktadir. Onlarin durumlari daha da
kotudar.

Bir de kagak bile calisamayan milyonlarca issiz vardir. issizlik hem
ucretlerin dusukligiinde yansimakta, hem o dusuk tcretlerin bile isci
sinifimizin  yasam duzeyini oldugundan daha yiksek gostermesini
getirmektedir.

Ekonomik-sendikal haklar igin savasmak, isci sinifimizin saghgi,
yasami, gelecegi acisindan biyik 6nem tasimaktadir. Bu haklar ugruna
savas, sinifin geri kesimlerini savasa cekmek igin de gti¢lu bir aragtir.

Turkiye’de de teknolojik gelisme Uretimde zorunlu emek zamanini
azaltmaktadir. Bunun sonucunda is saatlerinin kisalmasi gerekirken,
kapitalizmin kar yasasi, insanligin 6nlnde ufuk acan gelismelerin,
toplumsal gelisme cikarlari dogrultusunda kullanilmasini engelliyor.
Rasyonalizasyon—otomasyon en basta yiginsal isten ¢ikarma anlamina
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geliyor. Isci sinifinin yedek ordusu biyiirken, isli iscilerin ticretleri
dustyor. S6mUrl derinlesiyor.

Isci sinifi, teknolojinin gelismesine degil, faturanin kendisine odetil-

mesine karsl cikar. Otuz saatlik is haftasi, is¢i sinifina sémiriyu ve
issizligi sinirlama, kendi bedensel ve zihinsel gelismesine zaman ayirma
acisindan engin bir olanak olacaktir. Otuz saatlik is haftasi is¢i sinifinin
giindeminde en 6nlerde yer alan bir savagim odagidir.

Ekonomik savagimin 6neminin giderek arttigi kosullarda isgi

hareketinin énundeki acil istemler sunlardir:

1.

Tim dcretli isciler igin en cok alti saatlik isgtind. Tehlikeli ve saghga
zararli islerde isgUndinun dort ile bes saat arasina disdrtlmesi.

Tum Ucretli iscilere, haftada 2 gunin altina dismeyen, kesintisiz
hafta tatili.

Esit ise esit Ucret.

Buglnki bicimiyle fazla mesainin kaldiriimasi, zorunlu oldugu
durumlarda cifte ticret, gondlltlik ve kisa sure esasina oturtulmasi.

Asgari Ucretin, niteliksiz isglct degerini yansitmasi, bunun igin iki
cocuklu bir ailenin fiziksel, toplumsal—kdltrel tiim gereksinimlerinin
dikkate alinmasi, net olarak ve her yil toplu sdzlesmeler dénemi
Oncesinde saptanmasi ve tim Ucret belirlemelerinde ortak taban alin-
masl.

Iscilerin tam saglik ve sosyal sigortasi:

a. Ucretli emegin her tiri icin,

b. Hastalik, yaralanma, sakatlik, yaslilik, is hastaliklari, dogum, dul
kalma, yetimlik, issizlik igin,

c. Sigorta bedellerinin timinln kapitalistler ve devlet tarafindan
karsilanmasi.

Isverenin yasal yukimliltgi altinda isciler icin meslek egitimi.

Cocuk calistirilmasinin, on iki yasindan baslayarak, yasa gore giinde
2-5 saat arasinda sinirlandiriimasi, egitim—is esgidimuniin saglan-
masl ve ¢ocuk sagligina zararli is kollarinda timden yasaklanmasi.

Is ve calisma yasamiyla ilgili uyusmazliklara bakan yargl ve ha-
kemlik kurullarinda isgilerin sectigi temsilcilerin bu kurullarin
cogunlugunu olusturacak sekilde yer almasi.
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10. Tum emekgilere grevli, toplu s6zlesmeli tam sendikal haklar tanin-
masl, lokavtin yasaklanmasi.

Dis Ulkelerdeki Zsciler

Emperyalist (lkelerde ucuz isgiici satan genis bir Turkiyeli isci yigini
vardir. Dis gog, ulusal farkhliklari torpileyen, ulusal 6nyargilari kiran,
Turkiye iscisini diinya isci sinifina battinleyen ilerici bir olgudur.

Ancak, Turkiyeli gé¢men iscilerin durumundan hem emperyalist tlke
burjuvazisi, hem Turkiye burjuvazisi yararlanmaktadir.

Emperyalist Glke burjuvazisi bir yandan hem gé¢men isgilerin dogru-
dan sOmidirustinden, hem onlarin rekabetlerinin sonuglari nedeniyle yerli
iscilerin artan sémirisunden blyuk bir arti deger elde etmekte, ve isgi
sinifinin bélunmusliginden kendi erkini siirdiirmek igin yararlanmakta-
dir. Bu bolinmugligt canli tutmak igin yabanci dismanhgini koriikle-
mektedir.

Turkiye finans—kapitali acisindan gécmen isciler énemli bir doviz
kaynagi olustururken, issizlik vb., sorunlari hafifletmeye de yaramaktadir.
Bu nedenle sermaye, go¢men iscilerin Tirkiye’ye donmesine karsidir
ama “entegre” olmalarina da Kkarsidir. Emperyalist lke iscileri ile
Turkiyeli isciler arasinda bolinmislik ve dismanhk onun da isine
gelmektedir. O da Turkiyeli isciler arasinda ulusgu fikirlerin yayilmasi
icin calismaktadir.

Isci sinifi “asimilasyon”a karsi degildir. Zora dayali olmamak kosu-
luyla entegrasyonu ilerici olarak degerlendirir.

Turkiyeli gb¢gmen isciler sorununda su istemler tarihin hareketine ve
diinya isci sinifinin ¢ikarlarina uygun olarak yiikseltilmesi gereken istem-
lerdir:

1. Gocmen iscilere yerli iscilerle esit tcret 6denmesi, Avrupa capinda
ticret duizeylerinin ve calisma saatlerinin aynilastiriimasi,

2. Gocmen iscilerin gittikleri tlkede l¢ ay ikametten sonra, o Ulkenin
vatandasligina gecebilme hakkini kendiliginden kazanmalari,

3. Bulunduklari tlkenin her cesit siyasal (se¢me-secilme vb.), top-
lumsal haklarindan esit diizeyde yararlanabilmeleri,

4. Gocmen iscilerin sayisi, ulkeye giris—cikislari, serbest dolasimlart,
ailelerinin getirilmesi vb., konularindaki tiim engeller ve kisitlama-
larin kaldiriimasi.
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4.3. Genclik

Gengclik halkimizin gelecegidir. Ulkemiz nifusunun yarisindan ¢ogu 20
yasin altindaki genclerden olugmaktadir. Gengligimizin biytk ¢ogunlugu
halk siniflarindan gelmektedir.

Isci sinifinin Gizerindeki agir somard, sinifin geng kesimleri tizerinde
daha katmerlidir. Cocuk emegi somrusi yaygindir. Geng isciler her turli
sendikal haktan yoksun asgari lcret, sigorta, vb., uygulamalarinin disinda
tutulmaktadir. Ciraklik adi altinda, en koti kosullarda ¢alismaktadirlar.

Emperyalizme, fasizme karsi eylemci bir gelenegi olan yiksek 6gre-
nim gengligine, burjuva devletinin gericilesmesi oraninda saldirilar
artmaktadir.

Gencligimiz icin su haklar acil Gnem tasimaktadir:

1. Geng iscilere is yerinden ucretli izinle egitim hakki,
Ogrenimle endiistriyel egitimin kaynastiriimasi,

Her diizeyde parasiz egitim, yaygin burs uygulamasi, gencligin ihti-
yaclarina yanit verecek ucretsiz yurt saglanmasi,

Her isteyene yilksek 6grenim olanagi,

Egitimin gerici iceriginden arindirilarak toplumsal gelismenin
gerekleri yonunde orgitlenmesi. Gencligin egitimin planlamasina
katilimi,

6. Universitelere tam 6zerklik verilmesi, secimle olusturulmus 6grenci
temsilciliklerinin 6grenim birimlerinin yonetimine dogrudan katihmi,

Temel egitimin zorunlu ve on bir y1l olmasi,

8. Gencligin siyasal yasama aktif katilimiin o6ntndeki engellerin
kaldiriimasi ve se¢me yasinin on altiya, secilme yasinin on sekize
indirilmesi,

9. Genglik icin tum (lkede yaygin spor ve kultir merkezleri aginin
kurulmasi ve bu merkezlerin genglerin sececegi temsilcilerce ydne-
tilmesi, genglerin toplumsal yasamin tiim alanlarina aktif katiliminin
saglanmasi,

10. Ailesini yitirmis ya da ailesiyle birlikte yasamak istemeyen cocuk ve
genglerin tim gereksinimlerinin devletge karsilanmasi, geleceklerinin
garanti altina alinmasi.
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4.4. Kadin

Kadinin ezilmesi, insanin insan tarafindan sémdrisuyle bagli oldugun-
dan, sémirinun yok edilmesi, sosyalizm, kadinlarin kurtulusunun bas-
langici olacaktir. Isgi sinifinin ve kadinin kurtulusu bu nedenle birbirine
baglanmistir.

Kadin sorunu yalnizca kadinlarin degil, erkeklerin de sorunudur.
Kadin esitlige ve 0zgurliige kavusmadan, erkek de esit ve 6zglr olma-
yacaktir.

Bilimsel teknolojik devrim ile, kadinin ekonomik ve toplumsal
kurtulusunun maddi temelleri olgunlasmaktadir. Bu dev ilerleme, sémi-
ract sinifin uyguladigi aile biciminin ve kadina verdigi roliin, siyasal ve
toplumsal yasamdan onlari uzak tutusunun her biciminin parcalanmasina
olanak tanimaktadir.

Ancak, isholimi ortadan kalkmadan, yani hak katkiya bagl olmaktan
¢ctkmadan kadin tam kurtulamaz. Kadinin gercek kurtulusu
komiinizmdedir.

Turkiye’de kadin toplumun her alaninda “ikinci sinif” vatandastir.
Isde, evde, yasalar Kkarsisinda, her zaman esitsizlik ve haksizlikla Karsl
karstyadir.

Ileri demokratik hak devrimi kadin sorununun ¢oziimtnde 6nemli bir
adim olacaktir:

1. Kadinlarin yasalar karsisinda tam esitliginin saglanmasi, kadinlari
asagilayan yasalarin kaldiriimasi, medeni hukukun hak ve gérevlerde
tam bir kadin erkek esitligi anlayisi i¢inde yeniden yazilmasi,

2. Ekonomik, kdlttrel, toplumsal, siyasal yasamin her alaninda firsat
esitligi saglanmasi. Kadinlarin gece kurslarina, parti, sendika ve
dernek toplanti ve calismalarina katilmalarini saglayacak yatih kres,
yuva ve ilkokullar acilmasi ve kadinin siyasal yasama aktif katiimasi-
nin éniindeki engellerin kaldiriimasi,

3. Ulkenin somut kosullari géz 6niinde bulundurularak, tim yo6netim,
yasama ve yargl organlarinda, parti, sendika, meslek orglti ve
derneklerin karar organlarinda kadin ve erkegin esit oranda yer
almasi icin gerekli calisma ve egitimin gerceklestirilmesi,

4. Ev islerinin toplumsallastirilmasi icin kollektif yemekhaneler, kollek-
tif camasirhaneler, vb., agiimasi,

5. Ev igleri ve ¢ocuk bakimi tam anlamiyla toplumsal bir karaktere
sahip olana dek, bu islerin erkek ve kadin tarafindan ortak
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yuratulmesi konusuna gerek yasalarda, gerekse ideolojik egitimde
agirlik verilmesi,

6. Dogum kontroll ile hamilelik sirecini kaldirmanin, tim kadinlara
esit ve parasiz bir hizmet olarak sunulmasi ve bu konularda yaygin
egitim saglanmasi,

7. Kadinlarin kazanclarindan kaybetmemek ve bedelsiz ilag ve tibbi
yardim almak kosuluyla dogumdan 6nce ve sonra sekizer haftalik
stre icin isten serbest birakilmalari,

8. Kadinlarin cahstigi tim kuruluslarda kresler kurulmasi, emziren
analara (¢ saati gecmeyen araliklarla, yarim saatin altina diismeyen
izin, boyle analarin isglnlerinin 6 saate dlsurilmesi,

9. Kadinlan asagilayan her gesit isin yasaklanmasi, ayrica kadinlarin
caligtiklari tim mesleklerin bu acidan ele alinarak kadini asagilayan
icerikten cikariimasi,

10. Fahiselerin topluma yeniden kazandiriimalari ve Gretime katilmalari
icin 6zel dnlemlerin alinmasi.

11. Gereksinimi olan kadinlarin gegici olarak barinacaklari koruma
evlerinin agilmasi.

4.5. Kiigiik Ureticiler ve Kooperatifler

Kirda ve kentte kiiglik burjuvazi tarafindan kurulan kooperatifler, bir
yaniyla tekeller karsisinda daha iyi ekonomik konum kazanmaya
yaramakta, bir yaniyla nesnel olarak kicik Cretimi tekellerin tabani
yapmaktadir.

Komdinistler kiicuk dreticinin ekonomik drgttlenmelerinin ikili isle-
vinin bilincindedirler. Kugtk ureticilerin tekellere karsi olan ve isgi
sinifinin savasimina ters dilsmeyen cikarlarini desteklerler.

IDHD ile, nesnel olarak kapitalizme yarayan islevinden soyunacak
olan dretim ve tlketim kooperatiflerini devlet disuk faizli kredi, ucuz
tarim girdileri ve makineler ve istikrarli bir fiyat politikasiyla tesvik
edecek, kooperatifsiz uretici kalmamasini saglayacaktir. Bunlarin tekelere
ve devlete olan borglarini silecek, agir vergi yukini kaldiracaktir. Kuguk
ureticilerin mallarinin pazarlanmasi devlet tarafindan giivence altina
alinacaktir.
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4.6. Ulusal Sorun

Ulusal baski, emek—sermaye celiskisinin gozlerden saklanmasini kolay-
lastirir, halklar arasina dismanlik sokar. Ulusal sorunun demokratik
yoldan ¢Oztmd, uluslar arasindaki diismanliklari ortadan kaldirmanin tek
yoludur. Uluslarin kendi yazgilarini belirleme hakkina saygi, toplumun
demokratiklesmesi igin zorunludur.

Komdinistler, her turld ulusal esitsizligin ve baskinin digsmanidirlar.
Ezen ulus sGvenizmine karsl ezen ulus proletaryasinin enternasyonalist
egitimini vazgecilmez gorev sayarlar. Her tlrlu ezilen ulus dar goruslu-
ligune de kars! ¢ikarlar.

Ulusal sorunda komnistlerin ilkesi, “uluslarin yazgilarini kendilerinin
belirlemesi” hakkidir.

Uluslarin kendi yazgilarini 6zgurce ¢izme hakkini savunmak, ayril-
may1 savunmak anlamina gelmez. Ayrilma hakkinin 6teki yiizii birlesme
Ozgurlugudur. Pratikte ayri devlet kurulmasina karsi tutum, is¢i sinifinin
genel c¢ikarlar gercevesinde belirlenir. Komunistler genel olarak kiiglik
ulus devletlere parcalanmayi degil, her tirli ulusal baskidan kurtulmus
gonalli birligin saglanmasini isterler.

Komunistler, Kurt sorununda ayrilmayi degil, 6zgur birlesmeyi isti-
yorlar. Ayrilma 6zgurliginin olmadigl yerde birlesme 6zgurliigunden
s0z edilemeyecegini biliyorlar.

Uluslarin yazgilarini  kendilerinin  belirlemesi hakki ancak tam
demokratik bir ortamda yasama gecebilir.

4.7. Alevilik

Alevilik, tarihimizde ezilen yiginlarin haksizhiga karsi baskaldin
bayragidir. Alevi—Bektasi yolu 6ziinde insan sevgisidir. Tim insanlar
kardestir, ortak bir yurt olan dunya tum insanligin ortak kullanimi igindir.
Bu nedenle din, dil, irk, renk ayriliklar yersizdir.

Bir cesit koyll sosyalizmi olan Alevilik, Glkemizde sosyalizmin
dinddar, Turkiye is¢i sinifinin atasidir.

Alevilige yonelik demokratik istemlerimiz:

1. Tum devlet—din ve egitim—din birligi kaldiriimahdir. Diyanet Isleri
kapatilmali, merkezi hiyerarsi dagitilmal, devletin egitim sistemi
icindeki imam hatip okullari ve ilahiyat fakulteleri kapatiimali, devlet
okullarinda din dersleri kaldirilmalidir. isteyen dinsel cevre, belli
kosullara uyarak kendi okullarini agabilmelidir.
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2. Devletin ne resmi, ne gayri—resmi dini olmamali, nifus kagidina
otomatik olarak “Islam” yazmak gibi uygulamalar kaldiriimahdir.

3. Dinsel inanclarin 6nlindeki yasal engeller kaldiriimali, dinsel inang
Ozgurltgu getirilmelidir. Gergekten laik bir devlette bunun ayrilmaz
parcasi olarak anti—din ve ateist dlstince 6zglrligi de saglanmalidir.

4. Dinsel orgutlenmeler, camiler ve cemevleri, yalnizca inananlarin
mali katkilariyla yasamalidir. Toplanacak bu goénalli katkilardan
vergi de alinmamalidir.

Turkiye Cumhuriyeti gercekten laik bir devlet degildir. Sinnilik
devlet yapisi icindedir. Tum camiler, imam hatip okullari ve ilahiyat
fak(lteleri, Diyanet Isleri Baskanligl ve Egitim Bakanligl araciligiyla bu
merkezi yapinin parcalaridir.

Laik bir devlet ve toplumsal iliskiler agi yaratabilmek igin sunlar
saglanmalidir:

1. Cemler ve oOteki Alevi inan¢ ve davranis bicimleri ve cemevleri
lzerindeki tiim yasaklar, baskilar kaldiriimalidir.

2. Din gorevlileri hizmet verdikleri bdlgenin inananlari tarafindan
secilmeli ve Ucretleri de onlar tarafindan karsilanmalidir.

2. Alevilerin cenazelerini kendi torelerine gére kaldirmalarinin
onundeki tim baski ve engeller kaldiriimahdir.

3. Alevi inan¢ ve geleneklerini asagilayici saldirilar, yalanlar vb., agir
cezay| gerektiren insanlik suclari sayilimahdir.

4. Ayni baskilar isyerlerinde, ¢zellikle devlet sektoriinde, memurlar
arasinda da yaygindir. Rahat nefes alinabilen tek yer iscilerin arasidir.
Bu baskilarin kalkmasi yolunda micadele verilmelidir. Toplum
capinda firsat esitligi saglanmalidir.

5. Alevi toplumunu o6zuyle, Haci Bektas dlsuncesiyle uygun bir
zeminde gelistirebilecek, danisma nitelikli bir kurul olusturulmahdir.
Bu kurulda, her biri bir ocagl temsilen gelen 12 Dede, Bektasiligin
duslinsel kaynaklarini hakkiyla bilen bilim adamlari, Alevi 6zini
dinsel carpitmaya bogmadan yaymakta olan unli halk ozanlari, Haci
Bektas soyu Celebilerin basiyla birlikte yer almalidir. Bu kurul
duslinsel ve orgutsel konularda topluma raporlar, 6neriler sunmalidir.
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Tum egitim ve 6gretim sisteminin gerici Stnni vurgudan kurtulmasi
icin, kitaplarin yalanlardan arindirilarak yeniden yazilmasi icin, gercekten
laik ve bilime dayal bir egitimin yerlesmesi i¢in savasim vermeliyiz.

Alevi toplumunun Kkarsi karsiya oldugu sorunlarla savasmak, isci
sinifinin temel gorevleri arasindadir. Alevilik sorunu, bir din sorunu
degil, temel insan haklari ve demokrasi sorunudur.

Ulusal ve Dinsel Azinliklarin Haklari /cin Savag

Turkiye’de cok sayida ulusal ve dinsel azinhik siregen baski altinda
yasamaktadir. Zor yoluyla Turklestirme, Islamlastirma—-Sinnilestirme
bu baskinin degismez yéniddr.

Tum ulusal ve dinsel azinhiklarin kendi kultirlerini, dillerini
gelistirme, dinsel inanclarini 6zgirce sirdirme haklarini, tim azinhik
haklarini savunmak komdanistlerin goérevidir. Sosyalizme acilan iDHD,
dinsel ve ulusal azinliklarin haklarini da yasama gecirecektir.

4.8. Barisci-Bagimsiz Bir Dis Siyaset I¢in

Emperyalizmin serlivenci siyasetinin éniine set ¢cekmek, diinya halklari-
nin gelecegini korumak icgin yiratilen barig savagimi demokratik, anti—
emperyalist, enternasyonalist bir savasimdir.

Ulkemizde tekelci burjuvaziye karsi savasim, emperyalizme Karsl
savasimla ic icedir. Ulkemizin kasirgali siyasal ortaminda baris savasimi
ile devrim savasimi arasindaki bag, ileri kapitalist tlkelerde oldugundan
¢ok daha somuttur.

Yiginlarin baris istemini devrim hedefiyle baglamak, kalici barisin
ancak dinya devriminin utkusuyla saglanabilecegini gostermek, hakli
savas ayrimini yapmak komunistlerin gorevidir.

Yayilmaci egilimlerin dinya siyasetlerine egemen olmaya basla masi,
Turkiye’de barig savasiminin énemini arttirmaktadir.

Turkiye Komunist Partisi;

1. Burjuvazinin, sosyal sovenist ve sosyal pasifistlerin demagojilerini
sergiler,

2. llhaklara karsidir, uluslarin ayrilma hakki dahil tim haklarin kabulii
icin calisir,

3. Gercek demokratik ve kalici barigi devrimlerde arar.
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4.9. Cevre Sorunlari

Kapitalist Gretim teknolojiyi gelistirir ve farkli stirecleri bir toplumsal
bitin olarak bir araya getirir ama bunu ancak tim zenginliklerin asli
kaynaklarini — dogay1 ve isciyi kemirerek yapar.

Kapitalizmin Oretim anarsisinden, asir1 kar gidisinden, esitsiz gelis-
mesinden biliyuyerek bugiin “cevre sorunlan” olarak karsimiza ¢ikan
sorunlar, ttm canlilarin yasamini tehdit ediyor.

Ozon tabakasinin delinmesi, ‘sera’ etkisi, asit yagmuru gibi tim
insanhigl acil olarak ilgilendiren sorunlar, ekonomilerin dinya capinda
merkezi ve planli olarak Orgltlenmesi gerektigini gostermektedir. Bu
yakici sorunlar, bireyciligin ve onun tiirevi ulusgulugun gericiligini ortaya
sermekte ve insanligl ya yok olus ya komunizm segenegine getirmektedir.

Cevre sorunlart Tirkiye’de birgok emperyalist (lkeden daha vahim
boyuttadir. Denizler, nehirler, goller, toprak, fabrika atiklari nedeniyle
renk degistiriyor. Buralarda yasayan canlilarin nesli simdiden tiikenmeye
basladi. igme ve kullanma sularina karisan fabrika atiklari insan saghgini
dogrudan etkiliyor.

Ulkemizde cevre sorunlari, 6nemi giderek artan bir demokratik
savasim odagidir. Komunistler, bu sorunlarin kapitalizm altinda kaderinin
ya ihmal edilmek, ertelenmek, “¢cozumlenirken” baska bir sekilde yeniden
uretilmek ya da hi¢ c¢oziimlenmemek oldugunu, kapitalizmin somut
pratigi temelinde sergilerler.

Cevre sorunlarinin kalici ¢ézimaine giden yol, bir yanda is¢i sinifinin
enternasyonal savasimiyla, Ote yanda isgi sinifimizin ve emekgi
halkimizin is ve yasam kosullarini iyilestirme savasimiyla dogrudan
baghdir.

Basta insan saghgi olmak Uzere, is¢i sinifi ve emekei halkin dogal
cevrenini koruma savasimi, komunist partisinin acil gorevlerindendir. Bu
cercevede,

1. Enerji sektort planlamaya tabi ve halkin denetiminde olmalidir.
2. Yerel, yenilenebilir ve temiz enerji kaynaklarina yonelinmelidir.

3. Su havzalari gevresinde fabrika ya da santral kurulmasi s6z konusu
oldugunda, yore halkinin ge¢cim kaynaklarina, dogal, tarihsel ve
kiltarel degerlere zarar vermemesi guivence altina alinmalidir.

4. Basta gelen nedeni 6zel cikar ve kar gudisu olan erozyon ve ¢olles-
menin 6nine gegilmesi igin gereken tim énlemler alinmahdir.
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Zehirli atik ve geri dondurilemez olumsuz etkiler birakan madencilik
tird yasaklanmalidir.

Coplerdeki kati atiklar degerlendirilerek yeniden kullanima sokul-
malidir.

4.10. ileri Demokratik Anayasa

Devlet Aygitinin Orgitlenisinde Demokrasi

Devlette Ustun gig, halkin segecegi ve her an geri gagirabilecegi
temsilcilerden olusan halk meclisinde olacaktir.

Yetkin merkezi otorite ve bunun yaninda yerel organlara genis
Ozerklik yaratilacaktir. Ozerkligi giivence altina alacak maddi kay-
nak, personel, vb., saglanacaktir.

Ust diizey devlet gorevlileri (yonetim, yargl, egitim) secimle goreve
gelecekler ve segmenler bunlari her an geri ¢agirma hakkina sahip
olacaklardir.

En yiksek devlet memurunun ayhgi nitelikli iscinin ayhgini gec-
meyecektir.

Mahkemelerde halk temsilcilerinin yer almasi, yargilamada juri
sistemi getirilecektir.

Ordu dagitilip yeni halk ordusu kurulacaktir. Yeni halk ordusunun,
halkin disinda bir gui¢ olmamasi i¢in 6nlem alinacaktir.

Herkesin silah tagima hakkini yasama gecirir bigimde halk milisi
oOrgutlenmesi saglanacaktir. Silah Gretimi ve dagitimi proletaryanin
bilgisi ve denetimi altinda olacaktir. Ordu cephaneliklerinin tim isci
kollektiflerinin bekgiligine devredilecek, fabrika ve isyerlerindeki isci
kollektifleri tahrip giicli yiksek modern silahlara sahip olacaktir.

Devletin tim dye uluslarinin yazgilarini kendilerinin belirlemesi
hakki taninacaktir.

Resmi dil kavrami kaldirilacak ve herkese kendi dilinde konusma,
yayin ve egitim hakki saglanacaktir.

Ulke biituniini ilgilendiren 6nemli kararlarda halk oyuna bagvuru-
lacaktir.
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11. Devlet isleyisinde aciklik ilkesi glivence altina alinacaktir.

Siyasal Sistemin Orgutlenisinde Demokrasi

TKP, kapitalizmde, ileri demokratik halk demokrasisinde ve
sosyalizmde cesitli siniflarin, katmanlarin ve farkli ¢ikarlarin varlig
ve hatta ayni sinif icinde farkl yanasimlar olabilecegi nedeniyle ¢ok
partili sistemi kabul eder.

Cok partili sistemin dogal sonucu olarak:
a) Demokratik diizene karsi ¢cikmayan tim partilere serbest calisma
hakki.
b) Her partiye toplumda sagladig! destek oraninda basinda, televiz-
onda, radyoda yer.
c) Secimlerde halkin iradesine tam saygt.

Secim sistemi, tek dereceli secim, esit genel oy hakki (mahpuslar ve
silah altindakiler dahil), parti sistemine dayali nispi temsil, gizli
oylama acik sayim ve her an geri cagirma hakki ilkelerini igerecektir.

Devlet disi toplumsal orgttlenmelerin gelismesi icin somut 6zen-
diriciler gelistirilecektir. Ornegin derneklere devlet yardim edecek,
toplanti yeri, yayin olanagi saglayacaktir.

Demokrasi sirekli karar olusturma demektir. Toplumda her konuda
serbest tartismaya olanak tanimak, azinhk goruslerin cogunluk haline
gelebilmesinin olanaklarini yaratmak icin, belli oranda destek bulmus
her goruse devlet basimevlerinde gorislerini basma ve yayma hakki
taninacaktir.

Toplumsal ve siyasal yasamda aciklik ilkesi givence altina alina-
caktir.

Kisi ve konut dokunulmazhgi, 6zel yasamin 6zelligi giivence altina
alinacaktir.

Duslince ve inang sucu kavrami kaldirilacak, disunce, séz, basin,
toplanma o6zgurlugl gibi temel hak ve 6zgirlukler guvence altina
alinacaktir.

Olim cezasi ve insan onuruyla bagdasmayan tiim cezalar kaldiri-
lacak, iskence en agir bicimde cezalandirilacaktir.
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Kisisel ve kurumsal dinsel inan¢ ve ibadet 6zgirliigu, devletin laik-
ligi glivence altina alinacaktir. Devrim devleti dinsel kurum ve
derneklere, camilere hicbir parasal, maddi yardim yapmayacaktir.

Imzalanacak antlasmalarin, girilecek orgiitlenmelerin halk oyuna
sunularak baglayicilik kazanmasi ve belirli aralarla yeniden halk
oyuna sunulmasi, dolayisiyla “gizli” anlasmalarin olmamasi saglana-
aktir.

4.11. Genel Ekonomik Onlemler
Yerli ve yabanci bankalar devletlestirilecektir.
Tum yerli ve yabanci tekeller bir sira icinde devletlestirilecektir.

Sigortacilik, toptan ticaret, dis ticaret, madenler ve maden ¢ikarma
endustrisi, enerji Uretim endistrisi devletlestirilecektir.

Haberlesme ve ulasim devletin elinde merkezilestirilecektir.

Tim topraklar tzerinde 6zel milkiyet kaldirilacak, buyuk kapitalist
ciftlikler devletce isletilecek, geri kalan topraklar isteyen tarim
emekgisine ve tarim kollektiflerine gereksinimi oraninda kullanim
hakkiyla dagitilacaktir.

Sendikalara, is¢i komitelerine igletmelerin tim calisanlarini denet-
leme yetkisi verilecektir.

Sendikalarin, ekonominin orgutlenmesi ve denetimindeki yetki ve
sorumluluklarin giderek artmasi glivence altina alinacaktir.

Onceden belirlenen bir plan iginde devletin elindeki isletmeler ve
makineler arttirilacak ve islenmeyen topraklar tretime agilacaktir.

Yikseldikge artan oranda gelir vergisi getirilecektir.
Miras hakki sinirlandirilacaktir.
Ticaret gizliligi kaldirilacaktir.

Cek ve kredi kartiyla 6deme yayginlastirilacak, dzellikle varliklilar
icin yasal zorunluluk durumuna getirilecektir.

Demokratik diizene baskaldiranlarin mallarina el konacaktir.
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14. Kuglk ureticinin kooperatiflesmesi, 6zellikle Gretim kooperatifleri
Ozendirilecek, kicuk Greticiye en uygun kosullarda kredi olanaklari
hizli ve yaygin bicimde saglanacaktir.

15. Onceden belirlenen bir plan icinde tarim ile endiistri entegre edile-
cektir.

5. Sosyalizm ve Komiinizm

5.1. Sosyalizm

Sosyalizmin kapitalizmin yerini bir diinya devrimiyle alacagl, tek tlkede
sosyalizmin kurulamayacag! disiincesi, Marksizmin temel hikmadur.
Sosyalist devrim ulusal bir devrim olmayacaktir. Onun uluslararasi
karakteri, kapitalizmin dogasindan kaynaklanir. Sosyalizm ancak ileri
kapitalist tlkelerin tiimunde ya da ¢ogunlugunda asag! yukari es zamanli
bir devrimle zafere ulasabilir.

Tek tlkede sosyalizme yiiriiys olur, sosyalizm olamaz.

5.2. Sosyalist Demokrasi

Isci sinifina en uygun devlet bigimi aktif yigin demokrasisidir.

Isci devleti cogunlugun cikarlarini temsil eder. Demokrasi de ¢ogun-
lugun yonetimidir. Isci devleti olmayla, demokrasi uygulamasi arasinda
acikligin ortaya ¢ikmasli, devletin is¢i sinifinin girisimi disina ¢ikmasi
demektir. Bu, burokratik deformasyondur.

Cogunlugun devletini kurmak basl bagina diinyanin en demokratik
kazanimidir ama ama¢ cogunluk adina bir gurubun (burokrasi) degil,
cogunlugun kendi yonetimi oldugu icgin, yeni devlet birokrasisinin halka
kars! donmesini engellemek icin de 6nlemler alinacaktir.

Bunlarin yaninda, insanlik tarihinin kazanimlari olan tlim demokratik
haklar ve Ozgurlukler, hicbir burjuva devletinin veremeyecegi 0Olglde
emekgci halka saglanacaktir. Boylece gogunlugun yonetimi olan demok-
rasi, her alanda azinhk gorislerin de gogunluk haline gelebilmesinin
olanaklarini i¢inde tastyacaktir.

Tartisma ortamini yaratamamis, farkli goruslerin getirilecegi plat-
formlari olmayan, acik tartismayi kurumlastiramamis bir demokrasi, en
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iyi bicimiyle riza demokrasisi olur. Oysa sosyalizmin geregi aktif yigin
demokrasisidir.

Sosyalizmde demokrasi kominizme yiriimenin de zorunlu kosuludur:

Devlet milkiyeti sosyalizmde tim halkin mulkiyetini “temsil” eder,
kendisi degildir. Bu nedenle isguict ve uretim araclari arasinda ayrilig
tam anlamiyla ortadan kaldirmaz. Zaten toplumun (zerinde bir kurum
olan devlet birokratiklesirse, is¢i sinifindan uzaklasirsa isgucu ile tretim
araclarinin bittinlesmesi o 6lglde bicimsellesir.

Devlete egemenlik sorunu, devletin yonetilmesi sorunundan farklidir.
Sosyalizm asamasinin 6nemli bir celiskisi budur. Isci sinifi devlete
egemen olmustur ama devleti yonetmeye hazir degildir. Onun adina bu isi
yapacak bir kesimi (blrokrasi) kabul etmek zorundadir. Bu kesimi ne
denli denetleyebildigi, onun kominizme ne denli ilerleyebilecegini
belirleyecektir. Ne denli denetleyebildigi de, demokrasinin ne denli
uygulandigiyla, isci sinifi—devlet biitlinlesmesinin ne denli derinlestigiyle
es anlamhdir.

Sosyalizmde isgucu ile Uretim araclarinin butinlesmesinin nesnel
temeli vardir. Uretim araglarinin sosyalist devletin miilkiyetine girmesi,
tarinte ilk kez yiginlarla devlet arasindaki ugurumu kapatma olanag da
saglamistir. Ekonomik gelisme de, siyasal gelisme de artik birbirine
dogrudan baglanmigtir. Dolayisiyla ekonomi de, devlet de ilerleyebilmek
icin halkin aktif katilimina bakmaktadir.

Sosyalizmde demokrasinin giderek genisleyen bigimde uygulanmasi,
halkin devletsiz topluma yurtyebilmesinin zorunlu kosuludur.

5.3. Turkiye’de Sosyalizm Kuruculugu ve
Sosyalist Demokrasi

Turkiye’de sosyalizmin kurulabilmesi igin gerekli minimum taban
vardir. Ancak gelismis—yaygin Uretken guclere dayali sosyalizmi kur-
mak uzun bir tarihsel sire¢ isidir, hem de bu sure¢ asil olarak metropol-
lerdeki devrime baghdir.

Tirkiye’de 6zel mulkiyetin ortadan kaldirilmasi, Gretim iliskilerini
toplumda var olan lretken gugclerin ancak bir bélimuyle uyumlu duru-
ma getirir. O bolim, buydk Gretim alanidir. Bu nedenle ve 6zellikle
uretken guclerin en hizh bicimde gelistirilmesine zaman tanimak igin,
cesitli kapitalist milkiyet bicimlerinden yararlanilacaktir. Buna bagli
olarak, tekeller disindaki 6zel isletmeler, uzun bir siirede ve adim adim
devletlestirilecek, kollektiflestirme hareketi Ozellikle yavas ve gonalli
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yirGtulecektir. Kapitalist tlkelerden egemenlik haklarimiza karisma
olusturmayan kredi kullanilacaktir.

Turkiye toplumu kendi igine kapatilmayacak, halkimizin tim diinya
ile dogrudan tanigsmasi her yoldan tegvik edilecektir.
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1. MARKSIST TEORININ BOLUNMEZ
BUTUNLUGU

Ugrunda bir émdr verdiginiz Alman Demokratik
Cumhuriyeti’nin ve bittn sosyalist diizenin
cokigsiine ne diyorsunuz?

Acikcas! butiin dinya tsttime yikildi. Yalnizca benim igin degil,
sosyalist toplumun kurulusu icin canla basla calisan herkes icin
bdyle oldu. Kirk yillik calismamiz bosa mi gitti diye
hayiflananlara katilmiyorum. Ge¢mis kirk yil boyunca zor
kosullarda ne gelistirdiysek, 6zellikle toplumsal kazanimlar,
gelecekteki savaslarda hesaba katilacaktir.

Eric Honecker

Kim ne derse desin, Kapital’de, yalnizca yuz yil 6nce tarih sahnesine
citkmis sorunlara degil, ayni zamanda bugiin insanlari etkileyen
temel sorunlara da yanitlar vardir. Ve Kapital’in en 6nemli 6zelligi, en
onemli yonu, bu sorunlarin ¢ozilebilmesinin bilimsel yontemlerini
ortaya koymasidir.

Sovyetler Birliginin ¢okustinden sonra, Marksizmi ¢iiriitme yolunda
sayisiz ¢abalar vardir. Bunlar, kapitalizmin 20. ylizyildaki gelisiminin,
Marks’in teorisinde 0Ongorildigli bigimde olmadigini  kanitlamaya
calistyorlar. Tim bu saptamalar tarihsel gelismenin kendi akisiyla
reddedilmistir.

Kapital’de, Marks, kapitalist Gretim big¢iminin gelisiminin temel
egilimlerini agiklamigtir. Kapitalist Gretim bigiminin yasayan bir buttin
oldugunu, tarihsel olarak belirlenmis ve boylece insanligin gelismesinde
tarihsel olarak gegici bir stre¢ oldugunu anlatmistir. Kapitalizmi siste-
matik olarak hem kapitalizm 6ncesi formasyonlarla ve hem de gelecek
kominist dretim bicimiyle Kkarsilastirmistir. Bu yontem, bir yanda
Marks’in kapitalist toplumun yapisi hakkinda daha derin bir anlayisa

! Eric Honecker, Capraz Sorguda
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sahip olmasini saglamis, 6te yanda, kapitalizmin gelisme egilimlerini
(6rnegin sosyalist devrimin kaginilmaz oldugunu kanitlamak gibi) agiga
ctkarmasini saglamistir.

Marks gelecek toplumun detayl bir resmini ¢izmemistir, bu onun
icin olanaksizdi. Yine de, kominizm hakkinda genis bir bigcimde goris
belirtmis ve onun ana Ozelliklerini anlatmistir. Bu nedenle, Marks’da
komidinist toplumun ana hatlarinin oldukga tam bir resmini buluyoruz.

Kapital’de Marks, kapitalist Gretim biciminin, kendi c¢oklsunin
maddesel kosullarini yaratmasinin kaginilmaz oldugunu gostermistir.
Kapitalizmde, uretken guclerle tretim iligkileri arasindaki celiski, Ureti-
min toplumsal karakteriyle, dretimin sonuclarina el koymanin o6zel
bicimi arasindaki celiski olarak gelisir.

“Kapitalist Gretim biciminin celiskisi, onun (...) Uretken gucleri
mutlak gelistirme egiliminde yatar.”

Kapitalizmden kominizme gecis kendi kendine olmaz. Bunun icin,
isci sinifinin mutlaka kapitalist sinifin egemenligini kirmasi, siyasal
guicu ele gecirmesi ve proletarya diktatorlugiini kurmasi gerekir.

Burjuvaziyle proletarya arasindaki antagonizm, kapitalizmin temel
celiskisinden kaynaklanir. “Bu nedenle, sermayenin birikmesi oraninda,
emekeinin pay! da, ticreti az ya da ¢ok olsun, mutlaka kotilesecektir.”
Ayni zamanda, “(...) sermaye birikimiyle birlikte, sinif savasimi ve
bdylece, calisanlarin sinif bilinci™ de gelisir.

Marks, sermayenin birikim siirecinin is¢iyi (¢ yolla olumsuz olarak
etkiledigini belirtmisgtir:

“1) Uretim araglarinin, isciye yabanci bir miilk olarak, sermaye
olarak surekli kendini strdurmesi, kendi Ucretli-isci konumunu
da ve dolayisiyla emek-zamaninin bir boliminde daima bir
tclincu kisi icin bedavaya calisma kaderini de sirekli strdirr.
2) Bu uretim araclarinin artmasi, yani sermaye birikimi, isginin
artik-emegi Uzerinde yasayan siniflarin c¢apini ve boyutunu
arttirir. Kapitalistlerin ve onlarin ortaklarinin géreceli zengin-
ligini cogaltarak, isginin goreceli artik-emegini isbdlimu, vb.,
yoluyla arttirarak, isginin konumunu goéreceli olarak kotulestirir
ve brit Grundn dcretler olarak kullanitlan bolumina  ufaltir.
3) Son olarak, emek kosullari giderek daha dev boyutlarda ve

Z Kapital, C. 3, s. 252.
¥ Kapital, C: 1, s. 645.
* Kapital, C. 1, s. 653.
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artan bicimde toplumsal gicler olarak tekil iscinin Kkarsisina
dikildiginden, iscinin bunlara, kucik olgekli endistrideki gibi,
bizzat sahip olma sansi kaybolur.”

Demek ki, is¢i sinifi kendini 6zgurlestirmek icin mutlaka toplumsal
devrimi gerceklestirmelidir, bu onun tarihsel misyonudur.

Kapitalizmin ¢okistnin kaginilmazhg! vargisi Marks tarafindan su
sozlerle aciklanmistir:

“Blylk sermaye sahiplerinin sayilarindaki devamli azalmayla
birlikte, sefalet, baski, kolelik, soysuzlasma, sémirii de
alabildigine artar; ama gene bununla birlikte, sayilari surekli
artan, kapitalist Uretim sirecinin bizzat kendi mekanizmasi ile
egitilen, birlestirilen ve 6rgutlenen isci sinifinin baskaldirmalar
da genisler, yayginlasir. Sermayenin tekeli, kendisiyle birlikte ve
kendi egemenligi altinda figkirip boy atan Gretim bicimine ayak
bagi olur. Uretim araglarinin merkezilesmesi ve emegin toplum-
salagsmasi, en sonunda, kapitalist kabuklariyla bagdasamadiklar
bir noktaya ulasir. Boylece kabuk parcalanir. Kapitalist 6zel
mulkiyetin 6lim canlari calar. Mulksuzlestiriciler mulksuzles-
tirilirler.”

Engels, 6liminden kisa siire 6nce W. Sombart’a yazdigl mektupta
Marksist teorinin ¢ok guizel bir tanimini yapmistir. “Bu yolla meselelere
bakis bir doktrin degildir, bir yontemdir. Hazir yapilmig dogmalar
degil, a;astlrmayl daha ilerletecek 6lcutler ve bu arastirma igin yontem
saglar.”

Sonug olarak, buyik 6neme sahip iki 6nermeye dikkati ¢cekmek
istiyoruz. Birincisi, Marksist teorinin i¢sel batunlug, ikincisi, Marksist
ekonomik teoriyle ondan cikarilan devrimci sonuglarin organik butin-
laga.

Marksist teori, birinci kitapta oldukga genis goérdugumiiz gibi,
felsefe, siyasal ekonomi ve bilimsel kominizmden olusan temel biles-
kenlerinin etkilesimiyle gelismistir. Bu bileskenlerden her birinin
kendisine 0zgu konusu vardir ve bagimsiz gelisirler. Ancak bu
bagimsizhik gorelidir, cinki bu bileskenlerin birbirleriyle etkilesimi
olmasaydi, Marksizm butinsel bir teori olarak gelisemezdi.

> Artik Deger Teorileri, 3. B6lim, s. 352.
¢ Kapital, C. 1, s. 715.
"W. Sombart’a Mektup, 11 Mart 1895. (abg)
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Marks ve Engels’in 1840’larda, yaptiklari ekonomik calismalarin
sonuclariyla ve tarihi  materyalist kavrayislarindan ¢ikardiklar
sonuclarla, bilimsel komiinizmin teorisinin temel tezlerini formile
ettiklerini gordik. Tarihin diyalektik materyalist anlayisinin ortaya
konmasi, Marks’in ekonomik arastirmasinin yontemsel 6n kosullarini
yaratirken, bilimsel komiinizmin teorisinin gelistirilme gereksinimi de,
bu arastirmay!i bir zorunluluk haline getirmistir. Ve nihayet, ekonomik
teorinin ortaya konmasi, tarihsel strecin materyalist anlayisini blylk
6l¢lide zenginlestirmistir.

Bu calismada, ele aldigimiz konu geregi, Marks’in ekonomik teorisi
ile bilimsel komunizm teorisinin i¢ ice gecmis iligkisine yogunlastik.
Ancak, Marks’in ekonomik teorisinden, tarihin materyalist anlayisini
ilgilendiren ¢cok 6nemli sonuclar da ¢ikmistir. Tarihin materyalist anla-
yisinda toplumsal ekonomik formasyonun ele alindigi bazi 6rnekler
verelim:

Birincisi, Marks kapitalizmin gelisinin kaginiimaz oldugunu goster-
mistir.  Bu, onun, toplumun gelisiminin bir gostergesi olarak
“toplumsal—ekonomik formasyon” goérusunun kanitlanmasidir. Marks,
toplumsal-ekonomik formasyonun gelisiminin bir *“dogal tarihsel
stre¢” oldugunu kanitlamigtir. Bu sureg, her yerde “kaginiimaz
zorunluluk™ olarak isler. “Endistriyel olarak daha gelismis bir Ulke,
daha az gelismis olana, kendi geleceginin resmini gosterir.”®

Ikinci olarak, kapitalizmin ekonomik yasalarini arastirirken, Marks,
tarihin materyalist anlayisini s6yle anlatir: Insan toplumunun yasalari,
doga yasalarin tersine, insanlarin eylemleri araciligiyla isler, ki bu da,
sinifli toplumlarda sinif muicadelesi bicimini alir. Bu nedenle
Marksizmin en temel dzelliklerinden biri, eyleme, pratige dénik olma-
sidir. Ekonomik teorisinde Marks, kapitalist tretim biciminin nesnel
ekonomik yasalarinin sinif savagimi strecinde gerceklestigini goster-
mistir. Bu sureg, bu yasalarin islemesini etkileyen nesnel bir dgedir ve
bu yasalari ortadan kaldirmadan, isleyislerini gercek anlamda degistir-
meye yeteneklidir.

Uciinciisii, 1857 ekonomik krizi tizerine yaptigi calismanin ve 1857—
58’de, ekonomik teorisinin kurallarini ele alisinin bir sonucu olarak, (ki
bunlar burjuva toplumun hareketinin ekonomik kurallarini kesfetmesini
saglamigtir) Marks, toplumsal formasyonun icinde var oldugu tarihsel
sinirlar hakkinda genel metodolojik sonuclara varmistir.®

8 Kapital, C. 1, s. 19.
® Ekonomi Politigin Elestirisine Katki.
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Marks ve Engels’in teorik mirasinin derin birligi, yalnizca bilesken-
lerinin “yatay” etkilesimi olarak s6z konusu degildir. Bu birlik ayni
zamanda “dikey” olarak da saglanmistir. Yani, 1843 sonrasinda
Marks’in teorisi bir tek gelisme cizgisi izlemistir. Bu gelisme diya-
lektik, yani celigkili bir yapidadir. Teorinin bazi tekil 6geleri sonraki
arastirmalarla yanlhs ¢ikmistir ama Marks ve Engels’in teorik mirasinin
ancak bitund Marksist teori hakkinda dogru fikir verebilir. Kapital,
Marks’in 1840’lardaki ilk ¢calismalarinda, dzellikle 1844 Ekonomik ve
Felsefi ElYazmalari’nda, ana hatlarini ¢izdigi programin arastirmalarini
Ozetler. Bu olguda Marks’in tim teorik mirasinin igsel bitinligl yatar.
Bu miras, modern Marksizm dismanlarinin icat ettigi “iki Marks”
teorisinden ¢ikarak degil, farkh pargalarin toplami olarak degil, yalnizca
gelisen bir butln olarak, yasayan bolinmez bir dislince olarak ele
alinirsa 6ziimsenebilir.

S6zind ettigimiz bu birlik, yontemsel diizeyde de vardir. Kapital el-
yazmalarinin musveddesinin ayirdedici 6zelligi, bunlarin, burjuva
ekonomisinin somuttan soyuta yikselisi sirecinin teorik arastirmasi
olmasidir. Oysa, Kapital, soyuttan somuta yikselisi, islenmis bir ekono-
mik teorinin sunusunu icermektedir. Yani, ancak Marks’in ekonomik
mirasini batunsellik iginde calisarak, onun teorik arastirma metodunu
anlayabiliriz.






GUNUMUZ VE TURKIYE

2. MARKSiZM BUGUN DUNDEN
DAHA GEREKLIDIR

2.1. Nasil Bir Dinyada Yaslyoruz

Dinyay! degistirmeyi diistinmeye baslamadan énce, onu anlamak zo-
rundayiz. Sosyalizmi bir kere daha tarihsel bir gii¢c haline getirmek igin
atilacak ilk adim, bugun icinde yasadigimiz diinyay! dogru degerlen-
dirmekten gecmektedir. Aciktir ki, bu diinya, birgok acidan, bazi temel
Onermelerimizi degistirmistir.

Gunlimuzde kapitalizm, tretken guicleri, 19. yuzyil endustri devri-
minde oldugundan cok daha buyik degisime ugratarak devrimcilestir-
mektedir. Bilimsel ve teknolojik buluglar, emek—yogun Gretimi, eko-
nomik biuyimenin motoru olmaktan ¢ikarmistir. Bunun sonucunda, ileri
kapitalist Ulkelerde endustri proletaryasinin uretim surecinde oynadigi
rol daralmaktadir. Bazi tilkelerde ise, endustri isgilerinin sayisinda mut-
lak azalma vardir.

Gunlmuzde kapitalizm, teknolojideki devrimler nedeniyle, diinya
kapitalist ekonomisinde biylk degisimler yaratmis, kiresellesmeyi
bambaska bir diizeye yiikseltmistir.

Son 150 yildir Marksistler, anlayislarini kapitalizmin c¢okisuntin
yakin oldugu Ustune dayandirmiglar, her olayr “kapitalizmin krizinin
derinlestigi”ne yeni kanit olarak gérmislerdir. Boyle devam edemeyiz.
Dinya kapitalizminin isinin bitmis oldugunu ve beklenen “son
kavga”nin ¢ok yakinda oldugunu yinelemek, siyasal olarak marjinalles-
memizin ana nedenlerinden biridir. Dlizgiin bir politika gelistireceksek,
bugtn dinyanin higbir tlkesinde sosyalist devrimin maddesel kosullari-
nin tam anlamiyla olusmadigi gercegine kendimizi alistirmamiz gerekir.
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Lenin’in tarihsel anlamda dogru oldugunu kabul etmeliyiz. Eger
kapitalizm Gretim glclerini devrimcilestirme kapasitesini koruyorsa ve
eger isciler arasinda c¢ikabilecek muhtemel devrimci cikislari engelle-
yebilecek ekonomik arti-deger yaratmaya devam edebiliyorsa, sistemi
basasagl etme beklentileri olgun beklentiler degildir. Bagka bir deyisle,
diinya devrimindeki gecikme 6znel degil nesnel nedenlerden dolayidir.

Tarih, icinde bulundugumuz cagin dogasina iliskin temel tezi de
degistirmemizi istemektedir. “Sosyalizme gecis ¢agl” heniiz agtimamis-
tir. Geride birakmakta oldugumuz c¢ag, burjuvazi, proletarya ya da
proletarya ideolojisinin 6nculigiinde burjuva demokratik devrimleri
cagidir. Bugun, proleter devrimleriyle kapitalizmden komiinizme gecis
¢aginin esigindeyiz.

2.2. Bilimsel-Teknolojik Devrim

Dunya devrimindeki *“gecikme”nin, diinyada ortaya ¢ikan olaganistu
degisimlerin ve Sovyetler Birliginin de ¢6zulmesinin altinda yatan te-
mel etken, bilimsel-teknolojik devrimdir.

Yeni teknolojiler yalnizca Uretim sureglerinde degisim yaratmakla
kalmamakta, toplumsal-ekonomik isleyisleri de etkilemektedir.

Iletisimdeki ilerleme, genis bir alanda (ahs-veris, enformasyon,
egitim, pazarlar ve ticaret, kentlerde yasam vb.) blyik bir degisikligin
oncusidur. Bu gergekten insancil, 6zgrlestirici bir teknolojidir.

Elektronik ve bilgi isleme (bilgisayar, telekominikasyon, yazilimlar
ve sistemler), biyoteknoloji ve genetik mihendisligi, yeni maddeler,
yeni ve yenilenebilir enerji teknolojileri, teknolojik gelismenin yeni ve
surekli yenilenen bir asamasini temsil etmekte ve ekonomik isleyislerin
giderek genisleyen bolumune yayilmaktadir. Bu gelismeler asil olarak
ileri kapitalist ekonomilerde gerceklesmektedir.

2.3. Yeni Teknolojilerin Gelismekte Olan
Ulkelere Etkisi

Ekonomik iligkilerde en 6nemli degisikliklerden birisi, az gelismis Glke-
lerle diinya kapitalizminin merkezleri arasinda olmustur. Geg¢miste
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dogal kaynaklar sunucusu olan az gelismis tlkelerde 1970’lerden itiba-
ren kapitalizmin yayilmasi hizlandi. Bilgisayarlasma, ulasim, enfor-
masyon ve haberlesmede gerceklesen devrimlerin yardimiyla, uluslar-
arasl sermaye, endistriyel kapasitesinin giderek blytyen bir bélumunu
dunyanin bu bdlgelerine kaydirmaya basladi. Bu siirecte bazi az
gelismis ulkeler ekonomik giic merkezleri oldular. Bu Ulkeler yalnizca
endustriyel Gretimin yeni merkezleri olmakla kalmiyor, hizla biyiyen
tuketici pazarlariyla da diinya ticaretinde giderek artan bir 6neme sahip
oluyorlar. Diinya kapitalizminin merkezlerinde isci sinifinin endistriyel
bolumi kigtlirken, yeni endustrilesmekte olan tlkelerde biyuyor.

Yeni teknolojilerin gelismekte olan tlkelere etkisi, Uretim faktort
kaynaklariyla, endustriyel ve teknolojik gelisme dlzeyiyle yakindan
baglidir. Mikroelektronik teknolojilerin genis 6lctude emildigi Glney-
dogu Asya ihracat yonelimli ekonomilerinden, yeni gelismelerin asagi
yukari hi¢ girmedigi Afrika llkelerine dek bu alanda genis bir cesitlilik
vardir.

Dunya kapitalizminde, az gelismis Ulkelerin temel ihracati olan
urinler ve minerallerin, 6rnegin bakir, demir, celik, seker, pamuk,
kauguk gibi maddelerin yerini sentetik maddeler almaktadir.

Uretim yeteneginde ve ticarette global géreceli avantaj yapisi degis-
mekte ve az gelismis Ulkelerin temel avantaji olan ucuz emek avantaji-
nin 6nemi azalmaktadir. Yeni teknolojiler, isglcini dretim disina
itmekte, nitelikli isciyi bile Uretimde ise yaramazlastirmaktadir.

Endustrilesmis Ulkelerle, yenilenme hizina ayak uyduramayan az
gelismis Ulkeler arasindaki baglar giderek gevsemektedir. Teknolojik
ucurum bulyimesini sdrdurarse, bu durum, s6z konusu az gelismis
ulkelerin toplumsal-ekonomik cevrenine ve siyasal kosullarina cok
olumsuz bir etki yapacaktir.

2.4. Bilimsel-Teknolojik Devrimin Toplumsal
Gelisme Acisindan Sonuglari

Marks’in Kapital’de sozini ettigi bilimsel-teknolojik devrim bugtn bir
gercektir. Bu devrimle baglica Ug¢ cesit yenilik ortaya cikiyor. Birincisi

“R. Yiriikoglu, Kankun Konferansi ve Diisiindiirdiikleri, Ocak 1982.
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yeni araglar bulunuyor. Ikincisi, yeni enerji kaynaklari bulunuyor.
Uciinciisii, yeni otomasyon ve kompiitasyon teknikleri bulunuyor.

Bilimsel-teknolojik devrimin toplumsal gelisme agisindan belli bagli
sonuglarini soyle siralayabiliriz:

Birincisi, toplumsal Uretimde insanlarin harcamasi gereken zaman
azaliyor. Eskiden sekiz saatte yapilan is, bugiin dort saatte yapilabilir
oluyor. Ancak kapitalizm 6zel miulkiyete, smirtye ve kar gudislne
dayali bir sistem oldugu igin bunun pratik sonucu isguniniin kisaltil-
masi degil, tam tersine artik deger kitlesinin buytimesi oluyor.

Ortada bir paradoks var. Makinelerin gelismesi sonucunda sekiz
saatte yaptigim isi dort saatte yapabiliyorsam, dort saat calisip evime
gideyim. Ama 6yle olmuyor. Yine sekiz saat calismaya devam ediyo-
rum, belki Gcretim biraz artiyor, ama kapitalistin eline transfer olan
artik deger kitlesi biiyuyor.

Burada bir noktay!r unutmamak gerekir. Bu hep bodyle olmasina
karsin, tarihsel bir egilim olarak sinif kavgasiyla isglini de yavas yavas
kisaliyor. Ama teknolojik ilerlemenin aninda elverdigi hizda degil, cok
arkadan gelerek ve sinif kavgasiyla.

Bilimsel-teknolojik devrimin ikinci sonucu, toplumsal (retimde
kullanilan yasayan emege olan gereksinimin azalmasidir. isciye olan
gereksinim azahyor, 6li emege, yani makinelere artiyor. Bunun da
mantiksal sonucunun s6yle olmasi gerekirdi: On kisinin yaptigi isi beg
kisi yapabilecekse ve ¢ikacak sonug yine en az on Kisiyi besleyecek bir
sonug olacaksa, isglini yine bu oranda kisalmalidir. Bu olmuyor. Yine
kapitalizmin, Uretim araclari tzerindeki 6zel midlkiyetin getirdigi bir
acmaz olarak, isgiicu gereksinimi arttikga, issizlik blyiyor. Mutlulugu
artiran bir gelisme olmasi gerekirken, issiz kuyruklari artiyor. Eziyet,
cefa artiyor.

Burada bir parantez acalim. Yeni teknik, yeni makine issizlik
yaratiyorsa, sendikalarin bu durumda tutumu ne olmahdir?

Sendikalarin yeni teknolojiye karsi ¢ikmamasi gerekirken, ne yazik
ki kars! ¢ikiyorlar. Bu gerici bir tutum oluyor.

Ileri makine insanlarin mutlulugu icin olmasi gerekirken, kapi-
talizmde insana Karsi isliyor. Uretim guglerinin bir bolimiinin
gelismesi, en énemli Uretim glcl olan insana karsi caligiyor! Tarihin en
ilerici sinifi olan isgi sinifi, issizlige karsi savasim adina yeni makine-
lere karsi c¢ikiyor. Endistri devriminin baslarinda makineleri kirmiglar.
Ama aradan yuzlerce yil gecti. Bugiin bagka seyler yapmak gerekiyor.
Isciye bu yanlis tutumu nedeniyle kizmak da olmaz, ¢iinkii 0 makine
kendisini aclhiga mahkum ediyor. Bu durumun nedenlerini gostermeliyiz
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ki, makineye degil, kapitaliste kizsin. Kapitalisti ortadan kaldirinca, o
makine yasami cennete cevirir. Sendikalarin kesinlikle teknolojik gelis-
menin 6nunde durmayan bir program gelistirmeleri gerekir. Tersine,
teknik gelismeyi hizlandirici bir programla ¢ikmalidirlar. En basta
isgununin kisalmasi olmak (izere, yeni meslek alanlarina kaydirma vb.
olanaklar icin savasim yurutmelidirler.

Bilimsel-teknolojik devrimin sonuclarina donersek, tglincii sonucu,
emek surecinde kafa emegi oraninin yuikselmesidir. Bu iki ydnden
oluyor. Bir yandan isci sinifinin iginde kafa emegiyle calisanlarin orani
artiyor. Bir yandan eskiden dretim sireci disinda duran bir takim entel-
lektiel ugraglar bugiin “Oretken emek” kavrami icine giriyor, Uretim
surecinin parcasi oluyor.

Bu saydigimiz ti¢ sonug, harcanmasi gereken emek zamaninin azal-
masl, harcanmasi gereken emek miktarinin azalmasi ve emegin nite-
liginin degismesi, tarihsel bir gidis olarak ¢ok iyi bildigimiz bazi
kavramlara isaret ediyor: Marks’in Gotha Programi’nda kominizmi
tanimlarken soyledigi “Oretimin en az enerji harcayarak yapilmasi”.
Yine Gotha Program’inda Marks’in soyledigi “insan yapisina layik”
iretim. Ve Gotha Programi’nda, Alman Ideolojisi’nde, Kapital’de
temel bir fikir olarak gelen “gergek 6zgurlik donemi”. Bilimsel-tekno-
lojik devrimin G¢ sonucu da gelismenin nesnel olarak o yéne oldugunu
gosteriyor. Uretim giclerinin gelismesinin 6niindeki boyunduruk, re-
tim araclarinin 6zel mulkiyeti kalksa, isgind hizla diisecek, ¢ok insan
tim yeteneklerini istedigi gibi gelistirmeye baglayabilecek ve kafa ile
kol emegi arasindaki geliski cok daha hizli bir bigimde yok olacaktir.

Uretim giclerinin zorladigi yén, bizim kominizm diye tanimla-
digimiz yondir. Zorladigi ve her cesit itiraza karsi gotirdugu yon...

Bilimsel-teknolojik devrimin dordiincii sonucu, ¢ok yerde devlet
kapitalizminin genel gelismesinin mantig1 olarak degindigimiz bir sey-
dir. Uretimin toplumsal niteliginin artmasi, mulkiyetin toplumsal teme-
linin genislemesini zorluyor. Bilimsel-eknolojik devrim, mulkiyetin
toplumsal tabaninin genislemesini ve giderek tim topluma yayilmasini
istiyor. Bu istege devrim yoluyla temiz, tutarl, kesin, tam bir yanit
verilmedigi surece, kapitalizm bu istegi kendi sinirlari iginde, kendi
yapabildigi dlctide karsilamaya calisiyor. “Tersinden ¢bzme” dedigimiz
kavram bunu anlatiyor.

Uretim gliclerinin her yeni gelisme asamasinda, ona uygun bir
mulkiyet genislemesi zorunludur. Kapitalizmin tiim tarihi buna drnektir.
Marks Kapital’de anonim sirketlerin dogusunu buna 6rnek verir. Daha
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sonra tekellerin ortaya c¢ikisi buna ornektir. Devlet-tekel kapitalizmi,
mulkiyetin tabaninin ¢cok daha da fazla genislemesine isarettir.

Tarih bu yo6nde igsliyor. Devrimlerle ¢dzilmuyorsa, kapitalizmin
milkiyetin tabanini mutlaka genisletmesi gerekiyor. Bunu kendine
uygun bicimde yapiyor. Ve oyle bir yapiyor ki, bugin ileri kapitalist
Ulkelerde artik “6zel mulkiyet” deyimini kullanmak bile zorlasiyor.
Onun yerine “kollektif kapitalist miilkiyet” ya da yalnizca “kapitalist
milkiyet” demek daha dogru olur. Oziinde kollektif kapitalist miilkiyet
de Ozeldir. Fakat artik sirketlerin binlerce, on binlerce hissedari var.
Aile sirketleri artik ¢ok azdir. Bu gelisme burada da durmayacaktir.
Miulkiyetin tabani daha genisleyecektir. Milkiyetin tabanini, Uretken
guclerin istegi dogrultusunda genisletmenin olanagi kapitalizmin varlik
sinirina  dayandigl an, devrimin diginda hicbir baska kurtulusun
kalmadigi bir an demek olacaktir. Clnki bu an, mulkiyet iligkilerinin
uretken giclerin gelismesini mutlak olarak engelledigi an olacaktir.

Bilimsel-teknolojik devrimin besinci buyuk sonucu su oluyor:
Uretken glicler o denli biiylyor ki kitasal capta bir-iki Glke disinda
hicbir tlkenin buglinki lretken giicler duzeyinde yapilmasi gereken
Uretime kaynaklari yetmiyor.

Bunun sonucunda, artik tlke ¢apinda da degil, dunya ¢apinda tretim
ve dagitim planlamasi gerekiyor. Uretken giiclerin gelismesi — Ki
bilimsel teknolojik devrim 15-20 yilda tim insanlik tarihinde saglanan
gelismeden daha biiylk bir gelisme saglamistir — diinya ¢apinda, ham-
madde, enerji kaynagi ve pazari birlikte ele alan bir tretim ve dagitim
planlamasini zorunlu kilyor.

Lenin, tekelci kapitalizm, devlet-tekelci kapitalizmi plansiz bir
ekonomi degildir diyor. Sik sik sdyledigimiz bir sey var. Kapitalizm
plansiz ekonomidir, sosyalizm planli. Bu temelden yanlis bir seydir.
Devlet-tekel kapitalizmi de planh bir ekonomidir, ama 6zel mulkiyet
altinda uygulanabilecegi kadar planhdir.

Bu besinci sonuca bagh olarak, sinirlar bugtn iyice gericilesiyor.
Isgiintiniin kisalmasinin éniinde 6zel mulkiyet nasil bir engelse, sinirlar
da ayni bicimde Uretken guclerin 6nlinde engel olusturuyor. Sinirlari
distinmeyen bir planlama gerekiyor. Hem dretim, hem dagitim agisin-
dan, hem hammadde ve enerji, hem de pazar acisindan sinirlarin
gericiligi iyice ortaya cikiyor.

Komiinizm — gercek bir zorunluluk: Bilimsel-teknolojik devrimin
kisaca degindigimiz en dnemli bes sonucundan s6yle genel bir sonuca
varabiliriz: Dinya ve 6zellikle ileri kapitalist tlkeler sosyalizm istiyor.
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Modern Uretim teknikleri gelisip yayildikca, Uretken glcler bu
tempoda buyudikge, bunlarin 6zel mulkiyet tarafindan denetimi giderek
verimsizlesiyor, uygunsuzlasiyor. Gereksinime giderek yanit veremez
oluyor. Bu bildigimiz, tretimin toplumsal niteligiyle Grlnlere el koy-
manin Ozel niteligi arasindaki celiski buyidutkce, dretim gigclerindeki
gelismenin engellenmeye baslamasidir.

Bu noktada s6yle bir soru gelebilir. Oyleyse ileri kapitalist Glkeler
nasil hala gelisiyor? Bu soruda bir yontem hatasi s6z konusudur.
Sormamiz gereken soru sudur: ileri kapitalist Glkelerde, kapitalizm
olmasaydi, bugiinki dretim giicleriyle ulasilacak diizey ne olurdu? Bu
soruyu sordugumuz zaman, Uretim araclari Uzerinde 6zel mulkiyetin
gelismeyi nasil yavaslatici bir rol oynadigini goririiz. Uretken giigler
her zaman belirleyici olanidir, Gretim iligkileri higbir zaman onlari
kalici bicimde durduramaz. Kalici olarak durdurabilecek noktaya
gelindigi zaman o sistem tiim olanaklarini tiiketmis demektir ve sistem
olarak coker. Bugiin s6z konusu olan bu degildir. Uretken giicler kendi
Ozgur gelismesine birakilsa cok daha hizli gelisebilecekken, 6ninde
6zel mulkiyet engeli durdugu icin onunla sirekli kavga icinde, onu
surekli iteleyerek, miulkiyeti genisleterek, yani zaman kaybederek
ilerliyor.

Bilimsel-teknolojik devrimin ortaya cikardigi blyik toplumsal
degisiklikler yukarida soylediklerimizden anlasilacagl gibi, komunizm
acisindan ¢ok énemli sonuclar doguruyor.

Bir yanda komiinizm eskisine oranla ¢ok daha kolay kavranabilir,
pratik bir olasilik oluyor. Eskiden komdnistler igin hep, “idealist”,
“litopyacl1”, “cennet hayal ediyorlar”, “hayalperest”, vb., denebilirken,
simdi, “yahu gelisme bu adamlarin soyledigi yone gidiyor” deniyor.
Clnkd dretimin gelismesi, ekonominin gelismesi kominizmi pratik bir
olasilik olarak kavranabilir duruma getiriyor.

Ayni madalyonun bir de 6teki yuzl var: Kominizm bir yandan da
uretken giclerin duraksamadan gelisebilmesi igin pratik bir zorunluluk
durumuna geliyor. Bu zorunluluk eninde sonunda yiginlar, hatta kom-
nizme en ¢ok kars! olanlar tarafindan bile kabul edilecektir. Cunki
ekonomik zorunluluklar eninde sonunda kendilerini dayatir, insan
bilincine yolunu bulur girer.

Bu noktada butiin sol guruplarda ¢ok yaygin olan bir kaba anlayistan
siyrilmak gerekiyor. Evet, 6zellikle ileri kapitalist Ulkeler ve geneliyle
dunya sosyalizm istiyor. Ama bu, kapitalizmin, emperyalizmin sonu
bugiin gelmis demek degildir.
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Her sistem donem ddnem darbogazlar icine girer. Kapitalizmin
dénem doénem icine girdigi bu darbogazlardan devrimci bir ¢ikisla
bilincli bir bicimde yararlanilmazsa, bunun nesnel anlami, sdyle ya da
boyle, sistemi kendi gelismesine birakmak demektir. Kendi gelismesine
birakilan hicbir sistem de, tim gelisme olanaklarini yitirmeden yikil-
maz.

Dunya ekonomisinde 1970’lerden bu yana belirginlesen yapisal
degisimin en 6nemli 6zelligi, Gretim ve dolasimin hizla kiiresellesmesi,
uluslaristu tekellerin roliintin artmasidir.

Ekonominin kiresellesmesinin 6nemli bir gostergesi, dinyada
uretilen tim mal ve hizmetlerin giderek daha blylk bélimunan uluslar-
arasl ticarete girmesidir. Bu durum ekonomilerin i¢ ice gecmisligini de
arttinyor. Uluslararasi ticaret, ulusal devletlerin alani olmaktan ¢ikiyor
ve giderek artan bolimu tekellerin mal ve deger akimi bicimini aliyor.
Tekellerin dinya capinda ydrattugu planlama, Gretim, dagitim ve
tuketim sireci ile karsl karslyayiz.

Uluslaristii tekellerin birbirleriyle iliskileri de o denli i¢ ice gegmis-
tir ki, karar alma merkezlerinin sayisi uluslariistii tekel sayisindan ¢ok
daha azdir.

Giderek artan kiresellesme sonucunda, kapitalizmde merkezci
egilim glc¢ kazaniyor. Bu durum, merkezka¢ egilimleri yok etmiyor,
ozellikle az gelismis Ulke burjuvazisiyle emperyalist burjuvazi arasin-
daki celigkiler derinlesiyor. Fakat, bugln dinyada hicbir burjuvazi,
emperyalizmden bagimsiz yasayamaz. Dunya o6lgeginde sermayenin
genisletilmis yeniden Qretimi olmazsa, az gelismis Ulkelerde Uretim
ancak giderek kuculen boyutlarda strdirtlebilir.

Ginumizde, ulusal cercevedeki kapitalizmin iflasini belgeleyen ve
gelecek acisindan bilyik Odnem taslyan bir yenilik vardir. Dinyanin
cesitli yerlerinde bolgesel birlesmeler ve daha 6nemlisi, Uluslararasi
Para Fonu (IMF), Ekonomik Isbirligi ve Gelisme Orgitii (OECD), Niik-
leer Enerji Ajansi (NEA), Uluslararasi Enerji Ajansi (IEA), Glmrik ve
Ticaret Genel Anlagmasi (GATT), Diinya Bankasi gibi ¢cok sayida ulus-
lariistd kurulus ortaya c¢ikmigtir. Bunlar, diinya ekonomisini kollektif
olarak diizenleyen orgdtlerdir. Bunlar, emperyalist diinya kurumlaridir.

Dinya kapitalist ekonomisinin genel gidisine kendisini ¢ok daha
hizhi uyarlayan finans kapitalle, ulusal devlet (i¢ pazarin istemleri)
arasindaki uyumsuzluk giderek vurgu kazanmaktadir. Uluslaristi
tekellerle ulusal devlet arasindaki celigki derinlesmektedir. Bu gelisme,
sinirlarin giderek gerici bir rol oynadigini, dretim surecinin giderek
diinya capinda drgutlenmek istedigini bir kez daha gésteriyor.
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Buraya dek soylenenlerden su genel sonug cikar: Degisik Glkeler
sermaye guruplarinin birligini temsil eden uluslaristu tekellerin glic-
lenmesi, uluslaristi finans oligarsilerinin gelismesi, bunlarin diinya
capindaki islemlerini duzenleyen uluslariisti kurumlarin ortaya cikist,
uluslartstu tekeller arasinda endistriler, tlkeler ve kitalar icin kavganin
keskinlesmesi anlamina geliyor. Emperyalistler arasinda diinya ekono-
mik olarak yeniden paylasiliyor.

2.5. Mekanik Emekten Elektronige

Icinde yasadigimiz bilgi cagli, makineler caginin sonu anlamina
gelmektedir. Bu c¢agin igerigi, mekanikten elektronige sigcramadir. Elek-
tronik ve modern Uretim emegi ortadan kaldirdigindan, deger yasasi
temelinde isleyen hichir toplumsal formasyon bu uretken teknolojiyi
tam anlamiyla kullanamaz.

Uretken gliclerin bir nitelikten 6tekine sigramasi, yeni tretken enerji
bicimlerine gegis demektir. Yeni Uretken enerji biciminin 6gelerinin
verili bir tarihsel zamana girisiyle, “toplumsal devrim cagl” baslar.
Elektronigin gelismesi, dinyay! tam da bdyle bir donemin esigine
getirmektedir. Elektronik, toplumu polarize olmaya ve sosyalizme si¢ra-
ma icin kendini hazirlamaya itiyor.

Bazi belirli olgunlasma noktalarina varildiginda, niceliksel artislar
niteliksel sigramaya yol acarlar. Hichir degisiklik, bir nitelikten bir
baskasina ani bir degisim degildir. Niteliksel degisim, farkl bir niteligin
belirli bir niceliginin eskiyen nitelige girisiyle baslar. Boylece sigrama,
bir niteligin baska bir nitelik tarafindan niceliksel olarak yer degistir-
mesiyle meydana gelen bir dizi degisimden olusur. Bu niceliksel
degisimler, yeni asamanin tamamen niteliksel olarak ortaya ¢ikmasina
kadar surer. Sigrama budur. Elektro-mekanikten elektronige gegiste de
bu sigramayi gorlyoruz. Elektronik asama asama mekanigin yerini
aliyor. Bir kez donisim basladi, artik tim endustri yeni yontemleri
almak, niceliksel olarak genisletmek zorundadir ya da pazarin disina
atilacaktir. Bitundyle gecis zaman alacaktir ama tamamlanana kadar
durmayacaktir. Dogada ve toplumda, sigramanin tamamlanmasi uzun
zaman alir.

Kapitalist sistem endustriyel Gretim araclari Uzerinde ve onlarla
uyumlu bir bigimde gelisir. Niteliksel olarak yeni Gretim araclari
endustriye girdiginde sigrama baglar. Bununla tiim eski iligki bigimleri
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arasindaki uyum bozulur cinkl tim zenginligin artmasinin kaynagi
olan cretli emegin degeri ve fiyati diiser.

Yeni niteligin her yeni giren niceligi, sistemi daha fazla bozar. Kar,
artik (ya da 6denmemis) emek zamanidir. Makine ve robotlar ise yalniz-
ca kendi degerlerini Uretime aktarirlar. Bu nedenle, robotla Gretimin
yiiksek karlihgi, icinde daha az emek miktari tastyan driinleri pazara,
icinde daha ¢cok emek miktari tastyan driinlerle ayni fiyata ¢ikarmaktan
gelir.

Elektronige dogru bu giderek hizlanan gegis, bir yanda anlatilamaz
derecede zenginlik, bir yanda da anlatilamaz derecede sefalet Uretiyor.
Yeni elektronik, simdiye kadar hi¢ bilinmeyen bir yoksullugu, simdiye
kadar hi¢ bilinmeyen bir bollukla birlikte yaratiyor. Giderek daha fazla
isci kalici olarak igsiz kaliyor. Mutlak zenginlik ile mutlak fakirlik
kutuplasiyor. Elektro-mekanige tekabil eden iretken ve toplumsal
iliskiler terk ediliyor ya da sessiz sedasiz bir doniisim gegiriyor.

2.6. Sovyet “Sosyalizmi”: El Emeginden
Mekanik Emege

Sovyetler Birligi’nde basarisizhiga ugrayan, kapitalizmle gelen gelismis
endustri, maddi bolluk, demokratik kurumlar ve kaltirld bir toplum
gibi, sosyalizmin kurulabilmesi i¢in zorunlu 6n kosullarin higbirisi
ortada olmadan girisilen sosyalizm kuruculugu ¢abasiydi.

Sovyetler Birligi igin tarihsel olarak gerekli sigrama, kapitalizmden
sosyalizme degil, el emeginden mekanik emege sicrama idi. Gergekten
de Sovyet tarihi, endstrilegmenin tarihidir. Yani, kapitalizm de, Sovyet
“sosyalizmi” de, mekanik emegin drlinlerini dagitmak icin ortaya gikan
toplumsal formasyonlardir.

Sovyet “sosyalizmini” komiinizmin ilk asamasi olarak tanimlayan
daha sonraki kafa karisikligina ragmen Marks su konuda agikti: Uretken
guclerin kapitalizm altinda mumkiin olabilecek en yiksek dizeyi,
kominist toplumun ilk asamasina sigramanin zorunlu kosuludur. Daha
da ote, Marks kominist devrimin, ekonomik olarak en gelismis Glke-
lerde asag! yukari ayni zamanda olacagini éngordu.

“Bu ‘yabancilagsma’ ancak iki pratik kosul varsa kaldirilabilir.
‘Tahamml edilemez’ bir gig, yani insanlarin ona karsi devrim
yapacagl bir gi¢ olabilmesi icin, biyuk yiginlari ‘milksiz’
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birakmis olmasi ve ayni zamanda, varolan dinyanin zenginlik ve
kaltarinln celiskilerini meydana cikarmis olmasi gerekir. Her iki
kosul da Uretken giiclerde buyuk bir artisi, Uretken guclerin
yiiksek derecede gelismis olmasini varsayar. Ote yandan, tretken
guclerin bu gelismesi (ki bu insanlarin yerel varoluslari yerine,
dinya-tarihsel varoluslarinda ortaya c¢ikan gercek amprik
varoluslarini anlatir) mutlak gerekli pratik kosuldur. Ciinkl bu
olmadan yalnizca yoksunluk, yoksulluk genellesmis olur ve de
yoksullukla birlikte gereksinimler icin savasim yeniden baslar,
tim kirli isleyis zorunlu olarak geri gelir. Daha da 6te, bir yandan
tim uluslarda ayni anda ‘milksiz’ yiginlar olgusunu (evrensel
rekabet) yaratan, boylece her ulusu 6teki uluslarin devrimlerine
bagimli yapan ve 6te yanda diinya-tarihsel amprik olarak evren-
sel bireyleri yerel bireylerin yerine koyan insanlar arasindaki
evrensel iliski, ancak Gretken guclerin bu evrensel gelismesiyle
kurulabilir. Bu olmazsa, birincisi, komlnizm ancak yerel bir olgu
olarak var olabilir. Ikincisi, iliski glglerinin kendisi, evrensel,
dolayisiyla ‘tahammil edilemez’ giicler olarak gelismis olamaz-
lar, hurafelerle cevrili yerli mah ‘kosullar’ olarak Kkalirlar.
Uciinciist, iliskinin her genislemesi, yerel komiinizmi ortadan
kaldirir. Amprik olarak komiinizm ancak egemen halklarin ‘hep
birlikte” ve ayni anda bir eylemi olarak olanakhdir, ki bu Gretken
guclerin evrensel %elismesini ve onlarla bagli olarak diinya
iligkisini varsayar.”

Marks ve Engels 6zel olarak elektronigi dnceden gdremezlerdi ama
kominizm igin gerekli Uretken guclerin gelisme derecesinin emegi
kaldiracagi, isguninii olaganustu kisaltacagl ve kafa ile kol emegi ara-
sindaki antitezi ortadan kaldiracagl konusunda agiktilar.

“Simdiye kadar olan tim devrimlerde calisma bicimi daima hig
degismeden kaldi ve sorun yalnizca bu calismanin degisik bir
dagitimiydi, emegin yeni bir dagitimiydi. Oysa komunist devrim,
daha 6nceki calisma bigimine karsl yonelir, emegi ortadan kaldi-
rir ve Ejm siniflarin yonetimini siniflarin kendileriyle birlikte yok
eder.”

19 Marks-Engels, Alman /deolojisi, Lawrence and Wishart, 1982, 5.56.
1 Agy, s. 94.
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“Aslinda 6zgurluk alani, ancak emegin zorunluluk ve ginlik
kaygilarla belirlendigi alanin fiilen bittigi yerde baglar. Yani
islerin dogasi geregi fiili maddi Gretim alanin digindadir. Nasil ki
vahsi insan gereksinimlerini karsilamak, yasamini slrddrip
yeniden retmek i¢in dogayla bogusmak zorundaysa, ayni sekilde
uygar insan da, hem de her turlii toplumsal olusum ve tiim olasi
uretim bicimlerinde bunu yapmak durumundadir. insanin
gelismesiyle birlikte, gereksinimleri de artacagi i¢in bu fiziksel
zorunluluklar alani genisler ama ayni zamanda bu gereksinimleri
doyuran dretken gigcler de artar. Bu alanda 06zgurlik, ancak
toplumsal insanin, birlesmis Ureticilerin, kor gicler tarafindan
yonetilircesine doganin esiri olmak yerine, dogayla alisverislerini
rasyonel bir bigcimde duzenlemeleri, dogayi kendi ortak denetim-
lerine almalari yoluyla olanakhdir; ve bu da en az enerji
harcayarak ve insan dogasina en elverisli ve layik kosullarda elde
edilir. Ancak bu yine de bir zorunluluk alanidir. Iste bunun
6tesinde, kendi iginde bir amag olarak insan enerjisinin gelismesi,
gercek o6zgurlik alani baglar. Ama bu da ancak zorunluluk alani
temelinde boy verebilir. Isginin kisalmasi bunun temel
onkosuludur.”

“Komdnist toplumun Ust asamasinda, bireyin isbélimine kolece
bagimhiliginin ve bununla birlikte kafa ile kol emegi arasindaki
antitezin yok olmasinin ardindan; emegin yalnizca bir yasam
araci degil, yasamin temel gereksinimi olmasinin ardindan; bire-
yin her yonll gelismesiyle birlikte tretken guglerin de artmasinin
ve kooperatif zenginligin tim irmaklarinin daha bolca akmasinin
ardindan — iste ancak o zaman burjuva hakkin dar ufku bitiiniyle
astlabilir ve toplum sancaklarina sunu yazabilir: Herkesten yete-
negi kadar, herkese gereksinimi kadar!”*

Dunya tim somdirh iliskileri ve carpikliklar icinde daha iyiye
gidiyor, ¢lnku sinifsiz toplumun temelleri olgunlasiyor. Otomasyon ve
bilgisayarlasma iscinin meslegini caliyor ama yeni ve ¢ok daha rafine
meslekleri yaratiyor. Uretken giiclerin ilerlemesi insanlari kiiltirsiizles-
tirmiyor. Tam tersine, kiltrt her yoniyle ve toplumsal dizeyde daha

12 Kapital, C. 3, s. 820.
13 Gota Programinin Elegtirisi.
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da gelistirmenin nesnel olanaklarini yaratiyor, potansiyel serbest zamani
arttinyor, kafa—kol emegi ayrimini azaltiyor.

Gunumuz iscisi, yiz yil onceki isciyle, emekgiyle karsilastirilabilir
mi? Gunimuizde Gretim gdglerinin surekli ilerleyisi sayesinde kdltar,
kapitalizmin kiltire vurdugu, yer yer igreng sinifsal damgayi elestirmek
baska seydir, Gretim gugclerinin ilerlemesi tim toplumu kaltirsizlestiri-
yor demek baska seydir. ikincisi, s6zctgtin en dolu anlamiyla gericilik
olur.

Dinya tarihinde icinde bulundugumuz dénem ancak, elektronik ger-
cegiyle ve modern tretken enerjinin batiinuyle birlikte ele alindiginda
anlagilabilir. Toplumlarda giderek daha cok gorilmeye baslanan
toplumsal kutuplasma ve yikim, kominizme yukselmeye hazirlanan
dunyanin son antagonist asamasidir.

2.7. “Kapitalizmin Krizi” Gorusleri Abartiliydi

Sovyet Marksizmi basindan itibaren sdmdrgeciligin sonunun kapitaliz-
me yapacag! etkiyi yanlis okudu. Somurgeciligin bitiginin “kapitalizmin
genel krizinin yeni (lglincu) bir devresini” anlattigini 6ne strdi. Ve
somurgecilik sonrasi kapitalizmi, sémurge ile metropol llke arasindaki
eski iligkileri yinelemeye c¢alisir olarak gordu:

“Emperyalist tekeller, yeni bagimsiz olan ulkelerin endistriles-
mesini engellemek, endustrisi gelismis kapitalist dinyanin tahta
yontuculari ve su tastyicilari olarak kalmalari icin ellerinden
gelen her seyi yapiyorlar.”*

Bu ¢ozimleme, islemekte olan gergek sireci yansitmiyordu. Her ne
kadar tim emperyalist gicler, somurgelerinin bagimsizlik isteklerine
karsi ciktilarsa da, sOmirgeciligin sonu, bircok bakimdan diinya
kapitalizmi icin blyik bir aginim getirdi.

Eski somirgelerde makinelesme buyuyen sayilarda kéyluyu toprak-
tan kopardikca, dinya kapitalizmi endustride calistirmak igin genis bir
ucuz isglicu potansiyeli buldu. Bilim ve teknolojideki devrimin
yardimiyla dev korporasyonlar, farkl Glkelerdeki isletmelerine farkl
isler vererek isboliimlerini diinya 6lgegine yaydilar. Ongoriilerin tersine,

“ Trepelkov, Kapitalizmin Genel Krizi, s. 89.

19



MARKSizIM BUGUN DUNDEN DAHA GEREKLIDIR

somirgeciligin ¢okiisu ne diinya kapitalizmine zarar verdi, ne de ¢un-
cl diinyada endstrilesmeyi engelledi.

2.8. Proletarya Ortadan Kalkiyor mu?

“Gergekler, gunumuz is¢i sinifinin yapisal olarak Marks ve hatta
Lenin’in belirlemelerinden degisik oldugunu géstermiyor mu?” Son 10—
15 yildir iyice yayginlasan (ve giderek de yayginlasacak olan) bu itiraz
Marksist teoriyi yanlis anlamaya dayaniyor. Marks’in teorisi bir cesit
“saf” proletarya tanimina dayanmaz. “Saf” proletarya yoktur. Bu teori,
belirli bir ¢agdaki karakteristikleriyle toplumsal siniflarin bir resmine
de dayanmaz. Marks’in teorisinin amaci, celiskilerin kendisini ince-
lemek, bunlarin evriminin yasalarini ve tarihsel dénlsimind ortaya
koymaktir. Siniflar arasi celiskinin mutlak karakteri ile toplumsal
siniflarin degismezligi fikrini birbirine karigtirmak yanlistir.

Tam anlamiyla “burjuvazi”, tam anlamiyla “proletarya” artik yoktur,
deniyor. Gig, bir sinif olarak burjuvazide degildir, artik 25-30 buyiik
tekel gurubunun elindedir. Kapitalist sistemin anti-tezi artik proletarya
degil, herkestir ya da hemen hemen herkestir; cunki herkes emekgi
insanlarin bir parcasidir! Proletarya ise artik yalnizca, 6teki emekgilerin
bir kategorisidir deniyor.

Oysa gercekler kapitalizmin gelismesiyle birlikte, emek-sermaye
celigkisinin daha derinlestigini ve giderek artan bir bicimde diinyanin
her bdlgesine yayildigini gdstermektedir. Calisanlarin giderek daha
genis kesimlerinin proletere donistimi karsi konulamaz bir bigimde
ilerlemektedir. Burjuvazinin devlet gicunin merkezilesmesi ve onun,
proletaryayla iligkili olarak sermayenin yogunlasmasi sirecine bagim-
liligr artmaktadir.

Kapitalizmin tarihinde, yonetici sinifin bazi katmanlari arasinda
derin bir siyasal esitsizlik her zaman var olmustur. Her zaman, yoneten
sinifin devlet giictini elinde tutabilmek icin “éncu rol”( oynayan, devlet
aygitini kendi 6zel karina kullanan bir kesim olmak zorundadir. Béyle
bir kesimin hegemonyasi, bir butiin olarak yonetici sinifin egemen-
liginin kosuludur. Cunkd, devletin tarihsel bir 6zerkligi yoktur, kendi
kaynagini kendi i¢inde barindirmamaktadir. Devlete egemenlik, maddi
uretim alaninda sinif egemenliginden, Uretim araclar sahipliginden
kaynaklanir. Bu nedenle, emperyalist ¢agda devlete tekelci kapitalizm
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egemendir. Ancak, egemen kalmasinin asil nedeni, tim burjuvazinin
sinif ¢ikarlarini temsil etmesidir.

Bu sdylediklerimizden, proleter devrimi ve proletarya diktatorligi
acisindan c¢ikarilacak ¢cok énemli bir sonug vardir. Burjuvazi sinif olarak
homojen bir bitun degildir, cok sayida karsit ¢ikarlarin birbiriyle kesis-
mesinden olugmaktadir. Burjuvazi devlet giclnd, emekgi siniflari
bastirmak yaninda, kendi i¢inde varolan geliskilere egemen olmak, orta
ve kicuk burjuvaziye finans ve endustri sermayesinin hegemonyasini
kabul ettirmek icin de elinde tutmaktadir. Burjuvazi bir sinif olarak
devlet gucunt elinde tuttugu strece, burjuvazi arasinda bulytk burju-
vaziyi yalitlayacak kalici bélinmelerin olmasi ve kiicik burjuvaziyle
proletaryanin devrimci bir birlik olusturmasi ¢ok zor, hatta olanaksizdir.
Lenin’in bazen kullandigi deyimle, “devlet gucunin aygiti”, yonetici
sinifin mucadele birligine digsal degildir ve bu, devletin karakteri
otoriterlestikce ve merkezilestikge daha da dogrudur. Bir hikimet kendi
glcu icin, devlet aygitina dayanmak zorundadir; ona Kkarsi hicbir giicu
yoktur. Bu nedenle de emekgilerin temsilcilerinin hukimeti ele gecir-
mesi, siyasal micadelede énemli bir an olusturabilir ama proletaryanin
iktidari eline aldigi anlamina gelmez.

Burjuvazinin sinif yapisi, sermaye birikimi ve yogunlasmasiyla,
egemenlik alanini tim dinya Gzerinde genisletmesiyle tarihsel olarak
degisiyorsa, proletarya da bu sirecin disinda, degismeden kalamaz. Bu
nedenle, proletarya diktatérligi sorununu ortaya koydugunuz anda,
proletaryanin tarihsel bir tanimini vermek zorundasiniz.

Siniflari tarihsel bir anlayis icinde agiklamak, sosyolojik bir tanim-
lama yapmaktan cok farklidir. Yani, icinde bireylerin siniflandirildig
(ve hatta “ekonomik”, “siyasal” ve “ideolojik™ 6lcitlerin de eklendigi)
bir yap1 kurmak degildir. Siniflari tarihsel bir anlayis icinde agiklamak,
sinif olarak yapilanma siirecini ve bunun devlet erki igin tarihsel
savasimla olan iliskisini incelemektir. Marks, Komunist Manifesto’da,
“her sinif savasimi siyasal savasimdir” diye yazmistir. Bu, sinif kavga-
sinin her zaman siyasetin diliyle kendini disa vurdugu anlamina gelmez.
Ancak, uzlasmaz siniflarin olusumu, guci kimin elinde tuttugu sorusu-
nun basindan beri ana soru oldugu bu kavganin sonucudur.

Proletarya homojen, degismez bir sinif degildir. Stregen bir sireg
icinde olusan tarihsel bir sonuctur, sermaye birikimi sirecinin 6teki
ylzldir. Esitsiz, celigkili bir suregtir ama son ¢dziimlemede geri donis-
sz bir sirectir.

Bu tarihsel surecin maddi temeli Gcretli emegin gelismesidir.
Sermayenin yogunlasmasinin sonucu olarak isciler buyuk isyerlerinde
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yogunlasir. Boylece, isglici makine sistemine boyun eger. Bu siireg,
kapitalist endustrinin “kollektif emekgci”sinin olusmasi sirecidir. Bu
aynl zamanda, isgicl sémdarisinin endustriyel bicimlerinin toplumsal
emegin Oteki kesimlerine genisleme egilimidir. Boylece verili tarihsel
ve toplumsal kosullar altinda, iscilerin bireysel tiiketimi, isgiicunin
basit yeniden dretimine indirgenir. Son olarak bu ayni zamanda
devresel issizlik ve kuguk dreticilerin yikimi yoluyla endustri yedek
ordusunun yaratiimasidir. Tim bu unsurlar, her ne kadar bir tek meka-
nizmada birlegsmislerse de, hepsi diizgun bir sekilde birlikte calismazlar.

Proletaryanin olusumu surecinde her yeni ylkselmeye sermayenin
“yeniden yapilanmasi” damgasini vurur. Proletaryay! tarihsel kavramina
uygun olarak tanimlamak, bizi gok énemli ikili sonuca gotrdir:

Burjuvazinin devlet glcunin gelismesi, bu glcin maddi midahale
araclarinin guclendirilmesi ve midahalenin giderek artan kullanimi,
hicbir bicimde basit teknik ve ekonomik gereksinimlerin sonucu degil-
dir, hatta genel olarak siyasal erkin evriminin kacinilmaz sonucu da
degildir. Proletaryanin bir sinif olarak olusum surecinin dogrudan sonu-
cudur. Bu nedenle, emperyalist ¢cagin devleti yalnizca sinif uzlasmaz-
liginin bir Grind olmakla kalmaz, ayni zamanda agik¢a preemptif kargi—
devrim devleti olarak érgutlenir.

Proletaryanin bir sinif olarak olusum sireci, tam da onu yaratan
kapitalizmin karsi koyuslariyla, bitmemis bir strectir. Bu siire¢, pro-
letarya devrimi olmadan sonuna gelemez. Proletarya sinif olarak
olusumunu, ancak kendisini yonetici sinif diizeyine cikarinca sonul
olarak tamamlayabilir. Ama bu, proletarya diktatorltiginiun kendisinin
celigkili bir durum oldugunu anlatir. Proletaryanin, i¢ bélinmelerinin
tstesinden gelmeyi sonunda basaracagl ve kendini bir sinif haline
getirecegi, ama ayni zamanda sémirtden kurtuldugu oranda bir sinif
olmaktan ¢ikmaya baglayacagi bir durum. Bdylece proletarya diktator-
lugind ilgilendiren tartigmalarin neden hemen proletaryanin kendisini
ilgilendiren tartigmalari getirdigini ve proletarya diktatorligi kavramini
terk edisin neden hemen proletarya kavraminin “kaybolmasi”na yol
actigini anlayabiliriz.
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3. BUGUN NE YAPMALI

Bizim i¢in komiinizm yerlestirilecek bir diizen, gercegin
kendisini uyarlamasi gereken bir ideal degildir. Biz komiinizm
diye bugiinkl durumu kaldirip atan gercek harekete diyoruz.
Bu hareketin kosullari, bugiin varolan temelden ¢ikar.

K. Marks™

“Yasayan sosyalizm”in ¢okis(, dinyanin her yerinde solun igine dus-
tugl krizi derinlestirirken, ayni zamanda yeni bir firsat agmistir. Sovyet
sosyalizm anlayisinin voluntarist/totaliter yondeki temel kavramsal
hatalarinin anlasiimasi 6l¢usiinde, sistemin ¢okiistine yas tutmaya gerek
yoktur. “Yasayan sosyalizm”in ve onun siyasal orgutlenmelerinin ve
ideolojik kurgularinin ¢okisu, sosyalizm davasini uzun dénemde ilerle-
tecektir. Cunkl bu ¢okis, gercege dayali toplumsal gelisme surecinin
onundeki engeli kaldirmistir.

Kominist hareketin krizinin Sovyetler Birliginin ¢okistyle basla-
madigl gercgegini yizleyerek ise baslamaliyiz. ve yeni bir kominist
hareket ylkseltmeliyiz.

Komunistler olarak, her zaman go6revimizin yalnizca dinyayi
anlamak degil, ama degistirmek oldugu fikriyle 6vindiik. Fakat, her
alandaki bilimsel adimlarin, pratik sorunlarin ¢ézimiyle dogrudan
baglantili oldugunu unuttuk. Gergegin tek hazinesinin bu diinya oldugu
ve tim zenginligi ve sinirlamalari, olasiliklari ve karmagikliklariyla
yasayan ve gelisen bir organizma olarak onu degistirmenin yolunun onu
anlamaktan gectigi fikrine ddnmek zorundayiz.

Komiinizm 6ncelikle sosyalistlerin kafasinda bir kavramdir. Siyasal
eylem ani, ¢ogu insan igin yoksulluk, haksizlik ve baski kosullarini
degistirmektir. Bu demektir ki, siyasal gindemimizi “toplumsal adalet ve
ekonomik—toplumsal hak icin olan halk hareketleri” belirlemelidir
fikrimize geri donmek zorundayiz. Oteki yol yalniz kalmanin regetesidir.

> Mark-Engels, Alman /deolojisi, Lawrence and Wishart, 1982, s. 56.
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Yeni hareket insanlarin yasam, demokrasi, toplumsal hizmet gibi somut
sorunlarina odaklasmalidir.

Yeni komunist hareket, yeniden dunya ¢apinda bir gii¢ olabilmek igin,
bir dizi konuda kendisini diizeltmek, Marksizme ve yasama yeniden tam
uydurmak zorundadir. Yeni komunist hareketin en 6nemli gorevlerinden
birisi, Marksizmi Marks, Engels ve Lenin’den 6grenmek ve 6gretmektir.
Bunu yaptigimizda Marksizmin buguniin de 6niinde giden bir hazine
oldugunu daha iyi anlayacagz.

3.1. Sinif Kavgasli

Manifesto, “simdiye dek yasamis tim toplumlarin tarihi sinif kavgalari
tarihidir” der.

Yukaridaki climle baglaminda, i¢inde bulundugumuz ¢agda bazi ortak
“insani ¢ikarlar”in sinif kavgasinin Gstiine ¢iktigini sGyleyen “yeni diisun-
ce”yi acikca reddetmek zorundayiz. “Evrensel yikim”in" tehlikelerini
kiglk goren bir siyasal hareket, tabii ki, gercekle baglantisini kesmis
demektir. Ama bu “yeni” fikir, kapitalizme ideolojik olarak teslim
olmaktan bagka bir sey degildir.

“Evrensel yikim” endiselerine Marksizmin verdigi yanit, son ¢tzim-
lemede, ortak “insani ¢ikar” savunmanin tek yolunun kapitalizmi
devirmek oldugunu goéstermektir. ABD Komiinist Partisi yoneticilerinden
Sam Webb soyle diyor:

“Sinif cikarlarinin, genel insani ¢ikarlara boyun egmesi gerek-
mektedir deniyor. Ama yasam gosteriyor ki, genel insani ¢ikarlar,
ancak oOzel kar igin olan kapitalist sémirl sisteminin ortadan
kalkmasiyla, bir baska deyisle, tim emekgilerin sinif savasiminin
zaferiyle sonul olarak Ustiin gelecektir. Genel insani ¢ikarlarla sinif
savagimi arasinda celiski, ancak birincisi, ikincisini engellerse,
bozarsa ortaya ¢ikar. Genel insani ¢ikarlarin gerceklesmesinde ve
sonul zaferinde sinif kavgasinin éncelliginin can alict 6neme sahip
oldugunun kavranmasiyla, ikisi arasinda bir birlik ve baglasiklik
ortaya ¢ikar.”*°

" Nikleer savas, insanhgin ugrayabilecegi yikimin tek kaynagi degildir. Cev-
resel yikimin degisik bigimleri giderek diinyadaki tum yasami sondiire-
bilecek felaketlere yol agmaktadir.

18 The Class Struggle Today, Eyliil 1993.
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Yeni bir Marksist hareket, sinif kavgasi kavramini, distincemize sikga
egemen olan ekonomizmden de mutlaka ayirmalidir. Clnki isciler ve
kapitalistler arasinda emegin sonuglari Gzerine olan kavga, sinif
savagiminin temel yonidir ama yalnizca bir yonuddr. Sik sik baska
konularin (irkgilik, savas, kadinin asagilanmasi, demokrasi, devletin
dinsellestirilmesi, cevresel sorunlar, vb.) hatta uzun bir dénem igin,
siyasetin keskin ucu olarak 6ne ¢ikabildigi ortadadir.

3.2. Voluntarizm

Yeni komdinist hareket, kendinden énceki nesillerin neredeyse karak-
teristigi durumuna gelen voluntarizmi reddetmek zorundadir.
Marks’in tarihsel materyalist bakisinin merkezinde su 6nerme yatar:

“Insanlar kendi tarihlerini kendileri yaparlar, ama kendi keyifle-
rince yapmazlar. Bunu, kendilerinin sectigi kosullar altinda degil,
dogrudan karsilastiklari, gegmisten verilen kosullar altinda
yaparlar.”"’

Oysa, komiinist hareket, siyasette 6znel 6genin kapasitesini oldugun-
dan fazla gdrmeye ve insan iradesinin yalniz basina toplumsal kosullari
degistirecegine inanmaya surekli bir egilim gostermistir.

Tabii ki, voluntarizme dogru bir egilim tim devrimci hareketlerde
neredeyse kaginilmazdir, ¢unki devrim, tanimi geregi, insan eyleminin
tarihi degistirmek icin harcadigl olaganustii bir ¢abadir. Ama, her ne
kadar 6znel 6ge devrimci anda basari igin can alici ise de, “ge¢cmisten
verilen kosullar altinda” olusan toplumsal iliskileri degistirmede
kesinlikle sinirli bir kapasiteye sahiptir. Olgun bir devrimci hareket, bu
kisitlamalari kabul etme yetenegi gosteren ve perspektiflerini buna gore
dizeltebilen harekettir. Yine tarihin gosterdigi gibi, bu degisiklikleri
yapmay! basaramayan hareketler ve partiler kacinilmaz olarak ¢okerler.

Utopik bir sosyalizm kavramiyla, bu titopyanin nasil gerceklestirile-
cegi Ustline olan voluntarist bakis acisi, birbirlerine kopmaz ve kacini-
Imaz bir bigcimde baghdir.

7 Lui Bonapart’in 18. Brumiyeri, MESY, s. 398. (ab¢)
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3.3. Dogmatizm

Tarihin gosterdigi bir gercek olarak dogmatizm, baslangici ideolojik
olan tim hareketlerde siirekli olarak ortaya ¢ikmaktadir. Oyle ise, bu
egilimle bir daha karsilasmay1 da bekleyebiliriz. Ama kendi mirasinda
bu egilimin olumsuz sonuglarini goren bir hareket, onu yeniden ortaya
ciktiginda engellemeye daha hazirlikh olur.

Marks’in felsefi yaklasim ve varsayimlari ile Sovyet Marksizmi ara-
sinda ancak bicimsel bir iliski vardi. Ama dogmatizm, “yasayan
sosyalizm”in ilkel bir yonl olmaktan daha ciddidir. Her ne kadar basit
coztimleme bicimlerini besliyorsa da, basit distincenin bir sonucu da
degildir. Tum doktrine dayali hareketlerde (ister dinci, ister laik olsun)
dogmatizm, ideolojiyle somut giiciin birlesme noktasinda ortaya ¢ikan
bir iltihaptir. ve glici arttirmak icin ideolojiyi kutsallastirarak varolan
otoriteyi yasa haline getirmede arag islevi gordr.

Dogmatizmin kominist hareket icinde temel disa vurumlarindan
biri, Sovyet deneyimini evrensellestirme egilimidir. Ama Lenin, sorular
somut gercekler temelinde yanitlayan blyik bir materyalist olarak,
Bolsevik parti modelini tim Komintern partileri icin zorunlu tutmak
disinda, bu yanlisa dusmedi. (Bunun da tam bir yanlis olmadigina,
cunkl Avrupa’nin ayaklanmalar ve devrimlerle dolu bir dénemi yasa-
makta olduguna Onceki bolumlerde deginmistik.) Nitekim, “solcu
cocuksuluk” dogmatizmini elestirirken, Bolsevik devriminin gelisme
cizgisinin “yinelenmesini” bir “tarihsel zorunluluk” olarak getirmiyor-
du:

“Bizim devrimimizin bazi temel 6zellikleri, yerel, ya da 6¢zellikle
ulusal, ya da yalnizca Rus degil, fakat uluslararasi bir éneme
sahiptir. (...) Burada “uluslararasi’ni kelimenin dar anlaminda,
yani, uluslararasi 6nemi, lkemizde olanin uluslararasi gegerliligi
ya da uluslararasi diizeyde tekrarinin tarihsel kaginilmazhgi anla-
minda kullaniyorum. Kabul edilmelidir ki, bizim devrimimizin
bazi temel dzellikleri bu anlami tagimaktadir.”*®

Ekim deneyiminin evrenselliginin bu sekilde sinirlandirilmasina
sonradan hig rastlanmamistir.

18 ¢Sol” Komiinizm, LTY, C. 31, s. 21.
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3.4. Kapitalizmden Kominizme Gegis

Buguin, sosyalizme gecisten ne anladigimizi agiklayacak yeni bir pers-
pektife gerek vardir. Simdiden surasi acik ki, bu perspektif, ne siire¢, ne
de sonuclar agisindan “yasamig sosyalizm”e benzememeli, Marks’in
ongoruleri Uzerine oturmahdir.

Sovyet Marksizminin Marks’1 ¢arpittigl ana nokta, sosyalizme gecis
ile sosyalizmin arasindaki siniri bulandirmasidir. Stalin’de kaynagini
bulan bu teorik sapma, sosyalizmin, kapitalizmin ekonomik, siyasal ve
toplumsal iligkilerini reddedisinin uzun bir sire¢ alacagini belirten
Marks’in ve Lenin’in teorisini ayaklar altina almistir. Sovyet Marksiz-
mi, Marks’in koca bir tarihsel donemi kapsayacagini dusindigl
dénemi, 15 yila indirmistir!

Aslinda, o6nceki bélimlerde gordigilimiz gibi, kominizme gecis
sureci, Uretim sdrecinin toplumsallasmasiyla ve Gretimin yeni kollektif
bicimlerinin ortaya cikmasiyla, kapitalizm altinda baglar. Sistemin
dengesini bir butin olarak tehlikeye atan kapitalist Gretimin mantiksiz-
liklarini dengelemek icin ekonomiye devlet miidahalesi gerektigini
kabul eden kapitalizmin kendisidir. Bu dizeltmeler, sistemin mulkiyet
iligkilerini ya da temel mantiksizliklarini degistirmemistir. Yine de
bunlar, yalnizca emek strecinin degil, ayni zamanda ekonomik karar
vermenin de toplumsallasacagi gelecek toplumun habercileridir.

Yeni toplumsal ve ekonomik diizene gegis uzun surecektir. Dolayi-
siyla, proletarya diktatorliginin kurulmasindan sonra, sosyalizmin,
tarihsel olarak saptanmigs bir zaman noktasinda ““baslamayacagi’ fikri-
ne kendimizi alistirmak zorundayiz. Glnlmiuz kosullarinda, sosyalizme
gecis ve sosyalizmin gelismesi uzun bir zamana yayilacak, Marks’in
belirttigi gibi, “tum bir tarihsel dénemi” kapsayacaktir.

Bu stre¢ bir anlamda c¢oktan baslamistir. Lenin’in, kapitalizmin
tarihsel olasiliklarini tukettigi tezi, dogru anlasilirsa, dogru bir tezdir.
Gergek bir noktaya oturur. Uretim siirecindeki toplumsallasmanin
genislemesinin bir sonucu olarak, tam da kapitalizmin karsiti olan yapi-
lanmalar ve sistemler ortaya ¢ikmistir. Ayni zamanda, tam da bu
kapitalist Gretimin dizeyi ve uluslararasi ekonomik hareketliligin
6nemi, sistemin énemli bir aktor olarak devletin roliind arttirmistir. Bu
degisiklikler muazzam bir kapitalist genisleme cagina yol agmigtir ama
tam da bu nedenle ¢irimenin de habercisidirler.

Bugun her kapitalist tlke, degisik bicimlerde ve degisik blytklukte
bir devlet sektdrlyle, devletin pek cok yolla orkestra sefligini yaptig
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“Ozel” sektorden olusan karma ekonomiye dayanmaktadir. Her iki
sektorde de ekonomik eylemin gercek toplumsal denetimi olmadigi icin,
boyle bir yapilanmaya “sosyalist” demek olanaksizdir. Ote yanda,
burjuva siyasal erki kirildiginda, buginki kapitalist devlet sektériinin
donlsumunin, 6teki mulkiyet bigimlerine oranla ¢ok daha kolay olacagi
da aciktir.

Yine de, kapitalizmin basitce sosyalizme “buytyecegi”, cagimiz agl-
sindan var olmayan bir olasiliktir. Uretimde ve toplumda toplumsal
iradeyi bir bitiin olarak kurabilmek icin, kapitalizmin temel sinif
iligkilerinin bas asagi edilmesi gerekmektedir. O noktada, toplumun
burjuvaziyle carpismasi, reform icin savasimin 6tesine gececek ve erk
icin savasim olacaktir.

3.5. “Yasayan Sosyalizm”

Son on yillardaki biyik calkantilarin ve yasanan Sovyet deneyinin
Isiginda, tum toplum, nasil bir sosyalizm amacladigimizi bilmek isteye-
cektir. Bizim sosyalizmimiz daha farkli, daha iyi olacaktir demek yet-
mez. Neden daha iyi olacaktir? Bu soruyu yanitlayabilmek icgin, Sovyet
sisteminin basarisizliginin kaynagini gostermek gibi bir zorunlulugu-
muz vardir.

Sovyet sistemi, bilimsel teknolojik devrimin pratik uygulamalarina
direnerek (boylece emek verimliligi, kaynaklarin verimli kullanimi ve
cok yonli ekonominin oranh gelisimi gibi can alici konularda
kapitalizmin gerisine diserek) sinifta kalmistir. Ayni sekilde, totaliter
ve “burjuva demokrasisi”’nden ¢ok daha kati siyasal sistemiyle de sinifta
kalmistir.

Sorunun merkezinde, yonetsel-emir ekonomisi yatmaktadir. Oznel
iradeyle hareket etmeye calisan ve temel ekonomik yasalarin isleyisini
bozan bir sistem kok salamaz. Dogrudur, bu sistem baglarda devrim
Oncesi Rusya’nin geri kalmighgini yenmede Onemli basarilar kazan-
mistir. Ancak, ekonomide yeni buluslarin, verimlilik ve Gretkenligin
motoru olmasi anlaminda hicbir zaman kapitalizme rakip olamamistir.
Bunun sonucunda, “toplumsal adalet” savini sirdiirmek giderek olanak-
sizlasmigtir. ve liderlerden hesap sorulabilmesini saglayan bir isleyisi
kuramama basarisizhigl, yeni kosullara bir toplumun kendini uydura-
bilmesi acisindan canalici olan degisim olasiliklarini sondirmistr.
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“Yasayan sosyalizm”in en temel yapisal zaafl, sistemin hicbir zaman
kendini yeniden Ureten bir dretim bicimi haline gelememesiydi.
Sorunlari daha da koétilestiren, icinden cikilamaz yapan yaklasim,
Marksizmin bu konudaki ciddi uyarisini anlamaya calismak yerine,
“sosyalizmin yasalari otomatik olarak islemez” diyerek (stliinden atla-
maya calismalari oldu.

Bu dogal olmayan sistemin sonul iflasi ise, yo6netimdeki Onci
partinin, onu korumaktan ¢ok dnlinde engel olusturdugunu kanitlama-
siyla oldu. Yillarca denetlenemeyen erk, partiyi ¢ylesine bir statiiko
icine kilitlemisti ki, parti, yasama uymayan yapilari diizeltme giclni
kendinde bulamad.

3.6. Komunist Paradigma

Eger sosyalizm, en iyi anlatimiyla, komiinizme gecis toplumu ise, peki
komnist toplumun yapisi nasildir? Marks ve Engels, Marksist bir hare-
ket icin cok yararli olan, kominizm hakkinda iki 6nemli fikir ileri
sirmastdr. Biri, sosyalizmin komulnizmin “alt asamasi” oldugudur.
Otekisi, énceki dretim bigimleri ekonomik kithk kosullarini yansittigi
halde, komiinizmin bilimsel bilgi ve Gretken guclerin ilerlemesi saye-
sinde bolluga dayali bir ekonomi olacagidir. Engels’in dedigi gibi:

“Buyuk capli dretim oyle bir diizeye gelisecek ki, varolan
gelisme dizeyi anlamsiz gorulecek (...) ve topluma, herkesin
gereksinimini karsilayacak miktarda yeterli triin saglayabilecek.
Ayni sekilde tarima (...) yeni bir ivme getirilecek ve bol miktarda
iriin toplumun kullanimina sunulacak.”®

Bu teoremler Marksizmi hem (topik sosyalizmden hem de anarsizm-
den ayirir. Yeni toplumsal iliskiler maddesel bir temele dayanir ve
idealist projeler icat edilerek yaratilamazlar.

Marks ve Engels, kominist toplumun su ilke tzerinde isleyecegine
inandilar: “Herkesten verebildigi kadar, herkese gereksinimi kadar.”
Baoyle bir toplumun “silahli 6zel guclere” ve 6teki baski kuruluslarina
ihtiyaci yoktur. Boylece devlet, bir sinifin baska bir sinifi boyunduruk
altinda tutan baski aygiti olmaktan ¢ikip “sénecek” ve devletin yalnizca

19 Komiinizmin ilkeleri, METY, C. 6, s. 352.
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“yonetimsel” fonksiyonlari kalacaktir. Lenin daha sonra bu fikri Devlet
ve Devrim’de genisletmis ve sdyle demistir:

“Insanlar, toplumsal iliskilerin temel kurallarini izlemeye iyice
alisinca ve emekleri, goénulli olarak kendi yeteneklerine gore
calismalarina izin verecek kadar retken olunca, o zaman toplum
acisindan  drunleri  dagitmaya, herkesin  alacagi  miktar
duzenlemeye gerek kalmayacaktir. Herkes serbestce ‘gereksinimle-
rine gore’ alabilecektir.”?

Bugun, dretimin sinirsiz blytmesi fikri, endustriyel hava kirliligi,
toksik artiklar, niikleer tehlike, blylyen cevresel felaket ve kaynak
israfi gibi kotlye giden sorunlar tarafindan sorguya cekilmektedir.
Oysa, bu durum yalnizca kapitalizmin kesimsel cikar pesinde kosan
yikici yoniinu gosterir, kaynaklarin kithgini degil.

Tabii ki, bilim yeni, sinirsiz enerji kaynaklari kesfedecektir. Nukleer
guctn kullanimini zararsiz hale getirecek ve toksik artiklari yok etme-
nin zararsiz yollarini bulacaktir. Azalan dogal kaynaklar karsilamak
tzere yeni materyaller gelistirecek ve gezegenimizin ozon katmanini
tamir edecektir. Ancak 6yle gorundyor ki, bunlarin biyik ¢ogunlugu
yeni toplumsal sistemle birlikte olabilecektir.

3.7. Emperyalist Savas

Emperyalistler arasi savasin kacinilmazlhigi tezi, diinya kominist hare-
keti icin teorik bir kose tasiydi. Lenin, sdmirgeciligin, kapitalizmin
daha 6nceki yayilmasinda merkezi rol oynadigini séyliyordu. Fakat, 20.
ylzyihin baglariyla birlikte kapitalizm dinyay!r sonul paylasimini
tamamlamisti:

“Burada sonulla kastedilen, yeniden paylasimin olanaksiz oldugu
degildir, — tersine yeniden paylasimlar olanakl ve kaginilmaz-
dir — kapitalist Glkelerin sémirgeci politikalarinin gezegenimizin
isgal edilmemis béltmlerini de ele gecirme islemini tamamla-
masidir. Artik dinya ilk kez tamamen bolUsilmustir ve gelecekte
ancak yeniden bolusimler s6z konusudur. Yani artik sahipsiz bir

2| TY, C. 25, s. 469.
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topragin birinin ‘sahipligine’ ge¢mesi s6z konusu degildir, top-
raklar ancak bir ‘sahipten’ bir baska ‘sahibe’ gecebilir.”*

Fakat kapitalizmin esitsiz gelismesi ve amansizca pazar, hammadde
kaynaklari ve ucuz isgicl arayisi temelinde bakildiginda, bunlara sahip
olmayan kapitalist Glkelerin dinyanin yeniden paylasimini glindeme
getirmeleri ve bunun da savasa gétirmesi kaciniimazdi:

“Kapitalizm altinda, bir yanda uretken glclerin gelismesiyle
sermaye birikimi, 6te yanda somurgelerin ve etki merkezlerinin
finans kapital i¢in paylasimi arasindaki esitsizligi ¢dzmek icin
savastan baska ne yol olabilir?”%

Birinci Dlinya Savasl, bu tezin en canli kanitiydi. Lenin, ¢atismanin,
kapitalist rekabetin savas alanina transferinden baska bir sey olmadigini
One strmisti. Bu catismanin goébeginde, artik Avrupa’nin en hizli
blylyen ve en dinamik sermayesi haline gelmis olan Alman sermaye-
sinin, Afrika ve Asya’nin biiyuk ¢ogunlugunu kendi sdmurgeci impara-
torluklari icine katmis olan ingiliz ve Fransiz sermayelerinin sahip
oldugu nimetlerden “hak ettigi pay1” koparip alma girisimi yatiyordu.

Iki Kkarsit emperyalist blok arasinda bir catisma olarak baslayan
Ikinci Diinya Savast, bu tezi daha da kanitladi.

Lenin’in ¢izdigi cerceve bugiin de her iki savasin altinda yatan
nedenlerin en dogru agtklamasi olma Gstunliguni koruyor. Fakat, 6nde
gelen kapitalist gugclerin, o giinden bugtne aralarindaki barigi koruyabil-
mis olmalari bu genellemenin yeniden gdzden gecirilmesini gerektiriyor.

Ikinci Diinya Savasi sonrasinda emperyalistler arasi dismanhiklari
geride tutmada sosyalist Ulkeler tehdidi 6nemli bir 6ge idi. Fakat, dev
uluslaristu banka ve sirketlerin blylyen roli ve dinya kapitalizmine
giderek artan bigimde aracilik eden yeni dinyasal kuruluslar daha da
onemlidir. Sermaye, ulusal karakterini yitirmesine bagl olarak, karsit
kapitalist devletleri savasa iten zorlamalari zayiflatmaktadir. Dahasl,
nikleer silahlarin savastan caydirici etkisi de dikkate alinmahdir.

Emperyalist Ulkeler arasinda, tek tek ya da bloklar halinde elli yildir
savas olmadi. Yakin bir gelecekte de bdyle bir olasilik gdziilkmemek-
tedir. Savaglar ve isgaller hep oldu, oluyor. Fakat, ana kapitalist glicler
birbirlerine karsi askersel bir tehditte bile bulunmadilar.

2! Emperyalizm.
22 Emperyalizm.
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Savas tehlikesi ortadan kalkmamistir ama dinyanin yeni kosullari
emperyalistler arasi savaslarin “kaginilmaz” oldugu tezini reddetmek-
tedir.

3.8. “Iki Pazar” Teorisi ve Izolasyonizm

Sovyet teorisinin ana temalarindan birisi, 1917 ile birlikte dinyanin iki
birbirinden bagimsiz toplumsal diizene — kapitalizm ve sosyalizm -,
Ikinci Diinya Savasi’nin ardindan da iki bagimsiz pazara bélundigi idi.

1917°nin devrimci coskusu igindeki, kapitalist dinyanin amansiz
dismanhligiyla karsi Kkarsiya kalmig bir kominist neslin, tamamen
kendine yeterli bir ekonominin kurulmasini varhklarini surdirebilmede
tek umut olarak gdormeleri anlagilabilir. Boylece, Sovyetler Birligi
ekonomik hayatin her kesiminde, gida maddelerinden hammaddelere,
uretim araclarindan tiketim mallarina kadar, kendi kendine yeterli
olmay1 amacglayan otarsik bir gelisme yolunu secti. 1945 sonrasinda ise
“iki diinya pazar1” teorisi ayni amaca hizmet etti.

Zorunluluk yaraticiligin anasidir derler ama bu, genellemelerin de
anasi olmasi gerektigi anlamina gelmez. iki bagimsiz dinya sistemi ve
iki bagimsiz diinya pazan teorileri tam da bdyle bir genellemeydi.
Zorunluluktan bir sosyalist meziyet (ve ilke) tiretmeye calisiyordu. Ne
yaziktir ki, bu yanlhy teori ve ondan kaynaklanan siyasal strateji son
tahlilde kendi kendini yikici bir rol oynadi.

Rusya’nin sinirli maddi kaynaklari temelinde kendine yeterli bir
sosyalist sistem kurmasini olanakli gdéren varsayim vyanlisti. Bu,
1930’larda, Stalin’in son hiz endistrilesme programinin Sovyetler
Birligi ile ileri kapitalist tlkeler arasindaki aray! daralttigi donemde
kendisini o kadar agik etmiyordu. O zamanlar 6nemli ilerlemeler
yalnizca nicelikle 6l¢uliyordu. Fakat, bu yillarda kurulan otarsik sistem,
Ikinci Diinya Savasi sonrasinda gelen bilimsel teknolojik devrimin
kapitalist Ulkelere sagladigi ilerlemeye ayak uyduramadi. Bu transfor-
masyon kapitalist Gretim bigiminde bir devrime yol acti ve izole bir
devletin (ya da devletlerin) yarisamayacagi bir sistem yaratt.

Bilimsel teknolojik devrimin belki de en énemli sonucu her Glkenin
icinde yer almak zorunda oldugu tek bir diinya ekonomisini iyice ortaya
cikarmasidir. Gelecek sosyalizm, ne yapip yapip, diinyadan soyutlanma-
mak zorundadir.

32



GUNUMUZ VE TURKIYE

Fakat, iki dlinya sistemi kavraminin yanlis saptamalar (izerinde insa
edildigini gosteren 6zel kosullarin da 6tesinde, daha biylk bir soru
yatiyor! Dinyanin kapitalizmden sosyalizme gecisi iki birbirine rakip
dunya sisteminin acik ¢arpismasi sonucu gergeklesecek diyebilir miyiz?
Tum tarihsel 6rnekler boyle olmayacagini gdsteriyor. Diinya ¢apinda bir
uretim biciminden 6tekine gecisler, birgok nesiller boyunca iki bigimin
sancili bir sirecte yan yana varolmasi seklinde gerceklesti. Esitsiz
gelisme bir gercek olmaya devam ettikce, kapitalizmden sosyalizme
gecisin de ayni cizgiyi izleyecegini varsaymak cok daha dogru olur.
Siyasal erk yillar, hatta aylar kadar kisa bir surede ele gecirilebilir.
Fakat ekonomik dénistmler bu denli hizli olamaz.

3.9. Yikildi-Yikilacak Yaklagsimini Terk Etmis
Bir Komunist Hareket

Dinyanin buginki cercevesini anlayabilmek icin, kapitalizmin gectigi-
miz ylzyil boyunca nasil ayakta kaldigini ve nasil mithis gelistigini
anlamak gereklidir.

Devletin roli: Devlet, kapitalist genisleme icin uygun kosullar yarat-
mada her zaman 6nemli bir rol oynamistir. Ancak 1930’larda Keynesci
ekonomi teorisinin kullanilmaya baslamasiyla kapitalist ekonomide
devlet mudahalesi, olmadigi takdirde parcalanacak olan sistem igin vaz-
gecilmez bir norm haline geldi.

1914’ten 1955’e kadar sistem bircok siddetli soklar yasadi: iki diinya
savasl, Rus devrimi, fagizmin yukselisi, Bliyuk Bunalim, “sosyalizmin”
Sovyetler Birligi sinirlarindan tasmasi ve sémirge Kkarsiti bagkaldiri
hareketleri. Ama kapitalizmi sarsan bu blyuk travmalar, kapitalizmi
yikmak bir yana, burjuva sistemine sok tedavisi etkisi yaptilar.

ABD’de 1933’de Franklin Roosevelt tarafindan uygulanmaya konu-
lan “New Deal” hamlesi, devletin ekonomiye daha 6nce esi gorilmemis
ve kapitalizme uygun oldugu hi¢ distntlmeyen bir 6lgekte mudahale-
siydi. Bu programlarin birgogu devletin, kapitalizmin altyapisini
yenilemesine olanak verdi. “New Deal”, kapitalist krizlerin is¢i sinifina
dayattigi bazi zorluklari iyilestirme gibi bir yone de sahip olarak
devrimci segenekleri saptirabildi. Ardindan gelen ikinci Diinya Savasl,
devletin kapitalist ekonomideki denetleyici/diizenleyici roliinG arttirdi.
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Ancak devletin yeni roli savasin bitmesiyle bitmedi. Tekeller savas
sonrasinin gindemini c¢ekip cevirecek kapasiteye sahip degillerdi.
Avrupa ve Japonya’da savas sonrasi toparlanmayi orgitlemek, muaz-
zam blyUmdas uluslararasi ticareti duzenlemek, nikleer guctn tretim ve
kullanimini  denetlemek ve soguk savasi yoOnetmek gibi sorunlar,
kaynaklar ve sermaye tzerinde énemli 6lciide genisletilmis bir otoriteye
sahip devlet aygitini gerektirdi. Devletin bu yeni rolu pratikteki acil
sorunlara yonelik bir yanit gibi goziikse de, ayni zamanda gelismis bir
kapitalist ekonominin blyiklugi ve karmasikligindan yiikselen icsel bir
zorlamay! da yansitmaktaydi.

Tekel ve “kaybolan’ orta sinif: Tekel, “serbest” kapitalizmin kagi-
nilmaz bir sonucuydu, tretimin genis 6lgekli isletmelerde yogunlasmasi
egiliminden buyumistu. Lenin’e gore, bu gelisme, “ekonomik 6z0”
tekelci kapitalizm olan emperyalizmin, sistemin son asamas! oldugunun
bir gostergesiydi:

“Kapitalizm, emperyalist asamasinda Uretimin en kapsamli top-
lumsallasmasina yol acar. S6ziin gelisi, kapitalisti kendi istegi ve
bilincine ragmen, bir gesit yeni toplumsal diizene, tamamen
serbest rekabetten tamamen toplumsallasmaya gecis donemine
g6turir. Uretim toplumsallasir, ama el koyma 6zel kalir.”?

Lenin’in tezi 6zunde lg¢ 6nerme getirmektedir: 1) Tekel ara siniflarin
ekonomik islevlerini keskin bicimde azaltir ve boylece toplumu
uzlasmaz iki sinifa béler. 2) Sermaye sahipleri Uretimden uzaklastikca,
yani “asalaklastik¢a”, Uretim slrecinde bir zamanlar ne islevleri var
idiyse kaybederler ve bu gorevleri menajerler ve teknisyenler Ustlenir.
3) Toplumsallasmis Gretim ve merkezilesme yoninde giderek biyiyen
yonelim, kapitalizmin kendisinin, sosyalizmin yolunu dbsedigi olgusu-
nu yansitir.

Yukarida anlatilan egilimlerin hepsi de, farkh diizeylerde de olsa,
uygulamada dogrulanmigtir. Bazi alanlarda kigiik kapitalist isletmeler
cok zayifladilar, hatta bazi durumlarda tamamen ortadan kalktilar. Bu,
kicuk ozel ciftgiler icin 6zellikle dogrudur. Slpermarketler, zincir
dikkanlar, alisveris merkezleri ve hizli yiyecek yerleri, kigiik dikkan-
larin yok olmasi pahasina ¢ogaldilar. Buna ragmen, tekelin biyumesi,
tekel disi isletmeyi 6nemli bir ekonomik gic olarak yok etmedi. Zaten
Lenin de bunu demiyordu. Hatta, butikler, tamir servisleri gibi yuksek
dizeyde uzmanlasmis perakendeci kuruluglar cogaldi ve geneliyle

2 Emperyalizm.

34



GUNUMUZ VE TURKIYE

hizmet sektoriinde gorilmedik bir biyidme oldu. Ama ne oldu? Kiguk
ve orta sermayenin bagimsizhgi kesinlikle ortadan kalkt.

Evet, kiclk burjuva dretim yok olmadi (ki, Lenin de bunu sdylemi-
yordu zaten) ama tekeller Gretimi tumiyle ellerine aldilar. Hatta,
tekellerin tamamen kendine yeterliligi ekonomik olmadigindan ilging
bir yap! ortaya ciktl. Bugun, dev sirketlerin, eskiden kendi yaptiklari
pek cok isi disariya, daha ¢ok da, su ya da bu islemde uzmanlasmis
kiigiik isletmelere vermeleri yoniinde gucli bir egilim var. Ote yanda,
yeni ve daha bireysellesmis Grtnlerdeki patlama ekonomide hizmet
sektoriiniin biyldmesi ve modern Uretimde “insan faktori”’ndn rolinin
artmasiyla beraber desantralize kigik isletmeler hizla ¢ogalmaktadir.
Ama tekellerin yoriingesi icinde.

Burada 6nemli nokta, tekellesmeye dogru egilim yavaslamadigi
halde, kiiglik sermayeye de yeni bir rol veren bir yonelimin ortaya
ciktigidir.

Demek ki, s6z konusu olan mutlaklar degil, egilimlerdir ve bu
egilimlerin isledigi de ortadadir. Dahasi, bu sdylenenlerin higbiri,
kapitalizmin batind icinde *“asalakhgin” giderek blylyen bir 6zellik
oldugu olgusunu reddetmez. Bu egilimler sosyalizme gecisin ¢ok yakin
oldugunu anlatmaz ama Lenin’in soyledikleri geneliyle dogru ¢ikmistir.

Uretken gliclerin gelismesinin engellenmesi: Lenin’in  modern
kapitalizmin ¢lrlyen karakterine iligkin ¢izdigi cercevenin merkezinde
tekelci kapitalizmin (retken guclerin dnlinde eninde, sonunda engel
teskil edecegi fikri yatiyordu. Sik sik unutulan gercek sudur ki, bu
onerme, mantiksal indirgemelere dayanan teorik bir saptamaydi ve
bunun bdyle oldugunu gosteren bir dizi delile dayanmiyordu. Bu
ylzden de Lenin, rekabetin azalmasi ve tekellerin fiyatlari belirleme
kapasiteleri nedeniyle, “teknik ve dolayisiyla her tirli 6teki gelismeyi
saglayan temel nedenin belli dlctide ortadan kalktigini ve bundan da 6te
teknik ilerlemenin kasith olarak 6nint kesici bir ekonomik olasihgin
ortaya ¢iktigini”** savunuyordu.

Fakat, tekelciligin teknolojik gelismeyi énemli 6l¢lide engelleyecegi
ve ekonomik hayatin bir bileseni olarak kapitalist rekabeti azaltacagi
gorusti dogrulanmadi. Clnki en basta, tekelci egemenlik cok ender
olarak mutlaktir. Tersine, ayni endustri dalinda birka¢ dev sirketin
rekabeti, bircok kurulus arasindaki rekabetin yerini almistir. Bunun
sonucunda, teknolojik vyaraticilik ve kaynaklarin daha verimli kul-
laniimasi arayislari 6nemini yitirmemistir. Dahasi, dinya kapitalist

2 Emperyalizm
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ekonomisinin surekli uluslararasilasmasi ve 6zellikle Birinci Dunya
Savasl sonrasinda neredeyse tam egemenligi saglamis ABD’ye Kkarsi
ortaya cikan gicli ekonomik rakipler, rekabeti arttirmig ve son on
yillarin bilimsel-teknolojik devriminin fitilini ateslemistir.

Bu sisteme dinya capinda bir bitin olarak bakarsak, kapitalizmin,
toplumun Gretken guclerini bir degil, birgok kez devrimci bir sekilde
ilerlettigi tartisma goturmez. Kapitalizm, enerji dalinda (nikleer),
uretimde (bilgisayarli otomasyon), haberlesmede (televizyon, uydular),
enformasyon irdelemesi ve kullaniminda (bilgisayarlar) ve genel olarak
fizik bilimlerinde devrimler yaratti. Fizigi, kimyayi, hatta biyolojiyi
ekonomik gelismeye yardimci kilan yepyeni teknolojiler yaratti.

Lenin, daha o zamandan, oldukca derin ve kapsamli bir planlamanin
tekelci kuruluglarin bir 6zelligi haline geldigini sdylemisti. Bu gelisme-
de, kapitalizmin kendisinin sosyalizmin yollarini désedigi olgusunu
gormdistai:

“Buytik bir isletme olaganusti oranlarda biyldiiginde, ve yigin-
larca verinin kusursuz komputasyonu temelinde, on milyonlarca
insan icin gerekli hammaddelerin (gte ikisinin, hatta dortte
uctindn arzini bir plan gercevesinde orgtlediginde; hammadde-
leri bazen birbirine yizlerce, hatta binlerce mil uzaktaki en uygun
uretim boélgelerine sistematik ve 6rgutli bir bicimde tagidiginda,
bircok cesit bitmis mahn yapimina kadar maddelerin
islenmesinin birbirini izleyen tim asamalarini tek bir merkez
yonettiginde; bu bitmis drinlerin  on milyonlarca, yiz
milyonlarca tuketiciye tek bir plana gore dagitildiginda — iste o
zaman Uretimin toplumsallasmasina sahip olmusuzdur. (...) Yani
artik 0zel ekonomik iliskilerin ve miulkiyet iliskilerinin
olusturdugu kabuk icerigine dar gelmeye baslar ki, artik bu,
kaldirthp atilmasi yapay olarak geciktirildiginde curimek
zorunda olan bir kabuktur.”?

O ginden bu yana, bilgisayar kullanimi kaynaklarin verimli kullani-
mini daha da gelistirdi, Uretim strecini gereksiz malzeme biylmesini
sinirlandiracak bicimde uyumlastirdi ve pazar arastirmasinda isabeti
arttirdl. “Pazar pay1” korporatif planlamada kabul edilen ve isleyen bir
kavram haline geldi. ve pazar payl, rekabeti ortadan kaldirmamasina
ragmen, gereginden fazla iyimser beklentilerin yarattigi iretim fazlasin-
dan kaynaklanan sorunlari bir dereceye dek azalttl.

% Emperyalizm.
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Uzun dénemde dretiminin toplumsallasmasinin  6zel miulkiyete
dayali toplumsal iliskilerin kapsamini asacagina iliskin 6nerme dogrula-
nacaktir. Fakat, simdiye dek kapitalizm, toplumsallasmis Uretimin en
ileri bicimlerini, en yiksek kar arayisinin igine oturtmayi basarmistir.
Bununla birlikte, bu sistemde hala biyuk bir israfin surdigi de inkar
edilemez.

Marks’in tarihsel gelismeyle ilgili en temel gdzlemi sudur: Hicbir
toplumsal dizen, tum Uretken gucleri, kendi sinirlarinin elverdigi
duzeyde gelistirmeden yok olmaz.

3.10. Sosyalizmin ve Devrimin Nesnel ve
Oznel Kosullari

Sovyet teorisi, sosyalizmin ve devrimin kosullari konusunu bilingli
olarak bulandirmis, nesnel ve 6znel kosullar konusunu iginden ¢ikilmaz,
anlastimaz bir mistige burindurmdistir.

Nesnel ve 6znel nedir? Nesnel nerede bagslar, 6znel nerede biter?
Once bu sorularla baslamak gerekir.

Nesnelle 6znelin sinir gizgisi mutlak degildir, ele alinan zaman biri-
mine gore degisir. Ornegin en genis, tarihsel diizeyde ekonomik-
toplumsal duizen nesnedir, insan eylemi 6znedir.

Ote yanda, tarihin 6znel 6gesi dedigimiz insan eylemi kendi iginde
nesnel ve 6znel yanlar tasir. Bir kez, devrimci bir sinifin varligini
anlatir. Devrimci sinifin dogusu, gelismesi nesnel yandir. Sinifin bilinci,
savasimda uyguladig! taktikleri (eylemi) ve partisi (6rgutliliigu), 6znel
yandir.

Siyaset duzeyine inersek, 0znel ve nesnelde yine yer degistirme
goriruz. Daha genel diizeyde 6znel olan bazi 0geler, bu asamada nes-
nellesir. Partinin iginde galistigi ortam ve bunun dayattigl savasim ve
orgutlenme bigimi, gelenekler vb. siyaset dizeyinde nesnel olarak ele
alinmasi gereken kosullardir. Bir anda degismezler. Siyasetin, “insan-
larin ya da partilerin 6nceden yaptiklari planlar disinda kendi nesnel
mantigi vardir.”*®

% TY, C. 11, s. 379.
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Devrim dlzeyinde de nesnel ve dznel kosullar arasinda yer degistir-
me goririiz. Devrimin nesnel kosulu devrimci durumdur. Oznel Oge,
devrimci sinifin eylemi ve érgitlenmesidir.

Kendisi nesnel kosul olan devrimci duruma yakindan bakinca, 6znel
ve nesneli yine i¢ ice gorlriz. YoOnetememe, yOnetilmek istememe,
yiiksek savasim diizeyi. Bunlar aslinda 6znel 6gelerdir, ama devrimci
durumun kendisi nesnel kosuldur. Sinifin psikolojisi, hareketliligi
bilingle, 6znel 6geyle ilgilidir ama devrimci durumda nesnel kosul ola-
rak ortaya ¢cikmistir.

Zaman dilimini iyice daraltalim, devrimci durumla devrimci sinifin
eylem yetenegi (yani devrimin nesnel ve 6znel kosullari) birlesirse,
“llke capinda kriz” (devrimci kriz) ortaya cikar. Devrimci durum,
devrime gidebilir de, gitmeyebilir de. Ulke ¢apinda kriz (devrimci Kriz)
asamasl, devrime gider. Tarihin devrim yasasi budur: Devrimci durum
devrimin nesnel kosuludur ve devrim ilke ¢capinda krizden dogar.

O zaman s0yle diyebiliriz. Ele alinan dizeye, zaman dilimine bagl
olarak, tarihten devrim anina dek nesnelle 6znel arasindaki sinir her asa-
mada degisir. Bir Ust dizeyde 6znel olan, insan bilincini ilgilendiren
pek cok Oge, daha dar zaman diliminde genel olarak nesnellesir. Bu
mantigl kavrarsak, karmasiklastiriimig konu kolayca ¢oziilecektir.

Bir de sunu unutmayalim, nesnel-6znel ayrimi geneliyle mantiksal-
dir. Bunlar, biri 6tekinden kaynaklanan dgelerdir.

Genel olarak nesnel ve 6znelden, sosyalizmin nesnel ve 6znel kosul-
larina gelirsek, Alman /Ideolojisi’nden aktardigimiz cumleler cok
Ogreticidir:

“Uretken gucler ile iliskilerin bicimi arasindaki celiski, gordugii-
miz gibi, tarihte bircok kereler, ama temeli tehlikeye sokmadan,
her seferinde zorunlu olarak bir devrime patlayarak, ayni zaman-
da topyekun carpisma, cesitli siniflarin garpismasi, biling
celiskisi, fikirlerin gatismasi, siyasal anlagsmazlik vb. gibi farkh
ek bicimler alarak ortaya ciktl. Kisi dar bir bakis agisiyla bu ek
bicimlerden birini ayirip, bu devrimlerin temeli olarak ele
alabilir. Ve bu, devrimleri baslatan bireyler, kendi kiltiirel diizey-
lerine ve tarihsel gelismenin asamasina gore, kendi faaliyetleri
hakkinda illlizyonlara sahipseler, daha da kolaydir.

38



GUNUMUZ VE TURKIYE

“Boylece, bizim gorisimiize gore, tarihteki bitiin carpismalar
kaynagzlgn tretken guclerle iliskilerin bigimi arasindaki celiskide
bulur.”

Gercekten hepsi budur. Uretken giclerle dretimin sonuclarina el
koyus bicimi arasindaki celiski her seyin, devrimci durumun da, devri-
min de, sosyalizmin de kaynagidir.

Uretken giiclerin ve bunlarin érgiitlenmesinin diizeyi, ekonominin
teknik yapisi, sosyalizmin maddi 6n kosullaridir. Ote yandan, “sermaye
bir sey degildir. O, daha ¢ok, bir seyde ifadesini bulan ve ona dzgin
toplumsal bir karakter veren, toplumun belirli bir toplumsal Gretim ilis-
kisidir.”?® Boyle oldugu icin bilimsel komiinizm, dikkatini ekonominin
maddi—teknik yanindan cok, asil olarak kapitalizmin Gretim iliskilerine
verir. Bu nedenle de, tretim iliskilerinde gémulii olan sinifsal celiskile-
rin keskinligi tizerinde durur.

Simdi sosyalizmin ve devrimin, nesnel ve 6znel kosullarini tanimla-
yalim.

Sosyalizmin nesnel kogsullari, pazarin bitinlenmesi, Uretimin top-
lumsallagsmasidir.

Sosyalizmin 6znel kosulu, celigkilerin keskinlesmesi ve bunun getir-
digi devrimdir. Devrimsiz sosyalizm kurulmayacagina, devrim de insan
eylemi olduguna gore, sosyalizmin dznel kosulu olarak devrimi koymak
gerekir.

Avrupa’da sosyalizmin nesnel kosullari, elektronik ve robotik tekno-
lojisinin yayilmasi oraninda olgunlasmaktadir. Fakat bunlarin Grin
olmasi gereken 6znel kosullar olgun degildir. Neden? Cuink( orada bir
de emperyalist kar vardir. Bu karin bir bélimu isci sinifina gitmektedir.
Emperyalist kar kalksin, olgun zeminde sinif celiskileri hizla keskinle-
secektir.

Devrimin nesnel kosulu, devrimci durumdur. Varligi, gelisme hizi ve
bicimleri, sinif celigkilerinin keskinligine baghdir.

Devrimin 0znel kosulu, “devrimci sinifin yiginsal harekete gegcme
yetenegidir.”?

Resmi metinlerde sik sik iki ayr1 kavram, sosyalizmin ve devrimin
kosullari, birlikte kullanilmakta, boylece demek istenenin zeri ortil-
mektedir.

2T MESY, C. 1, s. 62.
%8 Marks, Kapital, C. 3, s. 814.
ZITY, C.21,s. 214,
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Ibret verici bir alinti okuyalim. Plehanof, “Nisan Tezleri”nin yazil-
masindan sonra, Lenin’i, Ulkeyi proleter devrime cagirdigl igin su
gerekceyle elestiriyor:

“Eger bir llkede kapitalizm, ulusal tretken guglerin gelismesini
engelleyecek ileri bir dizeye ylkselmemisse, orada kent ve Kkir
iscilerini ve koylaligin en yoksul katmanlarini sistemi devirme-
ye cagirmak sagmaliktir.”*

Lenin, sosyalizme hazir olmayan, gorece geri bir Ulkede proleter
devrimi fikrini Marks’dan almistir. Marks’in zamaninda emperyalizm
yok, yalnizca Avrupa ve Kuzey Amerika’da kapitalist tlkeler ve Orta
Doguda, Hindistan’da bu kapitalizmin cercevesi icine girmis bir
topluluk vardir. Marks, kapitalist iliskilerin yayildigi bu alan igin, diinya
kapitalist pazari icin konusmaktadir. Lenin’in yasadigl dénemde ise
kapitalizm emperyalizme blyimis ve tim dunyayi sarmistir. Dolayi-
sityla, Lenin dunya icin, dinya kapitalist ekonomisi i¢in konusmus ama
ayni fikri savunmustur.

Marks soyle diyor:

“Bizim goruslimlze gore, tarihteki tim catismalar kaynagini,
uretken guclerle iliski bicimi arasindaki celigskide bulur. Sunu da
soyleyelim ki, bu celigkinin bir Glkede catismalara yol agmasi
icin, o tlkede son sinirina ulagsmis olmasi gerekmez. Uluslararasi
iliskilerin genislemesinin yarattigi, endustriyel agcidan daha ileri
tlkelerle rekabet, geri endustrilere sahip Ulkelerde benzer celis-
kiyi yaratmaya yeterlidir.”**

Iste diyalektik! Gorece geri bir tilkede proleter devrimi igin gelisme-
nin kag santim oldugu degil, sistemin celiskisi s6z konusudur. Sistemin
icinde yer almissa, o iliskiye girmisse yeterlidir. Amerika ve Avrupa’da
asiri derinlesmis celiski, Tirkiye’de kendisini asiri keskinlesmis olarak
vurur. Buglin Turkiye’de celiskiler bu kadar keskinlesiyorsa anlami
budur. Emperyalist somird, karlari Batiya, celiskilerin keskinligini de
somirdugu tlkelere transfer etmektedir.

Marksizmin her boydan dismanlari, emperyalizmin bir diinya siste-
mi oldugunu unutturmaya c¢alisirlar. Oysa emperyalizmle birlikte, ileri
ulkelerde saglam taban tutmus olan kapitalizm, diinyanin her yerinde

% plehanof, Yedinstvo (Birlik), 12 Nisan 1917, Aktaran Zaradof, Devrimin
Siyasal Ekonomisi.
1 Alman ideolojisi, MESY, C. 1, s. 62.

40



GUNUMUZ VE TURKIYE

ortaya cikar ve buralarda, Uretim dizeyi ne denli disuk olursa olsun,
proleter devrimi olasiligini yaratir. (Tabii, sosyalizmi kurmak ise baska
kosullara baglidir.)

3.11.“Ulusal Amaglari Savunarak Ulusun
Lideri Olmak”

Ulus, en basta ortak maddi yasam kosullariyla (ortak toprak, ortak eko-
nomik yasam, ortak dil) belirlenen, tarihsel olarak bicimlenmis insan
toplulugudur. Kapitalizmle birlikte feodal soyutlanmishgin kirllmasi,
ulkenin degisik bdlgeleri arasinda ekonomik birligin kurulmasi, yerel
pazarlarin tek bir ulusal pazara baglanmasi, ortaya cikisinin ekonomik
temelidir.

Isboliimiyle birlikte kan bagina dayali klan ve kabile birligi yerini
milliyetlere birakmistir. Kapitalizmin, butinlenmis guvenlikli pazar ve
merkezilesme geregi de, ulusal devleti ve ulusu yaratmistir.

Kominist Manifesto sdyle diyor:

“Burjuvazi, nufusun, dretim araglarinin ve miulkiyetin daginik
durumunu giderek daha fazla ortadan kaldirdi. Nifusu birlestirdi,
tretim araclarini merkezilestirdi ve milkiyeti birka¢ elde yogun-
lastirdi. Siyasal merkezilesme, bunun zorunlu sonucuydu. Degi-
sik cikarlara, yasalara, hikimetlere ve vergi sistemlerine sahip
bagimsiz ya da gevsek bagl bolgeler, tek hiklmete, tek yasa
sistemine, tek ulusal sinif ¢cikarina, tek sinira ve tek glimrik dize-
nine sahip tek bir ulusa déniistii.”

“Ulusal sinif ¢ikar1” tanimlamasinin da anlattigi gibi, ulusal, sinifsa-
lin ¢ercevesidir, bicimidir, ortaya ciktigi alandir.

Kaldi ki, dinya kapitalist ekonomisinin bugunki gelisme diizeyinde,
isci sinifinin savasinin dncelikle kendi burjuvazisine karsi olma, “ulusal”
olma niteligi de giderek azalmaktadir.

Bugunki Gretim gucleri ve iligkileri dizeyinde bu tanimlama dar
gelmektedir. Bunun bdyle olacagini Lenin gormdis ve sOyle demistir:

“Gelisen kapitalizm, ulusal sorunda iki tarihsel egilim tanir.
Birincisi, ulusal yasamin ve ulusal hareketlerin uyanmasi, tiim

%2 MESY, C. 1, s. 113.
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ulusal baskiya karsi savasim ve ulusal devletlerin yaratilmasidir.
Ikincisi, uluslararasi iliskinin her bigiminin gelismesi ve siklas-
masl, ulusal sinirlarin pargalanmasi, genelde ekonomik yasamin,
siyasetin, bilimin, vb., yaratilmasidir.

“Iki egilim de kapitalizmin evrensel yasasidir. Gelismesinin
baslangicinda birincisi agirliktadir, ikincisi sosyalist topluma
donidstimune dogru ilerleyen olgun kapitalizmi karakterize eder.
Marksistlerin ulusal programi, iki egilimi de dikkate alir ve birin-
cisi, uluslarin ve dillerin esitligini ve bu gercevede imtiyazlarin
kabul edilmezligini (..) savunur. ikincisi, enternasyonalizm
ilkesini ve proletaryanin burjuva ulusculuguyla, hatta onun en
incelmis bicimiyle bile, zehirlenmesine karsi uzlasmasiz savasimi
savunur.”*

Iste, Lenin’in s6z(n( ettigi ikinci egilim, bugiin dinya kapitalizmini
belirleyen egilimdir. Sinirlar her yoldan asiimakta, gericilesmektedir.

Sinifh toplumlarda, tiim toplumsal iliskiler, dogrudan ya da dolayl,
siyasal bir nitelik kazanir. Fakat 6te yanda, devletler ve sinirlar oldugu
surece, siyasal hareketlilik kaginilmaz olarak ulusal yapilar icinde
ylrlr. Hatta, kapitalizm altinda “ulusal”, siyaset alaninin disinda da rol
oynar. Her gesit diistince hareketi ayni zamanda ulusal bicim alir. Boyle
oldugu icin, yizeysel yaklasildiginda, siniflar ulusu catisan parcalara
boldigiinden ve ulus ise farkh siniflari birlestirdiginden(!), sinifsalla
ulusalin iliskisi duzgin anlasilamaz. Siniflarin ve sinifsal iliskilerin
toplum yasamindaki belirleyiciligi kavranamaz.

Burjuva ideologlari, oportiinizm ve revizyonizm bu giclikten yarar-
lanarak, “ulusal”la sinifsal yanasimi kiillemek icin ellerinden geleni
yapmaktadirlar.

Haydar Kutlu, is¢i sinifinin toplumsal kavgada dnderligi ele gegir-
mesi konusunda s6yle demisti:

“Tekelci sermaye, uluslararasi finans oligarsisi ile siki bag icinde
bizim gibi tlkelerde ulusun iradesini hice sayiyor. Onu yokolma-
ya surtyor. Bu durumda isci sinifi ulusal cikarlari, ‘genel ulusal
amaclar1” kararli bir bigcimde savunan, ulusal sorunlarin ¢6zim
yolunu gosteren bir sinif ve hatta tek sinif olarak ortaya ¢iktigin-
da ulusun géziinde biyiik bir sayginlik kazaniyor.”*

%8 Ulusal Sorun Uzerine Elestirisel Disstinceler, LTY, C. 20, s. 27.
3% TKP ve Demokrasi Savayl, s. 15. (abg)
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Haydar Kutlu, Manifesto’dan bir alintiyi da sdyle kullanmisti:

“Marks ve Engels sunu belirtiyorlar: ‘Proletarya her seyden énce
politik egemenligi ele gecirmek, ulusun 6ncu siifi olmak igin
ayaga kalkmak, kendisini ulus haline getirmek zorunda oldugun-
dan, bu kadariyla onun kendisi, s6zcigiin burjuva anlaminda
olmamakla birlikte, ulusaldir.” Eger, Turkiye isci sinifi bu ulusal
misyonu yuklenebilirse ve bunun gerektirdigi politika ve prog-
ramla donanabilirse tarihin sundubgu bu essiz firsat (ulusun énderi
olma firsati) degerlendirilebilir.”®

Bu alintilarda 6ne stiriilen ve Marks’a dayandirilan fikir sudur: Isci
sinifi, ulusal c¢ikarlari ve amaclari kararli bicimde savunursa, ulusun
onderi olur!

Oysa hem yukaridaki alintida, hem her yerde, Marks ve Engels,
bunun tersini soylerler. Sinif savasimi 6ncelikle bir ulusun icinde
gectiginden, ilerici sinif, kendi sinif ¢ikarini toplumun (ulusun) cikari
durumuna getirmeli, toplumu, kendi sinif ¢ikarlari ¢evresinde toplama-
lidir.

Biri ulusal ¢ikarlari savunmak, oteki kendi sinif ¢ikarlarini toplumun
cikari yapmak diyen bu iki fikir, iki ayri dinya, iki ayri sinif s6zcu-
lugadar. Sonugta, Kilit soru sudur: Toplum, isci sinifinin ¢ikarlarini mi
benimseyecek, yoksa “ulusal” ¢ikarlar mi isci sinifinin davranisini
belirleyecek?

Kendi sinif cikarlarini toplumun c¢ikari yapmak fikrini Marks ve
Engels, Manifesto’dan 6nce, kapitalist gelismenin baslarinda Fransa ve
Almanya burjuvazisi icin 6ne strmislerdir. Ornegin, 1840’larda
Almanya’da biyik bir issizlik ve yoksulluk vardir. Marks ve Engels, bu
yoksulluk nasil yenilecek diye sormus ve soyle yanitlamislardir:

“Yalnizca bir yolu vardir. Bir sinif, tim ulusun ayaga kalkigini
kendi ayaga kalkisina, tim oteki siniflarin ¢ikarlarinin karsi-
lanmasini kendi cikarlarinin karsilanmasi ve gelistirilmesine
bagimhlastiracak denli guclenmelidir. Bu bir sinifin ¢ikari o stire
icin ulusal cikar durumuna, ve bu sinif o sire icin ulusun
temsilcisi durumuna gelmelidir.”*®

Almanya’da bu sinif o giin igin burjuvazidir. Béyle oldugu ve bur-
juva toplumundan konusuldugu icin, “tum ulusun” ayaga kalkmasindan

% Yenicag, Sayi 35.
% Almanya’da Anayasal Sorun, METY,C. 6, s. 85.

43



BUGUN NE YAPMALI

da soz edilebilmektedir. Oysa, burjuva toplumunda is¢i sinifi tim
ulusun degil, ancak sémurilen emekgi siniflarin basina gecebilir. Tim
ulus degil, ancak ¢alisan yiginlar ayaga kalkabilir.

Haydar Kutlu’nun almayi unuttugu satirlarla birlikte alintiyr bir daha
okuyalim;

“Proletaryanin burjuvaziyle kavgasi, 6zde degil ama bigimde, ilk
once ulusal bir kavgadir. Her Glkenin proletaryasi tabii ki dnce
kendi burjuvazisi ile hesabini gérmelidir.”®

“Iscilerin vatani yoktur. Sahip olmadiklari bir seyi onlardan ala-
mayiz. Proletaryanin her seyden ©nce siyasal dstunligl elde
etmesi, ulusun onder sinifi olmak (zere yukselmesi, kendisini
ulus yapmasi zorunlu oldugundan, bu kadariyla o, sozciigin
burjuva anlamiyla olmasa da, ulusaldir.”

Proletaryanin bilinclenmesi 6lclsiinde, su ya da bu fabrikada, su ya
da bu is kolunda, su ya da bu bélgede yuriyen kesimsel kavgalar genel-
lesir ve llke capinda sinif savasimi durumuna gelir. Proletaryanin sinif
savagimini yurattagd alan, oncelikle hikumetin burjuvazinin elinde
oldugu ulusal devlet sinirlari igindeki alandir. Iste bu nedenle, gercekte
degil goriintude, 6zde degil bicimde, sinif savagimi ulusaldir. Belli bir
ulusun sinirlari icindedir.

Resmi ideoloji, “proletarya ulusal ¢ikarlari savunarak ulusun éncist
olur” diyerek, Manifesto’nun “kendi sinif ¢ikarlarini toplumun yapmak”
fikrini carpitmistir.

Resmi ideoloji bu ¢arpitmayla bir sey daha yapmistir. Manifesto’nun
en unlu cumlelerinden, Marksizmin temel taglarindan olan, isgilerin
vatani yoktur fikrini de kaldirip atmistir.

“Vatan” ve “ulus”, burjuvazinin tarihsel cikariyla (ulusal cikar)
bagl kavramlardir. Uluslararasi alanda kapitalist devletlerin, “ulusal
cikar” diye birbirinin g6zini oymasi da bunun somut bir géstergesidir.

Proletarya, ayri sinif oldugu bilincine varmadigi surrece, “ulusal sinif
devleti’, yani burjuva devleti, ona “vatan”, “kendi devleti” gibi gelir.
Oysa bu, burjuvazinin kendine kurdugu vatandir. Sinifin bilinci yiiksel-
dikce bu aldatmaca astlir.

Aldatmaca asthr ama sinif savasiminin yiridigt ulusal cerceve
yerinde durur. Proletarya sinif bilincine tam erdiginde, siyasal erki

8 MESY, C. 1, s. 118.
% MESY, C. 1, s. 124. (abc)
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almaya yoneldiginde de, bu kavgayi 6nce belirli bir ulusun, devletin
sinirlart icinde verir. Once ulusal sinirlar icinde yonetici sinif olmayi
hedeflediginden “ulusal” bir mifrezedir. Bu anlamda, proletaryanin
tabii ulusal bir gorintusi vardir. Ancak, proletarya ulusal degil, enter-
nasyonalist bir siniftir.

Iscilerin vatani yoktur sézi, onlar dogup buyidikleri yerleri sev-
mezler anlamina gelmez. Tabii severler, mahalleyi de, evi de, bag! da
severler. Fakat, isci sinifi yurtsever degil, enternasyonalist bir siniftir.
Onun sevgisi de, ilgisi de enternasyonalist sinif benliginin prizmasindan
gecer.

Kapitalizmin gelisimi boyunca iki egilime sahip oldugunu yukarida
Lenin’den okumustuk. Baglangicta, kiigtik birimleri birlestirerek tek bir
pazar, tek bir ulusal devlet yaratma déneminde, ilerici islev géren bir
uluslagsma, ulusallasma ¢izgisi vardir. Bu dénemde, “ulusal sinir” blyiik
bir asama, blyuk bir ilerlemedir. Oysa emperyalizm asamasinda ulusal
sinirlar, basta burjuvazinin kendisine, kapitalizmin gerek duydugu
pazara yetmez olmustur. Dolayisiyla, kapitalizmin yayginlasip derinles-
mesi oraninda ulusal cerceve, ulusal 6zellikler siliklesmektedir.

Bugun dinya kapitalizmini belirleyen ikinci egilimin isleyisi sonu-
cunda, dinyanin cesitli bolgeleri arasinda sinif savagiminin kosullari da
giderek birbirine yakinlasmaktadir. Degisik ulkelerde sinif savagimi
arasindaki farklihklar azalmaktadir. Boylece, tim dunya capinda isci-
lerin savagim programi giderek benzesmektedir. Dinya 0lceginde
stratejik karar yetenegine, yani dinya o6lgeginde orgite sahip birlesik
bir gic olarak savasilmazsa, “ulusal” sinirlar iginde proletaryanin
kurtulusu giderek zorlasmaktadir.

Artik, ancak degisik Ulkelere, degisik uluslara bolinmus iscilerin
savasim ve orgut birligi gelistikge, kendi burjuvazilerine kars! yirt-
tikleri kavga, tekil catismalar olmaktan ¢ikip anlamli bir savas durumu-
na gelebilir. Ancak bdyle durumlarda, uluslararasi sinif kardesligi
kavrami, gergek anlamini kazanir ve devrimlerin utkusu yakinlasir.

3.12. isci Sinifinin Diinya Stratejisi

Gunumizde isci sinifi icin diinya Olcegindeki tek gecerli strateji, bilim-
sel-teknolojik devrim Uzerine kurulu stratejidir. Glindemin bas sorunu,
bilimsel-teknolojik devrimin yayilmasini saglayacak, kapitalist sistemin
acmazlarini savasla ¢zmesine karsi duracak ve halklari bilimsel—
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teknolojik devrimden sosyalist devrime ulastiracak bir strateji cizmek-
tir.

Uretken glicler her zaman belirleyicidir, tretim iliskileri higbir
zaman onlari kalict bigimde durduramaz. Kalici olarak durdurdugu
noktaya gelindiginde, sistem tiim gelisme olanaklarini tiketmis demek-
tir ve coker. Bugiin kapitalizm o noktaya gelmemistir. Kapitalizmin
sonuna vartimamigtir. Kapitalizm dretken gigleri devrimcilestirme
yetenegini surdirdugi siirece, diinya kapitalist sistemini bas asagl etme
beklentileri olgun degildir. Bagka bir deyisle, dinya devrimindeki
gecikme, 6znel degil nesnel nedenlerden dolayidir.

Kapitalizm donem dénem bunalima girer. Bu ayni zamanda gelisme-
sinin yoludur. Kapitalizmin girdigi bunalimlardan devrimci yo6nde
yararlanilmazsa, bunun sonucu, sistemi kendiliginden gelismesine
birakmaktir. Kendiligindenlige birakilan hicbir sistem de, tim gelisme
olanaklarini yitirmeden yikilmaz. O zaman da emperyalizmin kacinilmaz
olarak gidecegi yol, dinya pazarini alabildigine derinlesgtirmek,
komunizmi alabildigine yakinlagtirmaktan bagka bir sey degildir. Kom-
nistlerin gorevi, bu sarhos ve agir gidisi, bilincli bir gidise ¢evirmektir.

3.13. Komunist Partisi ve Merkeziyetcilik

Lenin’in parti 6gretisi, icinden dogdugu kosullardan ¢ok zor ayrilir: Bir
isci sinifl ki, yalnizca son on ya da yirmi yildir tarladan ayrilmis ve
agirhgiyla koylu bir tlkede nufusun kiguk bir oranini olusturuyor.
Carligin otoriter basinci ve Ulkenin ekonomik gelismesini geriye ¢eken
clriimis bir siyasal yapi hikum siriyor. ve devrime agik¢a hazir bir
kesim var. Lenin’in parti dgretisi asil olarak kriz dénemlerinin ya da
totaliter rejimlerin ortamina uygundur.

Komlnist partisi, demokratik merkeziyetci bir isleyise sahiptir.
Legal ortamlarda ¢alisan partilerde demokrasi daha genis olur, illegal ya
da sicak catisma ortamlarinda calisanlarda merkezilik 6ndedir.

Ancak gecmis deneye bakildiginda bu genellemelerin pratigi belirle-
medeki yetmezligi ortadadir. Ulke yoneten ya da en legal ortamlarda
calisan partilerde bile demokratik ydn son derece geri kalmistir. Nesnel
ortama uymayan merkeziyetcilikler (uyanlara s6zimiz yok), liderlerin
en kotii yonlerini 6ne ¢ikardi ve entellektiel konformizmi besledi.

Lenin’in genis goruslulugl ve demokrathgi, bu egilimlerin ¢ogunu,
kendi yasam sirecinde denetleyebilmisti. Ayrica o siralarin nesnel
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ortami da bu cesit orgitlenmeyi hakli kiliyordu. Ama komunist hare-
ketin tim deneyimine bakarsak goriiriiz ki, mutlak ya da mutlaga yakin
bir giict devralmis insanlarin anlayisina dayanan bir 6rgat, degisme
kapasitesini ve kiltird icin can alict 6nem taslyan demokratik normlari
hizla yok etmektedir.

Bugun anti demokratik egilimlerin yeniden yaratilmamasi icin
bizleri egitebilecek 6nemli bir deneyim birikimi olusmustur. Bundan
yararlanmaliyiz. Yeni komunist hareket, en illegal, en cetin kosullarda
calisan partilerin bile demokratik ydnlerini gelistirmenin yollari
tzerinde dusunmelidir.

3.14. Uluslararasi Is¢i ve Komunist Hareketi

Tarihin gidisini kestirme, bilincli bir gidise cevirme goérevi 6nlindeki
onemli bir engel diinya kominist hareketinin durumudur.

Uzun bir dénem bir bltin olarak saga kayan dinya kominist
hareketi, uluslararasi karsi devrim dalgasina dayanamadi, ¢6zuldu. Bu
¢6zilus karsisinda, dinya devriminin genel ve temel ¢ikarlarinin 6niine
parcalarin dar ve kisa erimli ¢ikarlarini geciren oportiinizme karsi savas
daha blylk énem kazandi.

Bu savasimin maddi guice donlsmesi ve somut sonug elde etmesi,
dinya devriminin genel ¢ikari dogrultusundaki devrimlerin basarisiyla
yakindan baghdir. Onemli bir zayif halka olan Tirkiye’nin komiinist-
leri, oportinizme karsl savasin, emperyalizme ve burjuvaziye karsl
savastan ayrilmayacaginin bilinciyle calismalidirlar.

Sovyetler Birliginin ¢ozilmesiyle bir devir kapanmistir. 19. yiizyilda
baglayan sosyalizmin birinci evresi, sosyal demokrat partiler kendi
emperyalizmlerinin su¢ ortagl durumuna girdikleri igcin 1914 yilinda
sona erdi. Bunu izleyen sosyalizmin ikinci evresi de, uzun bir hastahgin
ardindan sosyalist sistemle birlikte ¢oktu.

Bugun sosyalizmin Gglncii evresinin esigindeyiz. Bu yeni dénem,
sermayenin uluslararasiligina karsl savasma yetenegine sahip bir enter-
nasyonalizmi gerektirmekte olup, kiresel bir sosyalizm perspektifini
dayatmaktadir.

Giinumizde, uluslaristi tekellere karsi ulusal 6lgekte drgutlenme ve
eylemin yetersizligi agikga gorulmektedir. Tim dinyada isgilerin sava-
sim programi uluslararasilasmistir.
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Buglin diinya kapitalist ekonomisinde ortaya ¢ikan degisimlere,
mufrezelerin kesimsel cikarlarini degil, sinifin dinya ¢apindaki genel
cikarlarini yansitan ORTAK devrimci yanit gereklidir. Diinya iscisinin
ideolojik, siyasal ve drgutsel birligi gereklidir.

Yeni kominist hareketin dinya 6lgeginde mutlaka kendi zamanina,
kosullarina ve siyasal misyonuna uygun orgutsel yapilar yaratmasi
gerekir.

Bu orgutlenme, merkezi tek bir model icinde olmamali, Ulkelerin
somut kogullarina gore ortaya ¢ikan degisik orgitlenme ve strateji
bicimlerini kapsayabilmelidir. Clnki dinya, ne en buyik ve gugli
partinin ve ne de partiler cogunlugunun, cesitli partilere haksizlik
yapmadan, belirli strateji ve taktikleri dayatabilecegi kadar bir 6rnek
degildir.

Her partinin, kendi izleyecegi yola iliskin gorislerinde serbest
oldugu, kiiresel konulari iceren daha genis, daha esnek bir birlik.
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4. TURKIYE’DE NE ISTIYORUZ

D[‘myanln her yaninda kiiglk burjuva radikalizminin paylastigi, hem
siyasal, hem de ekonomik agilardan yikim getirebilecek tehlikeli
yanlis anlayislar vardir. Bu anlayiglar Tirkiye’de de yaygindir.

Bunlarin baginda, gelir bélisumi ve bunun Uretkenlikle iligkisi gelir.
Yoksul kesimlerin refahinin zenginlerden alarak saglanabilecegi yoniin-
de bir inang vardir. Oysa bu pek dogru degildir. Zenginlerin servetinin
bir bolimu dagitilamaz, bir bolima ise bir defaligina dagitilabilir. Top-
lumda asir1 zenginlerin varhgini hosgoruyle karsilamanin bir gerekgesi
olamaz. Ancak onlarin servetlerinin dagitilmasi halinde, kitlelerin refahi
acisindan buytk bir farklilik ortaya ¢cikmayacagi da aciktir.

“Varlik vergisi”, mirasin artan oranda vergilendirilmesi dogru hedef-
lerdir. Ama buyuk servetlere vurmak baska seydir, orta ya da kiguk
isyerlerine vurmak baska seydir. Orta ¢iftginin ya da kucuk isyeri sahi-
binin, miras vergisini 6demek uzere mulkinu ya da onun bir pargasini
satmak zorunda kalmasini engellemek gerekir. Ote yanda, miras ya da
varhk vergileri buylk servetlerle sinirh tutulursa, sonug hayal kirikhg
yaratacak oranda yetersiz kalir. Ciddi sonug verecek diizeye kadar indi-
rilirse de, orta siniflari isteksizlendirmeye gider.

Orta siniflarin ¢ikarlarina tez elden saldirmaya gerek kalmadan, isgi
ve emekgilerin kosullarini iyilestirme olanagi saglayacak, ayni zamanda
da toplumu sosyalizm yolunda daha hizli yiritecek bir ¢6zim yolu
vardir ve bu tek ¢6ziim yoludur: Yuksek tretkenlik.

Ithal edilen celigin tlkede Uretilenden %30 daha ucuz oldugunu
varsayalim. ithalati mi yasaklamali? Ytizde 30 vergi mi koymah? Bu
miktar, kullanilan celigin maliyetine eklenmeyecek mi? Makinelere
gelince, ithal kisitlamalarinin nasil sonug verecegini dustlinebiliyor
muyuz? Kuskusuz, yeterli bicimde korunursa kimi endistriler
yasatilabilir. Ama, ithalati yasaklarsak, ihracatin durumu ne olur?

Bu dediklerimiz her tirlt korumaya karsi ¢ikmak degildir. ithal mali
akiniyla belirli bir endistri tehdit altina girdigi zaman getirilen ad hoc
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kisitlamalari dislamak da degildir. Ancak bunlar, genellesmis ve uzun
donemli bir “¢c6zum” degil, acil durumlarda basvurulacak carelerdir.

Sosyalist amaglar tagiyan bir hikiimet, iki yoldan yuruyebilir. Birisi,
ekonomik guct, kicuk isyerleriyle ittifak halinde, biyik isyerleri pat-
ronlarinin elinden adim adim almaktir. Devletlestirme bunda en 6nemli
yoldur. Emekgiler, yilkselen cretler ve diizelen toplumsal hizmetler
biciminde dogrudan kazang elde etmeye baglayacaklardir. Bu kazanglari
uretkenlikteki fiili kazanimlarin koydugu sinirlar icerisinde tutmanin da
yolu bulunmalidr.

Piyasa guclerinin islemesine izin verilmeli; piyasa, fiyat denetimleri,
ithalat kisitlamalari ve malzeme dagitimindan olusan bir bilesimle kar-
gasaya itilmemelidir.

Sol entellektueller zamanlarinin ¢cogunu ¢ok uluslu sirketleri sugla-
makla tuketirler. Ancak ne yazik ki, bu tekellerin oynadiklari asil rolin
ne oldugunu, onlarla baglar koparilirsa nelerle karsilasacagimiz konusu-
nu hi¢ bir zaman anlamamiglardir.

Ele alinmasi gereken baska konular da vardir. Endustriler hangi
Olcutlere gore devletlestirilecektir? Devletlestirilmis endistriler hangi
etkinlik olcutlerine gore islemelidir? Olgutleri kim belirlemelidir?
Isletme yonetimiyle siyasal organlar arasindaki iliski ne olmalidir?

Daha 6nemlisi, dikkatlerin nicelik ve fiyat gibi yalnizca iki degisken
Uzerinde toplanmasi, geleneksel devlet tekeli kuraminin zayif yonlerinden
biridir. Bu zayiflik, nitelik, dakiklik, satis sonrasi hizmet ve givenilirlik
gibi cok dnemli baska boyutlarin atlanmasini getirmistir. Rekabetci bir
ortamda, bir dikkanda bir saat kuyruk beklemek zorunda kaliyorsaniz,
baska yere gidebilirsiniz. Bunun ticari agidan zarar verici oldugunun
bilinmesi, musgteriyi tatmin etmeye yonelik maddi tesvik saglar.

Musterinin baska yere gidemedigi, ya da mevcut ikame cesitlerin
elverigsiz ve pahali oldugu durumda musteriyi tatmin etme dirtisi
kalmaz. Bu nedenle, Sovyet sisteminde planlari misterinin zararina
uygulamak olanakh olmustur. Bir dukkanin éninde uzayip giden mis-
teri kuyrugu, dukkandaki isci basina “Uretkenligi” yukseltir, satig birimi
basina maliyeti dustrir, karlari arttirir. Kamu ulasim araglarinin sikis
tepis doldurulmasi da ayni sonucu verir.

Buna karsl ¢ikmak icin bir seyi gorerek ise baslamak zorunludur.
Devlet tekelleri, tretimleri amag ve islevle iligkilendirilmedigi sirece
“etkin bicimde” isleyemezler. Bunun en iyi nasil belirlenecegi sorunu,
pratikte karmasik ve degisik sektorlere gore buyuk degisiklikler sergile-
yen bir sorundur.
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Devletlestirmenin, ¢ok sayilara parcalanmis ¢zel isletmeler karsisin-
daki ustinltigiinu gostermesi gereken nokta burasidir. Oysa uygulamada
egilim, tam tersine, her ayri etkinlik ve yatirimin “kendi maliyetini
karsilamasi” gerektiginde israr etmek yoniinde olmustur. ingiltere’de
Thatcher hukimeti devlet endustrilerinin, karl faaliyetlerini satmistir.
Standart bir tcretle ancak maliyetlerini karsilayan bir demiryolu ya da
otobus sebekesi diisunun. Yolcu-kilometre basina maliyet blyuk farkli-
liklar g6sterecegi icin, sebekenin yarisi maliyetleri karstlar gorindrken,
oOteki yarisi da karsilamaz goériinecektir. Bunlari birbirinden ayirmak
yanhs olur, c¢linkl sistemin bélinmezlik-tamlik boyutunu hice sayar.
Sistemin bir parcgasini devre digi birakmak akilci olabilir, ama karar bir
butln olarak sistem stuindeki etkileri goz 6nlne alinarak verilmelidir.

Ingiltere’den verilecek bir baska 6rnek, postaneyle ilintilidir. Postane
kurulusundan beri bir hikimet dairesi gibi calismigtir. Dinyanin
cogunda, ABD’de bile bu hep boyledir. Nigin? Huikimetlerin posta
islerinin, gerek toplumsal refah ve gerekse ticaret istinde dogrudan etki
yaptigini degerlendirmeleri nedeniyle. Posta hizmetinin topluma yaptig
katkinin posta islemlerinin karhhgiyla ancak dolayl yollardan ilintisi
vardir. Bu katki o denli dnemlidir ki, postanenin kar-zarar hesabini,
gordigl kamu hizmeti karsisinda ikincil diizeye indirmek temel sayil-
maktadir.

Kicik adalara, ticra kdylere gonderilen mektuplari yerine teslim etme
gibi yukdmlulikleri taglyan posta hizmetlerine yalnizca ticari agidan
bakilabilir mi? isin 6zii surada: Olcitler konusunda iyi diisinmek gerek-
mektedir. Rekabetin zayif kaldigl yerde aranmasi gereken o6lgutler, islev,
kalite ve amactir.

Demokratik sosyalizmi hedefleyen ve dolayisiyla ister secimde olsun,
isterse daha az demokratik araclarla olsun, yenilgiye ugramamak gibi bir
kaygisi olan bir hikiimet yonetiminde calisanlarin ve sendikalarin gegis
donemi suresince, devletlestirilmis endustrilerin yonetimindeki roli ne
olmahdir?

Bir kere, Ureticilerin ve tiketicilerin cikarlarinin celisebileceginin
farkinda olunmasi gerekir. Nasil yoneticiler misterinin zararina kazang-
larini arttirabiliyorlarsa, aynisini isgiler de yapabilir.

Otoritenin c¢alisanlarin temsilcileriyle paylasilmasi ya da bir tir
Ozybnetim, yapici bir tutuma mi yol acar, yoksa kesimsel cikarlarin
pesinde kosulmasi egilimini mi giclendirir? Cok sey bu soruya verilecek
yanita baghdir. Sendikal hareket, kisa gorusli ve kesimsel cikarlarin
Ustinde kalan bir Gcret politikasini destekleyebilir mi? Sosyalist bir
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ekonomide tam istihdama yakin bir durumu saglamanin 6n kosulu olarak
gelirlerin duzenlenecegi aciktir.

Devletlestirilmis endistrilerin yonetimine donelim. Devletlestirilmis
endustriler kullanici gereksinmelerine duyarli kalmali, ekonomik ve
teknik etkinlikle islemeli, gorevler ve standartlarla ilgili direktifleri
yerine getirmeli ve calisanlarini karar verme sureglerine ortak etmelidir-
ler. Cikarlar rekabetle gozetilmiyorsa kullanicilarin (tiiketicilerin) daha
etkili bicimde temsil edilmeleri de yasamsal énemdedir. Bu amaglari
uzlastirmak kolay degildir.

Nelerin ve nasil devletlestirilmesi gerektigi konusunda da yeni
dustnceler gereklidir. Butln bir endlstrinin devletlestirilmesi, sonra da
o endustriyi, hukimete karsi sorumlu tek bir merkezi yonetimle idare
etmek acaba dogru mu? Bir takim endustrilerde bunun bir anlami olur.
Ornegin elektrik sebekesi tek bir sistem olarak kabul edilir. Ancak ¢ok
saylda ekonomik eylem vardir ki, 6zel girisimin, devlet ve kooperatif
isletmelerinin birbirleriyle rekabet halinde olmasini gerektirir. Olgekle-
rinin gorece kugik olmasi, anlamh bir katilimi ¢ok daha olanakli kilar.

Yiiksek igsizligin goruldugi bir donemde yasadigimizi, teknik
ilerlemenin emekten tasarruf yonunde gerceklestigini, biyik caph
kronik igsizligin toplumsal karisikliklara katkida bulundugunu ve insan
kaynaklarinin savurganca harcandigini animsatmaya gerek yok. Devlet
ya da oOzel isletmelere fazla isci calistirmalari igin parasal yardim
yapmaktansa, kooperatif isletmelerin 6zendirilmesi cabasina girime-
lidir. Kucuk olcekli, yabancilastirict olmayan, iscileri kendi igslerini
idare etme yoniinde egitmeye yarayan isletmeler. Bunlar iflas etmis 6zel
firmalar Gzerine temellenebilir, diistk faizli krediler yardimiyla yeniden
calistirlabilir ya da devlet kendi milkini bir kooperatife kiralayabilir.
Bu yol, elbette bitun cozumler gibi, glcliklerden arinmis degildir.
Basarisiz kooperatifler ne olacak? Zarar varsa kooperatif Gyeleri bu
zararin ne kadarini ve nasil istlenmeli?

Devletlestirilmis endustrilerle ancak bir dl¢ude ilintili ama issizlikle
dogrudan ilintisi bulunan son bir noktaya gecelim: Daha kisa calisma
saatleri sorunu. Sendikalar Ucretleri diisirmeden daha kisa ¢alisma haf-
tasi isteminde israrli olmahidirlar.

Devletlestirme konusunda olanakli oldugu yerlerde rekabetin saglan-
masi gereklidir. Her ne kadar elektrik, havagazi ve petrol arasinda
Isitma agisindan bir rekabet varsa da, elektrik dretiminde birbiriyle
rekabet eden cesitli sebekelerin olmasi aptallik olur. Ozgil firmalar
yerine tiim endistriyi devletlestirmek gibi ¢gok énemli bir gereksinme de
yoktur.
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Yiginsal igsizligin gorildugt bir sirada, devletin bir yatirimci olarak
rolu de 6nem kazanabilir. Sosyalist bir hiikiimet arkasina 6nemli oranda
halki alarak bu dogrultuda ilerleyebilir. Elbette tim bu anlatilanlar bir
karma ekonomiyi igerir.

4.1. Biz Gelince Ne Yapacagiz

Akl basinda her insan su soruyu soruyor: Sen gelince ne yapacaksin da
ulke gelisecek? Kapitalist devleti yikacagiz. Sonra? Sagduyulu emekgi
bu sorunun yanitini istiyor. Kapitalizmin yapamadigl, yapamayacagi
neyi yapacagiz da, bu bozuk dizeni yasanasi bir diizene donustire-
cegiz?

Sosyalizm kuruculuguna gecen ulkeler icin (yarin Turkiye’de de)
sorun hi¢ de kapitalizmin artik gelistiremeyecegi noktadan alip toplumu
ileri goturmek olmamistir. Endistrilesme gibi burjuva-tarihsel anlamda
bir gorevi proletarya diktatorliigti Ustlenmigtir. Marks’in isaret ettigi
gereklilikten tarih sahnesine gelmedi bu Ulkelerde sosyalizm. Dlnyanin
bir butiin olarak geneliyle ve minimum 6lglde sosyalizm igin olgunlas-
mig olmasi iginde, olaganistiu kargasa ortamindan yararlanan isci sinifi
iktidara el koydu. Peki, tekil bir Glkenin sosyalizme hazir olmayisi iktidar
miucadelesi vermemeye gerekce yapilabilir miydi? Lenin’in yaklagimi
sOyleydi:

Bizim Ulkemizde sosyalizmin nesnel ekonomik onkosullarinin var
olmadigi arglimani tam bir basmakaliptir. Bunlarin higbirinin aklina sunu
sormak gelmiyor: Peki, kendisini birinci emperyalist savas sirasinda
olugan bir devrimci durum iginde bulan bir halk ne yapacaktir? Duru-
munun umutsuzlugundan etkilenerek, uygarligin gelisiminin sira dis
kosullarini sunma sansi olan bir kavgaya en azindan dalamaz mi?

“*Rusya’nin uretken gugclerinin gelismesi, sosyalizmi olanakli
kilacak diizeye ulasmamistir.” Biitiin ikinci Enternasyonal kahra-
manlari, (...) bu 6nermeyi yineleyip dururlar. Bu tartisilamaz
6nermeyi bin degisik notadan ha bire calarlar ve sanirlar ki
devrimimizin belirleyici 6lcuti budur.

“Fakat, (...) emperyalist dinya savasina Rusya’yi ceken (...)
durum, Rusya’yi ve onun gelismesini, hi¢ de daha az Marksist
olmayan Marks’in kendisi tarafindan 1856’da Prusya icin
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soyledigi ‘koylu savasl’ ile isci sinifi hareketinin birlestirilmesini
basarmay! olanakli kilacak bir konuma koyduysa ne olacaktir?

*“Ya ortamin mutlak umutsuzlugu, isci ve koylilerin ¢abalarini on
kati arttirarak, bize, uygarligin temel gereklerini Bati Avrupa
tlkelerindekinden degisik bir yoldan yaratma olanagi verdiyse?
Bu durum, diinya tarihinin genel gelisme cizgisini degistirir mi?
Dunya tarihinin genel akisina girmis ya da girmekte olan butin
tlkelerin temel siniflari arasindaki temel iligkileri degistirir mi?

“Sosyalizm kuruculugu icgin belirli bir kaltir diizeyi gerekliyse
(ki bu belirli “ktltdr diizeyi’nin tam ne oldugunu kimse sgyleye-
mez, c¢lnkld o her Bati Avrupa ulkesinde degisiktir), biz neden
once bu belirli kaltar dizeyinin 6nkosullarini devrimci yoldan
elde ederek baslamayalim ve daha sonra isci koylu hikimetinin
ve Sovyet sisteminin yardimiyla, 6teki uluslari gegmeye yonel-
meyelim?”%

“Sosyalizmi kurmak igin uygarhgin gerekli oldugunu soyliyor-
sun. Cok gulizel. Fakat, 6nce toprak sahipleri ve kapitalistleri ata-
rak Glkemizde uygarligin dnkosullarini yaratip, sonra sosyalizme
dogru yirimeye baslayamaz miyiz? Olaylarin olagan tarihsel aki-
sinda boyle degisikliklerin kabul edilemez ve imkansiz oldugunu
nerede, hangi kitapta okudun?”*°

Lenin bu sorunlari iyi anliyor ve Marksizmin Karikatlri’nde acikca
sOyliyor. Tamam Marks’in, Engels’in 6ngordigld bir toplum degil
Rusya. Peki sosyalizm bdyle bir tlke icin 6ngérilmemistir diye iktidari
almayalim mi1? Alalim ve tarihi cabuklastiralim. (Bu sézler, buraya
kadar soylediklerimizin aklanmasidir. Lenin “Rusya icin dusinilmedi
sosyalizm” diyor.)

NEP’in (zerinde ¢ok distnulmesi gerekir. Lenin, micadelenin bek-
lenmedik dondsleri icinde NEP politikasini tam olarak uygulayamiyor
ama NEP’de onerdiklerine bakarsaniz, getirdigi 6nlemlerin hepsi, isci
sinifi iktidar altinda toplumu olabildigi kadar rahat birakarak zenginlik
yaratmaya yoneliktir.

Ik kredi karti 1988°de cikti Sovyetler Birliginde. Bunu Lenin NEP
politikasinda oOneriyordu. Kredi kartt uygulamasi zenginlerin para

% 16 Ocak 1923, LTY, C. 33, s. 476.
4017 Ocak 1923, LTY, C. 33, s. 480.
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kacirmasint 6nler, zenginlerin harcamalarini izleyebilmenin iyi bir
yoludur diyordu.

Tirkiye’de sosyalizm kuruculugu bazi agilardan teorinin Ongor-
digiinden daha geri noktalardan baslayacaktir. Belli bir bolluk ortami
icinde giderek az calismaya, giderek daha ¢ok serbest zamana ydnelmek
gibi bir tarihsel hedefle gelmeyecektir, ki sosyalizmin tarihsel hedefi
budur. Tirkiye buglin Sovyetler Birliginin ilk donemlerinden ¢ok daha
ileridir, ama sorunsali degismiyor. Asil sorun hala zenginligi, ends-
triyi, teknolojiyi yaratmaktir.

Ya bekleyeceksin, kapitalizm nesilleri harcayarak her seyi hazirlasin.
Ya da, “sosyalizm Turkiye dizeyindeki ulkeler icin dnerilmedi, ama isci
sinifinin iktidar alma olanagi var, alalim” diyeceksin. Marksistin gorevi
ikinci yol i¢in ¢alismaktir. Yalniz bu ikinci yolda duzgiin yuriyebilmek
icin can alict 6nemde bir gérev var: iktidar alinca ne yapacagini iyi
bilmek. Sovyet deneyi, bu konudaki hazirliksizligin getirebilecegi blyiik
yenilginin kanitidir.

Tim tartismanin sonunda varacagl nokta surasidir: Neler yapabiliriz,
olanaklarimiz nelerdir? Bunlar iradi seyler degildir. Devrimci cosku bu
noktada pek ¢ozimleyici degildir. Az gelismislik zinciri nasil kirilabilir,
teknolojiyi Uretebilen, kendini gelistirebilen bir ekonomi nasil yaratila-
bilir? Zor bir sorun, asilmaz bir sorun degil.

Dev miktarlarda yatirimdan, tlke ¢apinda kuruculuktan, teknik ve
yonetsel kadrolardan, egitimden, saglktan, konuttan, vb., s6z ediyoruz.
Nereden gelecek bu para? Sosyalist drgutlenmeyle hi¢ gelmez. Cunkd
0, kapitalizmin toplumu (insani ve maddesiyle) bir yere getirmesinin
ardindan anlaml gelecek bir seydir. Ondan 6nce uygulandiginda, insani
ve altyapisi 0 asamaya hazirlanmamis bir modeli dayatmis oluyorsun. O
zaman, tarihsel olarak zenginlik yaratmak icin geliyorsun, ama daha
ileri bir diizeyin modelini uygulamaya kalktigin icin sadece zenginligi
paylastirmis oluyorsun. Dolayisiyla fakirligi biraz daha hallice bir fakir-
lik halinde donduruyorsun. Sovyetler Birliginde olan budur.

Tarihe zaman verirsen kapitalizm kusaklari harcayarak toplumu o
duzeye getiriyor. Sen gelirsen, kapitalist sinifin bavullarini toplayip
Isvicre’ye kagmasini 6nlemek zorundasin. Bu tabii blyik 6lctide iktida-
ra gelis yolunla da bagli. i¢c savasla gelirsen bunlari yapman cok daha
zordur, ama olanaksiz degildir.

Kapitalist sinifla uzun bir dénem, iki-t¢ yil gibi istek¢i sirelerle
degil, uzun bir dénem birlikte yasanacagl yoniinde isci sinifini egitmek
gereklidir. Onlar ve menajer kadrolar kalmal ve ¢alismahdirlar. Onlar-
daki ekonomik yo6netim tecribesi hicbir seyle 6l¢iilmez. Bilgisayari,
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aleti neticede para verirsen bulursun ama 6tekini bulamazsin. Yabanci
sermayeyi de cagirmak lazim.

Bunlar1 anlamadan, sosyalizm Turkiye’nin sorunlarini nasil ¢ézecek?
Demokrasi getirecegiz tamam ama zenginlik yaratmaktan konusuyoruz.
Korkung¢ finansmandan, teknoloji tretiminden, yuksek nitelikli isgtctn-
den konusuyoruz. Halkin ozverisi bir yere kadar gotiiriiyor. Ozveri
yapiimadi mi Rusya’da? Ama 6zveri bir yere dek, sonra insanlar iyi
yasamak istiyorlar. Proletarya diktatorligli ne yapacak da Turkiye’yi
kalkinmis bir tlke yapacak? Kalkinmadan sosyalizm olmaz.

Sovyetler Birligi diinyanin altida biriydi. Buyik hatalar yapildi ama
sorunun objektif yanini da unutmamaliyiz. Kimse kapitalizmin ajani
degildi Sovyetler Birliginde. Bunlarin higbirisi baginda dyle degildi.

Tarkiye’nin sinirhihiklart ise belli. “Sunu yapmiyor burjuvazi, biz
yapacagiz ve sorunlar bitecek” dediginiz seyler neler? Gen¢ zamanlari-
mizda soyle diyorduk: “Bir kamulastiralim o zenginlikleri, tamam.” Ta-
mam degil. Paylastirilan zenginligin kendini buyiterek yenileyebilmesi
gerekir. Sabanci’nin Cukurova’yi bir uctan bir uca doldurmus fabrikala-
rini bugun kamulastiralim, bak ne oluyor? Cogu kapanir, cami Kirik,
kapisi kirik, cocuklar oyun oynar iginde. Ya da, bu kadar abartmal bir
degisim olmasa bile, karlilik yoni kalmaz.

Turizm buyuk bir kaynak. Ancak, tlkeyi turizme agabilmek igin es-
nek ve glcli bir iktidar olmak lazim. Clink{ nereye turist gelirse, orada
kapali devreler iflas eder. Demek ki kapali devresi olmayan bir diizen
kurabilmek zorunludur. Bunlarin pek ¢ok agmazi var. Kolay degil, kisa
¢ozumleri yok.

1930’larda Stalin, “artik geri donllmez bir sekilde, sosyalizmin so-
nul zaferi kazaniimistir” diyor. Bunu ona sdyleten ne? Ulkedeki belli bir
endustrilesme ve belli 6lciide sosyalist tretim iligkilerini getirme. Koy-
luleri kirbaclayarak kollektiflestirme ve endiistri devriminin ingiltere’de
yaptigini isci iktidari altinda o da yarim yamalak yapmak.

Cok biyuk bir sorun vardi. Asilabilir miydi? Lenin asilabilecegini
distinmeseydi o sozleri yazmazdi. Bu tarihsel agmazin Gzerinden, hatta
gelismeyi cabuklastirarak atlanabilecegini dusiiniyordu. Getirdigi prog-
ram nettir, NEP’tir.

Rusya ve hatta Tirkiye gibi Ulkelerde sosyalizmi kurabilmek igin,
“tarihin Uzerinden lokomotif gibi gegeriz” tutumunu birakmaya hazir
olmak gereklidir. Ama bunlar is¢i sinifinin siyasal, ekonomik, toplumsal
etkinligini artirma strecinin icine oturmali ve o yonlerdeki 6nlemlerle
birlikte yirimelidir.
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Marks ve Engels, kapitalizmden komiinizme gecisin programini
Komiinizmin Zlkeleri ve Manifesto’da ortaya koymuslardir. NEP programi
ise, sosyalizme gecmeye tam hazir olmayan toplumlar igin bu gegisin
programidir. Dikkatle disunildugiinde, iki programin da 6zlinde, ana
ilkelerde ve yaklasimda ayni program oldugu gorilir. Tabii NEP, slreci
cok daha uzun bir déneme yayar.

NEP programinin hedefledigi toplumlarda sorun bugin de aynidir:
Kalkinma ve zenginligi yaratma. Kisa erimde devrim yapma sansina
sahip tum Glkelerde ayni agmaz vardir. Bu agmaz belki bugiin, Rusya’da
oldugundan daha az keskindir ama bunun karsiliginda Rusya’nin elindeki
buyuklikler de bu tlkelerin elinde yoktur. Dolayisiyla boyle Glkeler icin
kapitalizmden komunizme gecisin programi NEP programidir.

Sosyalizm doneminin programi NEP’tir. Bundan 6nceki dustincele-
rimizde “sosyalist Uretim tarzina ge¢cmeden Once bir asama” gibiydi
NEP. Oyle mi, yoksa komiinizme gegme icin mi? Sosyalizm diye ayri
bir dretim tarzi yok ki. Sosyalizm, icinde kapitalist unsurlari tasiyan
komiinizm degil mi? Oyleyse NEP onun ekonomik programidir. Tabii,
NEP’in Rusya somutunu ilgilendiren yanlari degil, 6z, ruhu, genel
yanlari.

Isci sinifi iktidari ele aldigi zaman, kapitalistlere esnek davranmasi
zorunludur. Bunun yaninda devletlestirmeler de yapacak. Cunki ekono-
miden ve siyasetten bir daha dislanmak istemiyor. Ortada bir denge
tutturma sorunu var. O canindan ¢ok sevdigin cocuk (llke, tlkenin
ekonomisi vb.) kollarinda éImesin diye onu fazla stkmaman lazim. Bir
de cocugu kimse ¢almasin diye bazi 6nlemler alman lazim. Kapitalist-
leri razi edelim, “istedigin gibi yasayacaksin, gel, diin sahip oldugun su
fabrikanin menajeri ol”. Bu oneri baska tlrli de olabilir. Ekonomik
sektore, glic dengesine, hatta kisisine bakiyor. “Tamam sen isinin sahi-
bisin, devam et, ama su kurallar altinda calisacaksin”. Ya da, “fabrikani
devletlestirmek istiyoruz, kag para istiyorsun?” Vay, o kadar sémuirdu-
ler, bir de parayla mi geri alacagiz? Ama sorun, yarinlari garanti etmek.
Yarini garanti et, paylasilacak bir zenginlik yarat tilkede. Istersen fabri-
kay1 para vermeden alirsin ama onu daha ileriye gétliremeyeceksen bir
ise yaramaz.

Butlin bunlari “genel” bir kararname ¢ikararak degil, ekonomideki
yerlerine, basindakilerin yaklasimlarina gore tek tek ¢dzmek gerekir.
Eczacibagl, Kog giderse ¢ok sey kaybederiz. Sabanci, kiglimsenir gibi
degil, diinyanin Ugiinct biyuk tekstil holdingi. Biz hangi gostergede,
trafik kazalari diginda, tgtincilige ¢cikmigiz? BlyUk bir birikim var.
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Bu soylediklerim karsisinda, “bunlar gereksiz yere ¢cikmaz ayin son
carsambasina atrtyor kominizmi, daha devrimci yontemler vardir” diyen
varsa soylemelidir. Hangi devrimci yontemle ulkeyi kalkindiracagiz,
duymak isterim. Ayrica, bu 6neriler kominizmi uzaga atmiyor, o zaten
uzakta. Yalnizca, gercege uyarli bir teorik anlayisa ulasmaya cagiriyor.
Devrim sorununu ise hig ertelemiyor. Giintin gorevi devrimdir. Cok sey
yapilabilir ama tarihin bizden ne bekledigini net olarak bilirsek. Yoksa
sarlatanlik ediyoruzdur.

Lenin, “proletarya diktatorltigu, siyasi kararlari is¢i sinifinin yonlen-
dirmesidir” diyor. Ne kadar giizel. iktidari aldiktan sonra, hakikaten
proletarya diktatorligint kurabilirsek o zaman yapariz. Isci sinifi karar
versin. Isci sinifi teoriyi bilmiyor, ama hayati biliyor, sinif cikarini
biliyor, olurunu biliyor meselenin. Biz, yarim yamalak o6grendigimiz
teoriyle bozuyoruz her seyi. Teori hayati izliyor. Teori hayati anlatiyor.
“Proletarya diktatorlugl parti diktatorliigi degildir”i unutmazsak, karar-
lari halka aldirtirsak, olur. Demek ki gelismeyi ¢abuklastirmanin yollarini
arayip bulmaliyiz.

Buradan, baska stze lizum kalmadan “sosyalist devrim” tezinin
sacmaligl da ortaya cikiyor. Ileri demokratik bir devrim gerekiyor
Turkiye’de. Emek-sermaye celiskisini tam olarak ¢ozecek, somuruyd tiim
olarak yok edecek bir devrim degil. Proletarya erke el koydugu igin
sosyalist ruhlu bir devrim ama ekonomik alanda uzun bir gegis programi
gerekiyor.

En sonunda nasil geldigine bakiyor ¢cok sey. Nasil geldiginin belir-
leyici bir 6nemi var. Burjuvazi, goruslerimizi degistirmeden legalite
icinde micadele ederek iktidara gelme sansi tanimamakla bizi eziyete,
iskenceye, Ulkesinden uzakta kalmaya mahkum etmiyor yalnizca. Asil
olarak yaptigi, eger bu kosullar altinda bile biz iktidari alirsak, ondan
sonraki basari sansimizi minimum bir noktaya mahkum ediyor. Bilerek
yapmiyor tabii ama tarihsel olarak 6yle. Anladigimiz anlamda devrim-
den, i¢c savastan baska bir yol birakmadigl zaman, iktidara geldikten
sonra basarisizligin icin yapabilecegi her seyi de yapmis oluyor. i¢
savasla gelmissin, ortalikta kan var, sen ondan sonra kimi ikna edecek-
sin de seninle kalacak? Basta sen ikna etmek istemeyeceksin, sen
istesen, o istemeyecek. Dolayisiyla o gelisin getirecegi duizenin totaliter
bir yana gitmesi kaginilmaz degil ama kolay.
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4.2. Sosyalist Demokrasi Anlayisimiz’

Demokrasi yalnizca oy verme, vb., gibi anlasilamaz. Hele sosyalizmde.
demokrasi slrekli bir fikir olusturma ve karar verme surecidir. Sirekli
bir sdirectir. Alt1 yilda, bes yilda bir degil. Boyle oldugu icin her alanda,
her duzeyde genis tartisma olanag ister. Tartisma olmadan neye karar
vereceksin? Bunsuz demokrasi en iyi bigcimiyle olsa olsa burjuvazinin
en iyi demokrasisi olan riza demokrasisi olur. Oysa sosyalizmin geregi
y1gin demokrasisidir. Aktif demokrasidir.

Bunlari akilda tutarak, proletarya demokrasisinin nasil bir demokrasi
olmasi gerekir? Devrimden sonra nasil bir yapi kurmak istiyoruz? Bura-
da belirli bir cerceve koyabiliriz.

Demokrasi programini dort alanda disunebiliriz. Ayiracagim dort
alan her devlette birbirinin igindedir. Sosyalizmde 6zellikle daha fazla
i¢ icedir, ¢linkd Uretim araclarinin devlet milkiyetine gecmesiyle tarihte
ilk kez emek alaniyla siyaset alani tam olarak birbirine gegmistir. Fakat
dustince kolayligi olsun diye dort alana ayirabiliriz:

1. Devlet aygitinin 6érgltlenisinde demokrasi.

2. Siyasal sistemin orgltlenisinde demokrasi. (Ne denli ayrilmaz

oldugu zaten adlarindan belli.)

3. Ekonominin érgutlenisinde demokrasi.

4. Uluslararasi iliskilerin diizenlenisinde demokrasi.

Devlet Aygitinin Orgitlenisinde Demokrasi

Devlet aygitinin drgutlenisinde proletarya diktatorliginin kendi yapi-
sina en uygun olan yigin demokrasisi icin sunlara sahip olmasi gerekir.

a) Lenin’in sozleriyle “merkezde proletarya diktatorlugt, yorelerde
ozerklik”. Bu su anlama gelir: Ulkenin her yanina sz gegirebilen yetkin
merkezi otorite, yerel organlarda, érnegin belediyelerde, vb., ise genis
bir 6zerklik ve bu 6zerkligi glivence altina alacak mali kaynak, perso-
nel, ekonomik olanak, vb. Yoksa dzerklik s6zde kalir.

Bdyle bir mekanizma kurulmasi birokratizme karsi en gi¢li sava-
sim araclarindan biridir. Clinkl en kigik bir konuda bile karar almak
icin yukariya basvurmak zorunlulugu ortadan kalkar. Yerel organ kendi
kararini verir, geneli ilgilendirir bicimde uygun gelmedigi zaman mer-
kezin o karari degistirme yetkisi vardir. Fakat bu yukaridan asagiya

“R. Yiriikoglu, Sosyalizm ve Demokrasi, Ekim 1982.
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dogru bir seydir. Asagidan yukari danigmayi kaldirinca birokrasiyi
Onleyen en 6nemli 6nlemlerden birini almis olursun. Yiginlarin devlet
calismasina, yonetime katilmasina kapiyi acan en biyik olanaklardan
biri budur. Bu ayni zamanda proletarya diktatorligiinin hedefi olan
ucuz, basit, cabuk devleti saglamanin yollarindan biridir.

b) Tim devlet gorevlilerinin — yalnizca saylavlarin degil tim devlet
gorevlilerinin (yonetim, yargl, egitim) — secimle gelmeleri ve se¢cmen-
lerin bunlari her an geri ¢agirma hakkina sahip olmasi. (iki yilda bir
geri cagirma hakki, vb., degil, siirekli bir hak olarak.)

Paris Komuninin uyguladigl bu dnlem, Lenin’in, Marks’in prole-
tarya diktatorlugiiniin vazgecilmez unsuru olarak saydiklari 6zellikler-
den biridir. Gergek demokrasinin de vazgecilmez bir 6zelligidir. Belli
derecelerde ve rahat donemlerde emperyalist Ulkelerde de buna benzer
seyler uygulaniyor. Ancak hichir zaman yukarida belirttigimiz tamlik
icinde uygulanamamistir, uygulanamaz.

¢) Yine Paris Komini’nde uygulanan ve Lenin’in, Marks’in 6lci
olarak getirdikleri bir sey: En yiiksek devlet memurunun ayligi nitelikli
bir is¢inin ayligini gecemez. Hala bir uzmanhk dah olan devlet iglerini
yapanlarin yasam dizeylerinin isgiden kopmamasi, devletin isciden
kopmamasinin énemli kosullarindan biridir. Ayrica, “ayhk” konusunu
sozclik anlami iginde de anlamamaliyiz. Ornegin, Polonya’da radyo ve
televizyonun bagindaki kiginin devlet parasiyla satin aldigi bir ugagi, bir
helikopteri, 4-5 milyon marklik bir yati ve birkac¢ 0zel villasi varmis!
Paris Komununin bu ilkesini tim dnlemleriyle birlikte distinmeliyiz.

d) Yargi alaninda iki degisiklik yapmak gerekiyor. Birincisi, mahke-
melerde halk temsilcilerinin yer almasi. Buna jiri deniyor. Jirinin gore-
vi sucu ve sucluyu saptamak, yargicin gorevi cezayi kesmek. Ikincisi,
tim yargiglarin ve savcilarin segcimle isbasina gelmesi ve secmenlerin
her an geri ¢agirma hakkinin olmasidir. Bunun cesitli tlkelerde uygu-
landigini ama savcilar igin degil, yargiclar igin varoldugunu santyorum.

e) Ordu dagitilip yeni halk ordusu kurulduktan sonra, halktan soyut-
lanmasini, halkin disinda bir gii¢c olmasini 6nleyecek bir dizi énlem
almak gerekiyor. Bunlari da Marksist hareketin iktidari almadan dnce
kaba hatlariyla gelistirmesinde buyik yarar vardir. Elini baglayacak
somut “planlarla” degil ama teorik gercevesiyle gelistirmezse, devrimi
yaptiktan sonra ordunun sosyalist toplumdaki konumunu diizenlemede
biyik sorunlar dogabilir.

Silah dretimi ve dagitimi kesinlikle proletaryanin bilgisi ve denetimi
altinda olmalidir. Ordu cephaneliklerinin timu isci kollektiflerinin bek-
ciligine devredilmelidir.
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f) Toplumu ilgilendiren 6nemli konularin, ¢ikartilan énemli yasa-
larin halk oylamasina (referanduma) sunulmasi.

g) Devlet isleyisinde aciklik ilkesi. Goriisulecek yasa tasarilarinin
yayinlanmasi. Yasama organi oturumlarinin radyo, televizyon, gazete
yoluyla halka agilmasi. Her diizeyde devlet organlarinin mali hesap-
larinin halk tarafindan ulasilabilir olmasi.

Siyasal Sistemin Orgutlenisinde Demokrasi

a) Cok partili sistemi kabul. Neden? Bir kez, ¢esitli sinif ve katman-
lar oldugundan. Cesitli sinif ve katmanlar varsa bunlarin parti igine
sizarak, onun isci sinifi partisi olma 0Ozelligini bozarak, bir takim
organlari ele gecirerek, niyet ne olursa olsun nesnel olarak yikici bir
bicimde istekleri ortaya koymalari yerine kendi cikarlarini ayri siyasal
bir partide ortaya sirmeleri en uygunudur. Lenin, “demokrasi sinif kav-
gasini ortadan kaldirmaz, tam tersine demokrasi sinif kavgasini daha
acik, daha genis, daha kolay hale getirir” diyor. Siniflar, katmanlar
varsa, partilerini kursunlar, isc¢i sinifi partisine sizmasinlar. SBKP’nin
ybnetimine, hatta iye bilesimine baktigimiz zaman ¢ogunlugu isci sinifi
olusturmuyor. Boyle olmasin. Cesitli sinif ve katmanlar var oldugu igin
cok partili sistemi kabul etmede biyik yarar vardir.

Ikincisi, ayni sinif icinde de mutlaka farkli yaklasimlar olacaktir.
Ayni siniftanim diye bir baskasiyla ayni disinmek zorunda degilim.
Evet, her durumda dogru tektir. Ama o dogruyu herkes bulmayabilir.
Farkli gorusler ayni parti icinde kalmayi engelleyecek denli derin bir
ayrihga gidebilir.

Uclinciist, isci sinifinin ve emekgi halkin gikarlarini en tutarli bigim-
de komdinist partisinin savundugunu bildigimize gore bagka partilerin
varligindan neden korkacagiz?

Daha sayilabilir. Hepsi ¢ok partililigi kabul noktasina baglaniyor.
Cok partililigi kabul, sinif savasini daha agik, daha namuslu, daha genis
yapar. Yiginlari daha fazla bu savasa katar. Ve partiyi deforme etme
yonindeki kéylu ve aydin etkisini kaldirir.

Sovyetler Birligindeki tek parti sistemi, sosyalizmin zorunlu bir
Ozelligi degildir. O sisteme kosullarin dayatmasiyla varildi. Oysa Lenin,
ilkesel diizeyde cok partililigi kabul etmistir. 1917-18 yillarinda yazdigi
cok yazi buna 6rnek gosterilebilir.

b) Cok partililigin dogal sonuglari: Devletimizin anayasasi sunlari
garanti altina almak zorundadir.
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i) Komdnist partisinin programini kabul etme geregi olmadan,
parti kurabilme 6zgurligi. Sosyalist llkelerde, komunist par-
tisinin programini kabul zorunlulugu kosuluyordu. Sonra da
farkli partiler var deniyordu. Oylesi, farkli parti degil, komii-
nist partisinin transmisyon kayisi olur. Cok partililigi kabul
ediyorsan, komunist partisinin programini kabul kosulu koya-
mazsin.

ii) Dolayisiyla, proletarya devletinin demokratik dizenine karsi
clkmayan tim partilere 6zgurluk. Iscilerin ve emekgilerin
cikarini en iyi komiinizm savunur diyorsak ve bunlari saglama
yoluna girmigsek, insanlarin yanlisin pesinden gidecegini
dustinmek icin onlari ¢ok hor gérmek gerekir. Proletarya
devletinin demokratik dlzenine kargi ¢ikmadikca isteyen
istedigini kursun. Bunlar Kominist Partisinin halkin génlini
kazanma zorunlulugunu canli tutar. Bir tehdit varsa, o parti
hayallerle ugrasmaz, pisliklere dalamaz. Surekli olarak isci
sinifinin nabzini elinde tutmak, ¢ogunlugunu korumak zorun-
dadir. Bu da onun halktan kopmasini énleyen en 6nemli unsur
olacaktir.

iii) Her partiye toplumda sagladigi destek oraninda basinda, tele-
vizyonda yer. Bunlarsiz da parti kurma dzgurligunin anlami
yoktur.

iv) Halkin iradesine tam saygl. Bu su anlama gelir: Secimler yapi-
lacak. Secimleri kaybedersen gideceksin. Baska tiirllsi man-
tiksizdir. Temsilcisi oldugu sinif devlete sahip oldugu, tretim
araclarini toplumsallastirdigl, sémuriyt ortadan kaldirdigl,
strekli olarak ilerledigi halde, halkin ¢cogunlugunun destegini
kaybetmis bir parti ¢cok beceriksiz bir partidir. Boyle bir parti,
cadir bile kuramaz. Oyleyse secimi kaybedince cekilsin daha
iyi. Bagkacas! iki yuzluluk olur. Halkin iradesine saygi zorun-
luktur. Devrime dek halkin génlini kazanmak icin tim cabani
harca, devrimi yaptiktan sonra halk ne isterse istesin yerinden
oynama. Bdyle sey olmaz.

Cesitli partilerin isci-koyll ve asker sovyetlerinde temsil edildigi
1918 yihi baginda bu ¢ok partili sovyet sisteminin Gstunligind savunur-
ken Lenin soyle demektedir: “Emekgi halk partisinden hosnut olmazsa
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baska delegeler secebilir, iktidari bir baska partiye devredebilir ve hi-
kiimeti devrimsiz degistirebilir.”*

¢) Secim sistemi: Secim sistemi nasil olmalidir? Lenin’in “bu olmaz-
sa demokrasi olmaz” dedigi bir sey var. Tek dereceli se¢im. Lenin, “tek
dereceli secimle secilmemis komiteler demokratik komiteler degildir”
diyor.

Esit ve genel oy hakki (mahpuslar dahil) ve parti sistemine dayall
nispi temsil.

Secim sisteminde mutlaka olmasi gereken bir baska sey de gizli
oylama, acik sayimdir.

Secim sisteminde tim kisi ve orgutler mutlaka dogrudan aday gos-
terme hakkina sahip olmahdir. Hatta, liste disi insanlara oy verilebil-
meli, herkes istedigi aday! hicbir sey demeden, hicbir yerde de adi
olmadan gidip sandiga atabilmelidir.

Secim sisteminin mutlaka olmasi gereken bir baska yénu de geri
cagirma hakkidir. Segimler dort yilda bir yapiliyorsa, iki yilda bir goz-
den gecirip, kimler iyi calismamigsa bunlari geri cekme biciminde degil,
secmen ¢ogunlugunun belli bir yiizdesi ne zaman geri ¢cekmek isterse, o
zaman geri ¢ekebilmelidir.

d) Sivil (civic) toplumun (bunun tam karsiligl “vatandasa ait”, “halka
ait” demek) gelismesi icin somut 6zendiriciler. Ornegin, derneklere
devletin mali yardim yapmasi, toplanti yeri, yayin olanagi saglamasi, vb.

e) Demokrasi surekli bir karar alma demekse, toplumda her konuda
serbest tartismaya olanak tanimak, azinlik gorislerin ¢cogunluk haline
gelebilmesinin de olanaklarini yaratmak icin, belli oranda destekci
bulmus her goriise devlet basimevlerinde gorislerini basma ve yayma
hakki taninmahdir.

Diyelim birisi bir kitap yazdi. Bes yillik planda yok. Belki kimsenin
de hosuna gitmeyecek. Ama adam yazdi. Simdi bunu nerede bastirsin?
Hele “ters” gorusler tasiyorsa sosyalist tilkede hicbir yerde bastiramaz.
Boyle olursa her sey donuklasir, hicbir sey ilerleyemez. Kimsenin bir
sey yapmaya istegi kalmaz. O zaman, diyelim ki on bin kisi bu kitabin
basiimasini uygun goériyorsa, kitap devlet basimevinde basilacak. O on
bin kiginin, kitabin icindeki goruslerle uyusmasi da gerekmez. Fikirleri
benimsendigi icin ya da yalnizca tartigilsin diye belli bir destek
saglayabilmis her goruse devlet basimevlerinde gorlslerini basma ve
yayma hakki saglanmalidir.

*LTY, C. 26, s. 498. (abg)
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f) Toplumsal ve siyasal yasamda, agiklik ilkesinin garanti altina alin-
masl. Acikhk ilkesinin uygulanmasi birokrasiyi dizginler. Burokrasi
daima karanliklarda, kapi arkalarinda is gorar. Agiklik, halkin sorumlu-
luk Gstlenmesinin, girisimini arttirmasinin yolunu acgar. Halk sorunlart,
dertleri bilmezse, bunlarin ¢6zimd icin seferber olmaz.

g) Kisi ve konut dokunulmazligi, 6zel yasamin Ozelligi glvence
altina alinmahdir.

h) Olim cezasinin ve insan onuruyla bagdasmayan tim cezalarin
kaldirilmasi, iskencenin yasaklanmasi. (Psikiyatrik hastane cezasi, vb.)
Lenin ¢ok yerde sdyliyor, “biz karsi-devrimciyi 6ldiririz ama iskence
etmeyiz”. Ustelik ciplak diktatorliik dénemi icin konusuyor. Biz ise
zaten o ciplak diktatoérlik donemi disinda konusuyoruz. Proletarya dik-
tatorliguiniin demokrasisini konusuyoruz. idam, iskence, eziyet insanlik
onuruna yakismaz, yapani kicultdr.

i) Duglince ve sz Ozglrlugi: Dusindugini sdyleyemedikten sonra
bu nasil bir distince dzgurlugudir? Biz distlince, s6z ve toplanma 6z-
gurlagina birlikte savunuyoruz.

Bunlarla bagh olarak kigisel ve kurumsal dinsel inan¢ ve ibadet 6z-
gurligini savunuyoruz. Kisi olarak herhangi biri dine inanabilir ve
ibadet edebilir. Kurum olarak din cemiyeti de kurar, Kilise de kurar. Bu
taktik bir gerekceyle boyle degildir. Bunun altinda derin bir felsefi ne-
den yatiyor. Engels’in deyimiyle *“ateizm zorunlu bir inan¢ maddesi
yapilamaz”. Kendisi inangsizliktir.

Allaha inanmamayi bir yere yazmak, “inanmak gerekir” diye yaz-
mak gibi bir sey olur. Ancak komunist partisi dinlerle savasacaktir. Din
halkin afyonudur. Ama simdi komunist partisini degil, devleti konusu-
yoruz. Devlet dine kars! bir kisitlama getiremez.

j) Ulke icinde gezi ve yerlesme 6zgiirligii ve yurt disina gezi 6zgir-
lagd.

k) Uluslarin kendi yazgilarini belirleme hakkina saygi: Bu da toplu-
mun demokratiklesmesi icin zorunlu maddelerden biridir.

I) Herkese silah tasima hakki. Bu hakkin, halkin toplumdaki 6rgutli
silahli guclerle bas edebilecek bicimde ve cagdas teknoloji dikkate
alinarak orgutlenmesi. Ornegin, isci kollektiflerinin tahrip giicti yiksek
modern silahlara sahip olmasi.

Ekonominin Orgiitlenisinde Demokrasi

a) Isyeri demokrasisi: Tum isyerlerinde iscilerin ve isci kollektif-
lerinin yonetime ve denetime katilmasi. Menajerleri kim sececek?
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Mutlaka iki tarafli isleyisler koymak gerekiyor. Merkezin haklarini
guvence altinda tutmak, 6te yanda menajerin altinda calisacak insan-
larin iradesini genisletmek gerekiyor. isyeri demokrasisi, sosyalizmin
demokratikliginin énemli kaynaklarindan biridir. Fabrikada ya da isye-
rinde fiilen calisanlarin alinan kararlar Gzerinde denetimi yoksa,
devlette de demokrasiden s6z etmeye olanak yoktur.

b) Sendikalarin, ekonominin érgutlenmesi ve denetimindeki yetki ve
sorumluluklarinin giderek artmasini givence altina almak. Bunun da
somut yollarinin gelistirilmesi gerekecek. Sosyalizm kominizmin (st
asamasina uzanan sirekli bir devrimci doniisim donemidir. Duragan bir
asama degil, daima akiskan bir suregtir. Ekonominin gelismesine gore
ustyapisini - bilingli  olarak degistirmek zorunda oldugumuz, isci
sinifinin, ¢ogunlugun iradesini, sendikalarin, yigin orgitlerinin, sivil
toplumun yetkilerini her dakika gelistirmek zorunda oldugumuz bir
asamadir.

c) Toplu s6zlesme, grev ve genel grev haklarinin givence altina
alinmasi. Sosyalizmde isci sinifinin kendi devletine karsl grev yapmasi
ters bir durumdur. Ama béyle durumlar gikabilir. Oyle donemler ya da
durumlar olabilir ki, grev proletarya diktatorligind kurtarabilir. Yine
Oyle durumlar olabilir ki, Polonya’da oldugu gibi, zararli sonuclara
gitmeye baslayabilir. Ne var ki, isci sinifinin bu en dogal hakki hichir
zaman elinden alinamaz.

d) Ekonominin durumu hakkinda kapsamli istatistiklerin yayinlan-
masl.

Uluslararasi fliskilerin Diizenlenmesinde Demokrasi

a) Halkin egemenligini, iradesini yok eden ya da sinirlayan tiim ulus-
lararasi antlasmalarin yirtilmasi, bu nitelikteki 6rgutlerden cikilmasi.

b) Devrimden sonra, isci sinifinin ve halkin yararina imzalanacak
anlagsmalarin, girilecek drgiitlenmelerin halk oyuna sunularak baglayicilik
kazanmasi ve belli aralarla yeniden halk oyuna sunulmasi. Dolayisiyla
“gizli” anlasmalarin olmamasi.

Bu hakki verdigin zaman halkin enternasyonalizmini de gelistirmek
zorundasin. Halki enternasyonalist bir ruhta egitmiyorsan, her seye dar
uluscu sinirlar igcinde bakacaktir.
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Anlatilanlarin Genel Cercevesi

Buraya dek degindigimiz kosullarin timu yalnizca genel bir anlayisi
belirlemek icindir. Cok daha somutlanabilir. Bu ¢erceve, anayasadir ve
genel diizeyde ele alinmistir. Cinkd, bugiin bize adim attiracak nokta
bu anayasanin temel cercevesidir.

Devlet aygitinin érgitlenisine iliskin 6nlemleri birlikte disindugi-
miz zaman, bunlarin hepsi bir yéni gosterir: Devlet aygitinin cesitli
alanlari uzmanhk dal olduguna gére, basta burjuva aydinlarini kullan-
mak durumundayiz. Sonra is¢i sinifindan bunlari yapabilecek insanlari
yetistirip, onlara devredecegiz. Isci ve koylunin icinden cikan,
dolayisiyla onlarin durumundan daha iyi anlayan bu yeni kesim, artik
aydinlar—birokrasi denen, isci ve kdyliinln disinda bir kesim olusturur-
lar. Dolayisiyla tim onlemler devlet isleyisine is¢i sinifinin ve gogun-
lugun iradesini ne denli sizabilirse o denli sizdirmay! amacliyor. Tim
onlemler burokrasiye kargi savas, devletin halkin diginda bir gug
olmasini 6nlemek icin savas anlamini taslyor.

Siyasal sistemin oOrgitleniginde sayilan birinci, ikinci ve dglncu
maddelerin altinda sosyalizmde devlet—parti iligkisini diizenleme ¢abasi
yatiyor. Bunlar 6zdes seyler degildir. Partiler devletin izleyecegi siya-
seti belirler. Devlet kendisi uygular. Devlet katlarindaki partililer parti
uyesi olarak bu isleyisi kolaylastirir, cabuklastirir, yasama daha tam,
daha etkin gegcmesini saglarlar.

Komunist partisinin sosyalist toplumdaki yonetici rolli de esas olarak
bu anlama gelmektedir. Parti proletarya devleti altinda egemenligin,
iktidarin ruhudur. Proletarya diktatorliginin lider giicldir ama devle-
tin kendisi degildir, devlet degildir. Devletle parti 6zdes degildir. Ote
yanda, kominist partisi is¢i sinifinin kendisi de degildir.

Toplumun demokratiklesmesi ve devleti giderek daha etkin
denetleyebilmesi, giderek devlet gorevlerinin daha genis bélumuni Ust-
lenebilmesi igin de birtakim ©nlemler gereklidir. Siyasal sistemin
orgutlenisi boluminde Gglincii maddenin ardindan gelen maddeler de
asil olarak bunu saglamayi amaclamaktadir.

Burada saydigimiz ve aslinda ¢ok daha gelistirilebilecek demokratik
haklarin kendileri, gunlik isleyislerde asiimasi gereken guclikler
yaratmaktadir. Bunun bilincindeyiz. Ama bunlar adim adim asilacak
gucluklerdir. Bunlar, biytk gucluklerin gelmesini 6nleyecek en saglam
guvencelerdir. Birdenbire tiim sistemin alabora olmasini engelleyen en
6nemli givenceler, bu kendi ellerimizle yaratacagimiz kiguk kigik
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engellerdir. Bu kugcuk engellere saygl duydukca o biyuk, yikici engelle
karsilagsma olasiligl azalacaktir.

Sonug olarak diyebiliriz ki, proletarya diktatorligii kendine en uygun
devlet bicimi olan aktif yi1gin demokrasisine ancak bu saydigimiz kosullar
saglandiginda sahip olabilir. Ve ancak bdyle aktif yigin demokrasisine
sahip olursa komunizmin Ust asamasina dogru ilerleyebilir. Cinki
devletin sinif egemenligi sorunu, devletin yonetilmesi sorunuyla karisti-
rilmamalidir. Lenin “sinifin yonetici sinif durumuna gelmesi onun derhal
yonetebilir duruma gelmesi anlamina gelmez™* diyor. Komiinizme dev-
rimci donlistim asamasinin 6nemli bir celiskisi budur. Isci sinifi yonetici
siniftir, fakat yonetmeye hazir degildir. Onun adina yénetmesi gereken
birtakim insanlar1 kabul etmek zorundadir. Bunlari ne derece denetleye-
bildigi sorusunun yaniti onun kominizme ne denli ilerleyecegini
belirleyecektir. Bunlari ne derece avcunda tutabildigi de demokrasinin ne
denli uygulandigiyla es anlamhdir.

“Demokrasi, proletarya diktatorligiinin tam da varolusunun ko-
suludur, onun yasaminin 6zudir. Demokrasi, diktatorlik ilkesinin
burokrasi tarafindan carpitilmasini 6nlemeye yarar ve devlet
gicindn higbir zaman, is¢i sinifinin ve onun baglasiklari olan
emekei halkin hem giinlik hem de uzun erimli ¢ikarlarini bir an
olsun gozden kagirmamasini saglar. Sosyalist demokrasi proletarya
diktatorlugiiniin karsisina dikilmez ve onun yerine gegmesi diye bir
sorun yoktur.”®

Bir Daha Demokrasi Kavgasinin Onemi Uzerine

Buraya dek kaba hatlaryla, Turkiye’de isci sinifi devletinin getirecegi
demokrasiyi anlatmaya ¢alistik. Bu sdylenenler, proleter demokrasisinin
en ust siniri da degildir. O sinir, sistemin oturmasi ve gelismesi oranin-
da genisleyecektir.

Ne var ki, proleter demokrasisinin bu diizeyi bile hicbir burjuva dev-
letinin, en rahat doneminde verememis ve hicbir zaman veremeyecek
oldugu bir duzeydir. Cunki demokrasi gercek olmaya, halkin iradesini
stregen bigcimde yansitmaya yoneldikce kapitalist sistemin temelini
dinamitlemeye baslar. Bu nedenle, cagimizda demokrasinin tek ve
gergek sahibi isci sinifidir.

2 LTY, C. 30, s. 457.
* Bela Biszku, Sosyalist Kuruculuk Déneminde Devlet Giiciiniin Roli,
Corvina Press, Budapeste, 1978.
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Kapitalist Ulkelerde Uretim iligkileri Gretim gugclerinin gelismesini
engellemektedir. Bu tlkelerde dretim guclerinin gelisebilecegi sinir,
sosyalizm altinda yapabilecegiyle karsilastirildiginda ¢ok gerilerde
kalir. Sosyalizmde gelismenin sinirt yoktur. Uretimin toplumsalligi ile
mulkiyetin dzelliginin uyusmazhgi kapitalizmi patlatip yok edecektir.
Bilimsel-teknolojik devrim, kapitalizmin yetmezligini iyice azdirmak-
tadir. Buglnku bilimsel ve teknolojik gelisme ve Gretimin toplumsal-
lagsmasi dlzeyinde, giderek daha demokratik bir ekonomik ve toplumsal
isleyis getirmeden Uretimi sirdiirmek olanaksizlagmaktadir.

Buradan olduarici bir celiski dogmaktadir. Bir yanda, bilimsel-tek-
nolojik gelisme temelinde ekonomik ve toplumsal yasam giderek daha
fazla demokratiklesmeyi zorunlu tutuyor. Ote yanda gercek demokrasi
kapitalizmde uygulanamaz. Bir yerden sonra kapitalizmi reddeder. Bu
nedenle, kapitalist, 6zellikle ileri kapitalist llkelerde demokrasi kavgasi
isci sinifinin sosyalizm kavgasinin can alici bir pargasidir.

Bize gelince, sOylemekten ne cekinelim, Tirkiye toplumu geri
kalmis, hosgorist eksik, 6dinsuz, barbar tarihinin baskisindan kurtula-
mamis bir toplumdur. Belki belli bir sure ¢izmeye galistigim gerceve
uygulanamayacaktir, ya da ancak belli oranda uygulanabilecektir. Biz,
proletarya diktatorligiinun istedigi demokrasi budur diyoruz. Ulagsmak
istedigimiz budur. Programimizda bunlar yer alacaktir. Engel olunmu-
yorsa kuracagimiz da budur.

Bunlarin Ttrkiye’de ne denli uygulanabilecegi bugiinden belli olmasa
da bu, kominist hareketin bugiine dek cesitli nedenlerle eksik biraktigl
bir yont doldurmamiza engel degildir. Sosyalizmle demokrasiden ne
anladigimizi ortaya koymaya engel degildir. Devrim sonrasini bir yana
birakalim, devrimi yapmak istiyorsak bunu koymak zorundayiz. Dinya
gelismesi dyle bir noktaya geldi ki, sosyalizm ile demokrasi arasindaki
cesitli somut 6rneklerinde var olan ayriliklar agiklamazsak, devrimci
Marksistlerin demokrasiyi gercekten savunan tek gl¢ oldugunu ortaya
koymazsak, devrimi biz yapamayiz. Bu sorun Avrupa’da daha siddetlidir.
Orada bunu ¢dzemedikleri siirece komunizm tehlikededir. Ama Turkiye
de Avrupa’nin ¢ok disinda degildir. Ustelik gelismesi Sovyetler Birliginin
0 gunku gelismesiyle kiyaslanamayacak denli ileri bir diizeydedir.

Tirkiye’de gergekten zorlu bir demokrasi kavgasina girmek
zorundayiz. Bizim kavgamiz devrimi yapana kadarla sinirli degildir.
Asil olarak devrimden sonra ne yapacagimizi sfylememiz gerekiyor.
Demokrasi ile sosyalizm arasinda somut rneklerle belirmis olan ayrimi
temizlemeden Turkiye’de demokrasi sorununa gelemeyiz.
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Demokrasinin sosyalizm icin neden can alici 6neme sahip oldugunu,
demokrasinin sosyalizmin kominizme yurimesi ic¢in zorunlu kosul
oldugunu saflarimiza kavratmak zorundayiz. Bunu kigumsuyorsak
komdinist olamayiz. Demokrasiyi kicimsemeyi bilincimizde kesinlikle
yasaklamak gerekiyor ki, Tlrkiye’de demokrasi sorununu tartisirken
dudak biikme olmasin. Sézcugun tarihsel anlamini kavrayarak konu-
salim. Bu bugln halkin gonlint kazanmak igin, yarin kominizme
yuriyebilmek icin gereklidir.

Saflarimizda demokrasiyi kiicimseyen egilimler az degildir. Hatta
bir yoldasin demokrasi kavgasi Uzerine konusurken sdyle bir sey
dedigini hatirliyorum: “Evet bugiin devrimci durum yok, issiz kalma-
yalim, demokrasi kavgasi verelim.” Demokrasiye boyle kufirle yanas-
mak, onu burjuvazinin cebine koymak olur.

Sosyalizmle demokrasi arasindaki sahte ayrilik yalniz o yoldasin
kafasinda olan bir anlayis degildir. O yoldas bunu sosyalizmi benim-
seyerek soyluyor. Milyonlarca insan ise demokrasiyi benimseyerek
soyluyor. Sosyalizmde demokrasi yok, ben bunu istemiyorum diyor.
Bunu temizlemek gerekiyor, yoksa komunistlerin dnciliigiinde devrim
yapmaya olanak yoktur.

Farkli partilere izin vermek gerekiyor, secimlerde kim kazanirsa,
iktidari ona devretmek de gerekiyor. Bir yere dek halkin iradesini kabul
edip, bir yerden sonrasini kabul etmemek ikiyazltliktir. Bu ikiyizli-
gl yapip yapmamak herkesin kendi sorunudur. Bizim bir hareket
olarak bdyle bir sorunumuz yoktur.

Halkin dntine dogru bicimde cesitli platformlari serip se¢ dediginde,
hem de burjuvazinin namussuzluklarindan arinmis bir dizende yanlisi
sececegini dustnlyorsan, bu felsefi olarak ters bir seydir. O zaman
onun adina komunizmi kuracagini santyorsundur.

Biz sunu da soylilyoruz: Secimleri kaybetmeyecegiz. Kendi devletin-
de secimleri kaybedecek partiye lanet olsun. Boyle bir partiyle hicbir sey
yapilamaz. Yalnizca ¢okisi geciktirir, diunya isgilerine en kot 6rnek
olur.

Ayrica, bu sorunu cesitli konularda séylediklerimizi birlestirerek
diisinmek gerekiyor. Komiinizmin st asamasina gegildigi ana dek olan
sosyalizm dedikleri asamada siniflar vardir. Siniflar ve sinif kavgasi var
ise ve sen demokratik olanaklari saglamiyorsan, sinif kavgasi var olan
orgdtler icinde gececektir. Siyasal olarak var olan 6rgut komnist parti-
sidir. Sosyalizmi kuralim derken komdinist partisini dejenere edebiliriz.
Marksizm—Leninizme, timuyle aykir bir anlayisla, séziimona sosyalizmi
kurtaracagiz. “Halk anlamaz, halk geri, somdruculere izin mi verecegiz”
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gibi laflar arasinda yaptigimiz, komunist partisini dejenere etmek olur.
Siniflar varsa, simif kavgasi varsa, bu mutlaka siyasal arenaya
yansityacaktir. Tek bir parti varsa ve o da kominist partisiyse, tim farkl
gorusler, siniflar kavgasi onun igine dalacaktir.

Isci sinifinin birkag tane partisi olamaz mi? Tabii ki olur. Isci sinifinin
gercek partisi tektir, kominist partisidir, ama bu bagka bir anlamdadir.
Komunist Manifesto, isci sinifinin cesitli partilerini sayar. Ama isgi
sinifinin timdndn uzun erimli ¢ikarlarini anlatan tek parti vardir, o da
komunist partisidir der. Burjuva toplumunda da cesitli partiler var.
Sosyalizmdeki catismalar, o cesit antagonist catismalar degil, ama
mutlaka cikar farklari da olacaktir. Ayni sinifin icinde de olacaktir. Hele
sosyalizm ilerledikce, isci sinifi giderek toplumun 6teki kesimlerini igine
almaya bagladikga, mesleksel ayrimlar daha fazla énem kazanacaktir.
Bunlara dayali olabilir, olmayabilir, yalnizca ideolojik planda olabilir,
farkli partiler olacaktir. Amerika’da ya da Ingiltere’de bir burjuva partisi
gidiyor, 6teki geliyor diye burjuva diktatorligu yikiliyor mu?

Bunlari hayal sanmayalim. Bunlari hayal sanmak, sosyalizmin
buglnki geri kalmigligina teslim olmak demektir. Bu dinya neler
gorecek. En ileri demokrasiyi de sosyalizmi de gérecek.

Biz demokrasiye samimi olarak inanalim, onu asagilamayalim, onun
strekli gelistirilmek zorunda olan bir sey oldugunu, koministligimizin
ayrilmaz bir parcasi oldugunu iyice icimize yerlestirelim. Yalnizca bu
anlayis bile iktidara geldigimiz zaman yapacagimiz bir stri seyi belirler.

4.3. Burjuva Demokrasisi Nedir Ne Degildir*

Birincisi, feodal guclere karsi yanina aldigi proletaryayi sinirlama
zorunlulugudur. Kapitalizm feodalitenin serfini 6zgurlestirir, ama bu
haklari bir noktada sinirlamazsa kapitalizm yasayamaz. Kapitalizmin bu
tarihsel agmazini iyi anlamak, burjuva demokrasinin tarihsel sinirliligini
daha iyi kavramaya ve bir takim hayaller besleyenlere karsi daha iyi
savasmaya gotardr.

Ikincisi asil olarak proletaryayi sinirlama zorunlulugundan dogan bir
durumdur. Savasip iradesi altina aldigi feodallerle baglasiklik kurma
zorunlulugu.

“R. Yirikoglu, Iscinin Sesi, Say1 299, 3 Subat 1986
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Burjuva toplumunun, olusmaya baslamasiyla birlikte ¢6zmek zorun-
da kaldigi bu (¢ tarihsel sorunu siralarsak:

1. Kapitalizmin isleyebilmek icin yasalliga, demokrasiye gereksini-
mi vardir.

2. Kapitalizmin ayakta kalabilmek icin proletaryanin haklarini
sinirlamaya gereksinimi vardir.

3. Bu nedenle de, kapitalizmin yiktigi toplumla uzlasmaya, feodal-
lerle baglasikliga gereksinimi vardir.

Burjuva demokrasisi geldigi anda bu (¢ tarihsel sorunu ¢ozmek
zorundadir. Bunlarin birlikte “¢c6zimu”, demokrasinin nesnel olarak
bastan guduk, sinifsal (burjuva) olmasini dayatir.

Burjuva demokrasisi kapitalizmin olagan dstyapisidir ama bu (g
sorunu ¢Ozus sureci iginde somut farkliliklara bagl olarak ortaya cesitli
bilesimler, yapilar ¢ikabilmistir. Yine de, burjuva olagan Gstyapilarinin
ortak bir yonu vardir: Belli bir hukuk anlayisi. Tum cesitliligi icinde
burjuva demokrasisi bu anlamda feodalizmden temelden ileridir. En az
gelismis Ulkedeki en gudik parlamenter diizende bile bu farki bulmak
olanakhdir. Yakina inip bakildiginda demokratiklikle ilgisi olmayan
pek cok diizen, yukaridan tarihsel bakinca burjuva demokrasisi ¢erceve-
sine oturur.

Bugiin en demokratik kapitalist Ulkeye yakindan bakilsa, burjuva
“demokrasi”sinin ne oldugunu anlamaya yetecek ¢ok sey bulunur. Ne
var ki, burjuvazi gercekten usta bir siniftir, “bu gozle” baktirmiyor,
kosullandiriyor. Demokrasi dendigi zaman en basta devletin isleyisine
bakmak gerekir. Nasil bir devlet, nasil kuruluyor, nasil isliyor? Top-
lumla devlet arasindaki iliskiler, vb. Bunlara baksalar, burjuva demok-
rasisini ¢ok ylkseklerde tutanlarin dinyada burjuva demokrasisi
bulamamasi gerekir.

Ornegin, Ingiltere’de dort givenlik 6rgiitiiniin devlet biitgesi iginde
dev bir payr vardir. Bu korkung payin lzerinde en ufak bir denetim
olanag! yoktur. Guvenlik harcamalarinin gercek biitgesi parlamentodan
gecmemektedir. Toplumsal yasamin her yaninda kisinti yapilirken bu
alana ayrilan para genellikle artar. Bu paranin bir bolimi Savunma
Bakanligi bitgesinden belirsiz bir kalemden, bir bélimu baska yerler-
den aktarihir. Demokrasi nerede? Birakin Ingiltere toplumunu, tim
dinyay etkileyecek denli glicli aygitlarin ne mali, ne 6rgiitsel denetimi,
“her seyin ustiindeki” yasama organindan gecmemektedir.
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Peki, devletin dteki kilit aygitlari nasil kuruluyor, nasil ¢calisiyor? En
tepeden emirle. Halkin hicbir denetimi yoktur. Ordu devletin dunyayi
teslim almig parcasidir. Hangi yasama organinda denetlenebiliyor?

Bir ornek de Amerika’dan verelim. Hatirlanacagi gibi, Amerika’da
Vietnam Savasl uzun zaman Senato’dan da, halktan da gizlendi. Viet-
nam’da Amerikan ordusu savasmiyordu!

Bunlara bakanlar, diinyada demokrasi olmadigi sonucuna varabilir-
ler. Isin hos yani, dogru da bir sonuca varmis olurlar, ¢tinki en ileri bur-
juva demokrasisi bile sinirli bir demokrasidir.

Her altyapinin, kendine uyarh bir Gstyapi yaratacagl Marksizmin
ABC’sidir. Fakat bu Ustyapi icinde gesit cesit farkliliklarin olacagl da
Marksizmin ABC’sidir. Burjuva demokrasisi tlkelerin somut kosullarina
gore en geri olandan en az gudiige dek bir yelpaze icinde siralanir.
Ulkelerin somut durumuna inince, Batidaki bir takim haklarin bu ilke-
lerde olmayigi 6nem tasir, bir savasim odagidir. Fakat bu, burjuva
demokrasisinin hicbir zaman, hicbir yerde gercek bir demokrasi olama-
yacagl gercegini degistirmez. En ileri burjuva demokrasisi de, burjuvaya
demokrasi, isciye diktatorliktir.

Ancak bu genel cerceveyi koyduktan sonra Ulkeler arasi farklarin
Onemine sira gelir. Ekonomik—toplumsal bunalim igindeki ulkelerde
burjuva demokrasisinin temelleri konusu ancak o zaman konusulabilir.

Dogal Ustyapi—Olagandistii Devlet

Kapitalizmin dogal Ustyapisi burjuva demokrasisidir demek, bu dogal
ustyapinin disinda baska yapilarin olmayacagl anlamina gelmez. Her
zaman dogal ve genelin icinde, ayricalar ortaya ¢ikabilir. Yalniz, bunlar
uzun erimli ve kalici olamaz. Tum ¢iplak diktatorliiklerin durumu boyledir.

Genel olarak kapitalizme en uyarl Ustyapi burjuva demokrasisidir,
ama olaganisti dénemlerde farkh devlet bigcimleri (¢iplak diktator-
lukler) ortaya cikabilir dedikten sonra da Oniimiize gelen ve Batl
burjuva demokrasisinden farkli goziken her devlet bicimini ¢abukca bu
ayricalar arasina atmamak gerekir. Bu gesit devletlerin bir bolimu yine
burjuva demokrasisi sepetine girecektir. Bu nedenle, ele alinan tlkede
iktidar iligkisinin nereden gectigine dikkatle bakmak gerekir.

Ciplak diktatorltikle burjuva demokrasisi arasindaki fark nerededir?
Bu soru cesitli acilardan yanitlanabilir. Fasizmin Cozullsu Kitabinda, o
cerceve icin gerekli acidan yanitlamistik. ‘Yasama-ylritme-yargi
arasindaki iligkiler, siyasal partiler, secimler ve anayasa gibi. Bu
Olcutlerin hepsi son ¢6ziimlemede iktidar iligkisinin gectigi cizgiyi
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belirlemek anlamini tasir. Baska yaklasimlarla da bu cizgi ortaya
cikartilabilir. Kapitalizmde demokrasi ile ciplak diktatorlik arasindaki
genel gegerli anahtarlari bulmak sorunudur. Tek bir tlkede, demokrasi
ile diktatorlugi ayiran cizgiyi bulmak oldukca kolaydir. Bu cizgiyi
baska bir llkede belki bagka bir yerde buluruz. Fakat ancak ¢ok sayida
ulke ele alinip sonuglar ¢ikarildiginda bir genelleme yapilabilir.

Az Ve Orta Gelismis Ulkelerde Demokrasi

Kapitalizmin ilk dénemlerinde burjuvazinin g tarihsel sorunla karsi-
lasmis oldugunu belirtmistik. Simdi bu (¢ sorun agisindan az gelismis
tlkelerin durumuna bakahim.

1. Kapitalizmin isleyebilmesi icin 6zgur kélelere, miilkiyetin doku-
nulmazligina, sermayenin akigkanhgl dntndeki duvarlarin kalkmasina,
serbest ticarete vb. gerek vardir. S6z konusu Ulke gelismis ya da az
gelismis olsun, bu gereksinim degismez. Kapitalizmin yurimesi igin
eski topluma oranla liberallesme ve demokratiklesme az gelismis lke-
ler icin de zorunludur. Kéleyle fabrika islemez.

2. Az gelismis U(lkelerde de, burjuva diktatorlugini tehlikeye
sokmayacak bir demokrasi icin proletaryayr sinirlama gereksinimi
vardir. Hatta bu gereksinim Batida o donemlerde oldugundan ¢ok daha
siddetlidir. Cok yonli bunalim, getirilebilecek demokrasiyi iyice gudik-
lestirir.

3. Feodallerle baglasiklik. Bugiiniin az ve orta gelismis Ulkelerinde
bunun yerini asil olarak emperyalizmle baglasiklik zorunlulugu almistir.
Sistemin yasayabilmesi, emekci siniflarin sinirlanabilmesi Uretimin
ylrlyebilmesi igin.

Goruliyor ki, burjuva dizeninin olanaklarini belirleyen (¢ temel so-
run acisindan fazla bir degisiklik yoktur. Burjuva demokrasisinin olasi
duzeyi yine bu g tarihsel sorunun optimal ¢6ziimiinde yatmaktadir.

Oyleyse giinimiiziin getirdigi asil biiyik degisiklik nerededir?
Buyuk degisiklik, bu ¢ sorunun bu (lkelerde asiimaz bir ekonomik
bunalim ve emperyalizme bagimlilik icinde ortaya c¢ikmasindadir.
Dolayisiyla sorunlarin ¢o6zimi iyice zorlagsmaktadir. Sorunlarin birinde
yapilacak ufak bir ilerleme, 6teki yanlarda blylk kaynamalar getir-
mektedir.

Sonug olarak bu tarihsel t¢ sorun, az gelismis ulkelerde kapitalizmin
tstyapisal agmazini belirlemektedir diyebiliriz.
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Kapitalizmin ilk gelisme déneminde Batida belli bir ¢6zim ortaya
cikabilmisse, bu ulkelerde bugiin ¢6zim olaganisti guctur. Az ve orta
gelismis Ulkelerde duzgin ve istikrarh bir Ustyaplr kurulamamakta,
duzen sarka¢ gibi bir o yana, bir bu yana gidip gelmektedir. Bu
ulkelerin kendi icinde, agmazi ¢ozebilecek mekanizma yoktur. Aslinda,
Batida o tarihlerde de pek kendi icinde ¢6zulmemis, Afrika’dan, Ame-
rika’dan altin ve hammadde getirerek, koloniler agarak ¢ozilmustir.
Buguin az gelismis Glkeler agmazlarini ¢6zmek icin ne bulabilir? Suudi
Avrabistan gibi 6zel konumlu Glkeler icin bazi 6geler sayilabilir, fakat ya
geride kalan cok biyuk cogunluk? Adini koyacak olursak, sorunlari
belli bir dengede ¢6zebilmeyi o giin de, bugiin de saglayan emperyalist-
lesmedir. Az gelismis ulkeler arasinda ¢ok 6zel birkagl disinda
emperyalistlesmenin kapisi sikica kapalidir. Bu nedenle, bugiin bu
ulkeler icin agmazi ¢6zebilecek tek 6ge devrimdir.
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5. EKLER: SON MAKALELERI
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DUNYADA BUGUN SILAHLI DEVRIM YOLU
KAPANMIS GORUNUYOR®

(Guniimizde-RY) bazi ¢ok gucli yigin hareketleri ortaya
cikmaktadir. Meydan okumayla karsi karsiya olan onlardir.
Son ¢6zlimlemede her sey onlara bakar. Ancak, onlar, degisik
taktikler kullanacaklardir. Bolsevik taktiklerini, hatta bizim
taktiklerimizi degil. Dunya degismistir. Gintimiz diinyasinda
yeni taktiklere gereksinim vardir.

Fidel Castro*

1. Genel Giris: Onuncu Kongre Karari ve
MK Raporu

1999 yilinda toplanan Turkiye Komunist Partisinin Onuncu. Kongresi,
ana kararinda su 6nemli saptamay1 yapti:

“Dinya, Sovyetler Birliginin yikilmasinin ardindan, tek merkezli
bir yapi kazandi ve emperyalizm Il. Savastan bu yana gorilmedik
bir pervasizlik icine girdi. Bu durum, belki cok 6zel kosullara
sahip bir iki Ulke disinda, tim dinya ulkeleri igin, silahh
propagandayi 6ne alan bir stratejinin éninl kapatti.”

R. Yirukoglu, 1000 Cicek, Kasim 1999.
* Kanal 4 televizyonu, Fidel belgeseli, ingiltere, 6 Ocak 1999.
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Bunun ardindan, Eylil 1999°da yeni Merkez Komitesi, kardes ko-
manist partilerine gonderdigi mektubunda da, yukaridaki saptamayi
irdeledi. Soyle dedi:

“Dunyaya baktigimizda, yeni dénem diye adlandirabilecegimiz
son on yil icinde dinyadaki gicler dengesinde olaganisti
degisiklikler goruyoruz. Basta Sovyetler Birligi olmak uzere,
dogu ve giineydogu Avrupa’daki sosyalist tlkelerde, hemen
hemen hi¢ kimsenin burnunun kanamadigl ve kapitalizme geri
donisle sonuglanan “kadife devrimler” yasandi. Dinya emper-
yalizmi ve o0zellikle onun zirvesindeki ABD emperyalizmi
bdylece yetmis yildir kendi varligina tehlike olusturan bir “karsi—
guc’ten kilini kipirdatmadan kurtuldu. Hemen ardindan da, kendi
ekonomik ve siyasal cikarlari temelindeki tercihlerini, dinya
halklarina dayatmaya basladi. Bu cikarlar temelinde dinya
tlkelerini dost ve disman (kendi deyisleriyle demokrasi ya da
diktatorluk!) diye siniflandiran ABD emperyalizmi ve onun yakin
baglasiklart G7, NATO, IMF gibi uluslararasi askersel ve
finansal kuruluslarin bu dayatmalari giderek pervasizlasti.
Uluslararasi yasalar ve anlasmalar hicbir ddnemde bu son on
yilda oldugu denli ¢ignenmedi.

“Bu ortamda, birakalim silahli propagandayir temel alarak
devrime ulagmay1 amaglayan bir siyasetin basari sansinin hemen
hemen yok oldugunu, en iyi kosullarda halkin ezici cogun-
lugunun aktif, hatta silahl destegini alabilmis bir komunist partisi
bile, bugiin siyasal devrimi basarmak igin, emperyalizmin
dogrudan askersel miidahalesine karsi durabilme hesaplarini
yapabilmek zorundadir. Cunki emperyalizm, kendi cikarlari
oraninda, devrimin patladigi Glke burjuvazisinin yaninda yerini
alacaktir. Devrimleri bogma girisimleri tabii ki yeni bir olgu
degildir. Bugin yeni olan durum, bunun artik pervasizca,
kurumsallasmis bir kural olarak uygulanmasidir.

“Boylesi bir ortamda, tarihsel misyonunu bulundugu (lkede
devrimi gerceklestirerek sinifsiz topluma gidisin yollarini agmak
olarak belirleyen bir komunist partisi de, orgutsel stratejisini bu
yeni duruma uygun olarak gelistirip, uluslararasi kominist
hareketin gucglenmesi igin caba harcamak zorundadir. Dinya
emperyalizmine karsl, ulusal sinirlar icinde kalan bir meydan
okumaya kalkismak, savas! bastan yitirmek demek olacaktir.”
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Bu metinlerde soylenenler, niyetleri, istekleri degil, olgulari yansit-
maktadir, gercekleri yansitmaktadir. Son dénemde dinyanin her yaninda
silahi basa alan hareketlerde 6nemli bir glicten disme gozlenmektedir,
basarih tek bir 6rnek yoktur. Cunkd, bu yénde ideolojik bir kosullanma
tagimayan yiginlar, durumu hatta bizlerden dnce kavramistir.

ki Ornek

Simdi bu séylediklerimizi, gérlnirde birbirine ters iki somut drnekte
gorelim.

A) Yugoslavya

Yirmi doért Marttan 10 Hazirana dek, Yugoslavya Federal Cumhuriyeti
(YFC), NATO tarafindan yduratilen, tarihte ender gorulebilecek bir
hainlikte hava saldirilarina ugradi. Bu saldiri icin emperyalist guclerin
eline en buyik kozu, Sirplarin Kosova’da giristikleri akil ve sagduyu
digi tutumlar sagladi.

Ancak, boyle de olsa, NATO’nun bu savasi daha en basindan agikga
yasa disl ve haksizdi. Birlesmis Milletler anlasmasini ve uluslararasi
hukuk kurallarini ayaklar altina almisti. Hicbir bicimde Kosova Arna-
vutlarinin givenligine yonelik “insancil kaygilar”la ilgili degildi.

Ancak, burada gozden kagmamasi gereken bir nokta var. Bati top-
lumlari, uzunca bir siredir, evlatlarinin uzak ellerde, elle tutulmaz
“devlet c¢ikarlari” ugruna telef olmasina, savaslara atilmasina karsidir.
Dolayisiyla, “insani kaygilar” gerekce yapildi. Dikkat edilirse,
Sovyetler Birliginin yikilmasindan bu yana dolu dizgin ilerleyen diin-
yay! yeniden paylasim, asil olarak cesitli tlkelerde ayrilikgi akimlar
“destekleme” yolundan ilerliyor. Bu yol, tabii, kendi toplumlarina,
“demokratik, insancil kaygilar” olarak kolayca yutturulabiliyor.

Yugoslavya’ya Karsi ydritilen hava saldirilari da bu cercevede,
Federal Cumhuriyetin 1991°de parcalanmasiyla baglayan cevirme ve
kusatma politikasinin son perdesiydi.

Bu ginlerde Bati basinina, Rambuyye (Rambouillet) gérismelerinin
basarisizliga ugramasinda, Yugoslav hikiumetinin bir sugu olmadigi
yonulnde yazilar siziyor. Oysa, saldiri 6ncesi ve sirasinda tim basin gi-
dimld bir bicimde bunun tersini séyliyordu. Givenilir bazi kaynaklar
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simdilerde, ¢cogumuzun bagindan bu yana kuskulandigl bir olguyu
acikhyorlar: ABD gorusmecileri anlasma maddelerini kasitli olarak
Oylesine dlzenlemisler ki, YFC bunlari reddetmek zorunda kalsin ve
NATO saldirilarini baglatabilmek igin gerekce dogsun. Dahasi, s6z
konusu kaynaklar sunu da iddia ediyorlar: Madlin Olbrayt (Madelaine
Albright) ve NATO kurmaylari, énde gelen burjuva basinini ve gorsel
medyay1 savas baslamadan 6nce kapali bir brifinge cagiriyorlar ve bu
gizli stratejiyi onlara anlatiyorlar ve onlardan, gelecek NATO saldirisi
yoniinde kamuoyunu hazirlamalarini istiyorlar.

Bunun ardindan, NATO giicleri, kendileri i¢in ¢ok elverisli uluslar-
arasi ortami ve olaganustu hava tstunligind kullanarak, Yugoslavya’ya
savasl dayattilar. Yine de, yetmis sekiz giin siren korkun¢ bombala-
maya karsin, halkin direnisi nedeniyle, amaclanan hedeflerin timine
ulasamadilar. Yugoslavya’ya verilen zararin 150 milyar dolarin Gizerin-
de oldugu santhyor.

Bu savas ve sonunda Belgrad ve NATO arasinda saglanan siyasal
anlasma Gzerine bir tarihsel yargi icin henuiz ¢cok erkendir. Fakat yine de
temkinli bir siyasal degerlendirme yapilabilir.

Savag gercekte ne icindi? NATO guclerinin gercek amaglari ve
hedefleri nelerdi?

Yugoslav devletinin parcalanmasi siirecinin tamamlanmasi igindi;

Balkanlarda ABD varligini guglendirmek igindi. Almanya ve
Rusya’ya karsi avantajli konuma gecmek ve Turkiye’yi stabilize etmek
amacliyla, Balkanlarda giic dengesini degistirmek ve bdlgeyi NATO
(ABD) denetimi altina sokmak icindi;

ABD/NATO “tek-tarafliligi” yolunda, Birlesmis Milletler Guvenlik
Konseyi’nin otoritesini yok etmek icgindi. Bir baska deyisle, diinyanin
timunde, uluslaristi finans—kapitalin c¢ikarlarini korumak ve ilerletmek
icin en gicli emperyalist devletin ve onun baglasiklarinin mutlak yone-
timi igindi.

Neden YFC’nin parcalanmasi isteniyordu?

Bu yolla Belgrad’da, Batili guclere hizmet edecek bir kukla hikii-
meti is basina getirmek icin;

Ekonominin 6zellestirilmesi ve kapitalizmin restorasyonu sirecini,
Oteki tim Dogu Avrupa tlkelerinde oldugu gibi hizlandirmak icin.

Yugoslav Federal Ordusunu giigten distrmek icin. Cinku Federal
Ordu, bundan 6nceki dokuz savas yilindan gugcsizleserek degil, tam
tersine, daha giiglenerek ve daha tehlikeli bir “diisman” olarak ¢ikmisti.
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Yalnizca Kosova’yl degil, ayni zamanda Sancak, Karadag ve
Voyvodina’yl da Belgrad’dan koparmak ve Sirbistan’i, gucli diisman
devletlerle cevrilmis eski “Belgrad Pasaligi”’na dondiirmek igin.

NATO bu amaglarinin ¢coguna ulastl ama bekledigi mutlak zaferi elde
edemedi. Rambuyye “anlasmasi”’nda yazili tim kosullari dayatmada
basarili olamadi. Yaptigi isgal Uzerinde BM Givenlik Konseyi
denetimini istemeyerek de olsa kabul etmek zorunda kaldi. Ve
Kosova’nin, Yugoslavya’nin parcasi oldugunu onaylamak zorunda kaldi
ve Kosova’'daki isgal gicleri KFOR icinde NATO-disi birliklerin
varhgini kabul etti.

Emperyalistler ¢ok sey kazandilar ama tiim amaclarina kesinlikle
ulagsamadilar. En basta da, yenilmezliklerini tam anlamiyla kanitlaya-
madilar. Hava bombardimaniyla Yugoslav ekonomisine o6lciilemez
zarar verdiler, Kosova’da belirli sayida asker konuslandirdilar fakat
Sirbistan’1 ezemediler ve kendi yonetimleri altina koyamadilar. Ve,
Kosova’dan cekilisinin de acikca gosterdigi gibi, Federal Ordunun
askersel ve lojistik potansiyelini kiramadilar. Bu olgunun gercek anla-
mini kavrayabilmek igin, Sovyet silahli guclerinin 1980’lerdeki utang
verici erimesiyle, Yugoslav Federal Ordusunun onurlu tutumunu ve
etkinligini karsilastirmak yeterlidir. Dolayisiyla da, dinya halklarina,
silahli miicadelenin belirli kosullar altinda zafere giden yol olabilecegi
yonilinde kanit sagladilar.

Sirp halkinin, saldiri sonucunda Kosova’nin dismana terk edilme-
siyle icine dustugl kargasa ve Ofke seli kolayca anlagilabilir. Yugoslav
liderligi Haziran ay1 baslarinda dramatik bir agmazla karstlasmisti: Ya
hicbir anlagsmayi kabul etmeyecek ve blyiik ¢apli bir jenosit tehlikesiyle
karsi karstya kalacakti (Birinci ve ikinci Diinya Savaslarinda da aynen
boyle olmus ve iki savasta da erkek nufusunun tcte biri 6ldirdimusti)
ya da bir uzlasmay1 kabul edecekti.

Hig kusku yoktur ki, bu uzlagsma NATO’ya cok elverisli kosullar sag-
layan uluslararasi giicler dengesinin bir anlatimiydi, bu dengenin bir
sonucuydu. Baska ne yapilabilirlerdi? Uzlasma ancak savas! surdirme
perspektifiyle reddedilebilirdi ve savas ancak belirli bir basari olasiligi
varsa surdirilmeliydi. NATO’nun akilli bir davranigla bélgeye kara
ordulari gondermeyisiyle, Federal Ordunun diismani yenme sansi orta-
dan kalkmisti. Diisman, olaganisti hava Gstunlugind, kendi tlkelerin-
deki i¢ barigi ve Rusya’nin gugsutzligtni degerlendiriyordu.

Kumanovo anlagmasi iste boyle bir uluslararasi gugler dengesinin
urinuddr. Bu denge, direnisin surddrilmesiyle degistirilemezdi. Sonu
gelmeyecek bir direnis, er ya da geg, ulkenin ¢tkmesine yol acardi.
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Catisma stireci icinde, Batida bir savas karsiti hareketin gelismeyecegi,
Rusya’nin enerjik bir rol stlenemeyecegi ve de Atlantik baglasikhgi
icinde sonug degistirici bir catlak olusmayacag! aciklik kazandi. Ulus-
lararasi kosullar, direnisin zaferle bitmesine izin vermedi.

Yugoslavya, halkinin birligi ve beraberligi sayesinde direnebildi ve
bu birlik de, ekonominin blaytk béliminin devletin elinde olmasi ve
Oteki Dogu Avrupa Ulkelerinin tersine, ¢cokuluslu trostlere ya da yerli
kapitalist mafyaya satilmamis olmasi nedeniyle saglanabilmisti. Tito
liderligindeki devrimin sagladigl bazi toplumsal kazanimlar hala yerin-
de durmaktaydi.

Dolayisiyla, bugiin Sirbistan’in 6nundeki temel tehlike, yeni bir
NATO saldirisi degil, “yeniden yapilanma” ortiisii altinda yiriyecek
6nu alinmaz bir liberalizasyon ve 6zellestirmedir. Sinir gtivenligi, diren-
me guicu, vb., yalnizca silahl guclere bakmaz, hatta asil olarak toplum-
sal birlige, adalet ve saydamliga dayali bir ekonomik yeniden inga poli-
tikasina, kapitalist mafyanin gicln arttirmasini énleyecek politikalara
dayalidir. Demek ki, bugiin Yugoslavya’da halk yiginlarinin roli, her
zamankinden daha belirleyicidir.

Gucler dengesi, diplomatik anlasmalardan, masa bagi siyasal stra-
tejilerden ya da devrimci niyetlerden binlerce kat daha 6nemlidir.
NATO’nun dinya polisligi strdikce, Kosova da, kapitalist Kosova
mafyasinin elinde kalacaktir. Kosova’nin gelecegi, “Yeni Dinya
Diizeni’nin gelecegine baglidir. Yeni diinya dizeni ¢oktlginde, ki elbet
cOkecektir, Kosova da kapitalist mafyanin elinden kurtulacak ve kendi
kaderini kendisi 6zgurce belirleyecektir.

B) Kirt Mucadelesi ve PKK

PKK’nin son on yilda yurattugd silanli miicadeleye, diinyada bugiine
dek en elverigli kosullarda yiratilen bir gerilla micadelesi denebilir:

1. Bu miicadelenin, Kirt halkinin biyuk cogunlugunun destegini,
hatta aktif destegini kazanmig oldugu hi¢ yadsinamaz bir gercektir.

2. Bu silahli micadele, son derece elverisli bir siyasal yapi karsi-
sinda yaratilmastar. Halkin cogunlugunun givenini yitirmis bir devlet
ve parlamento, glcsiz ve Omirsiz hikimetler, burjuvazinin irade
birliginin parcalanmighgi, vb.

3. Bu silahli miicadele, son derece elverisli bir cografyada yurutil-
mustdr. Yalcin daglar, magaralar, gedikler, kovuklar, vb.

4. Bu silahli micadelenin son derece elverisli bir sinir 6tesi vardir.
Tarkiye’ye disman, dolayisiyla “dismanin dismanina dost” tlkeler:
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Suriye, Iran, Ermenistan ve Yunanistan; ve merkezi otorite boslugu
yasayan bir Kuzey Irak.

5. Bu silahli mucadele, diinya 6dlceginde birinci sinif bir kurmaylik,
istihbarat ve planlama destegine sahipti. Suriye gizli servisinin, diinya-
nin en iyileri arasinda oldugu bilinir.

6. Bu silahli miicadele, biylk bir uluslararasi destege sahipti. Cesitli
tarihsel, ekonomik, toplumsal ve siyasal nedenlerle Tlrkiye’ye dostluk
gutmeyen cesitli Avrupa devletlerinin ve bu (lkelerde Kirt halkinin
hakli davasini benimseyen toplum kesimlerinin destegi arkasindaydi.

Bu silahli miicadele, birinci, dérdiinct, besince ve altinci maddelerin
sonugclarindan biri olarak da, son derece gicli bir mali yapiya sahipti.

Tim bu olaganistlii avantajlara karsin, Kirt gerilla miicadelesi,
Turkiye silahli gigleri karsisinda, yenilgiyle sonuglandi. (Bu yenilgi,
yanlis bilmiyorsam, gerillanin diizenli ordu éniinde yenilmesinin de ilk
ve tek drnegidir.)

Neden boyle oldu?

Cinkd emperyalizmin patronu olan ABD, Turkiye’nin yaninda
durdu. (ABD’nin diinya hegemonyasinin sarsildigi, Almanya merkezli
Avrupa Birliginin ve Japonya’nin, bu hegemonyaya rakip odaklar
durumuna geldigini son on yildir dinlemekte ve bir o suredir de ret
etmekteyiz. Son on yilin Arastirma-Gelistirme yatirimlari, teknolojik
yenilenme oranlari, ekonomik gelisme gostergeleri ve bunlara dayall
askersel gliclenme oranlari da bizi desteklemektedir. ABD, dinya
kapitalizminin rakipsiz patronudur.) Dolayisiyla, uluslararasi kosullar,
Kiirt gerilla micadelesinin basari kazanmasina izin vermedi.

Buraya dek olgulardan, kanitlanabilir gergeklerden sz ettik.

Peki, neden, aslinda Kuzey Irak’da bir Kirt devletinden yana olan,
dunyanin her yaninda *“azinlik haklarini savunma” yolundan devletleri
kicultmeye calisan, Kosova’daki tutumunu unutmadigimiz ABD,
Tarkiye’nin yaninda durdu?

Bu soruya, son dénemde toplumumuzu bir salgin gibi sarmis olan
komplo teorileri agisindan yanitlar getirilebilir (neden son dénemde
komplo teorilerinin ortahigl sardigl konusu da, hem Marksistler, hem
sosyologlar agisindan énemli bir inceleme konusu olmahdir): “Aslinda
ABD ile Tiirkiye anlasti, Ocalan, Kuzey Irak’a gonderilerek genel Kiirt
hareketinin basina gegirilecek, o da tim Kirdistan’i alarak getirip
Turkiye’ye baglayacak, bunun ardindan Federal bir Turkiye devleti
kurulacak, zaten Ocalan basindan bu yana TC devletinin adamidir; ve
zaten buyuk olasilikla bir ABD sismik bombasi sonucu olan depremin
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ardindan devlet, yetersiz calismasiyla, bu gelismeye yolu temizlemek
icin, bilincli olarak gézden dusuraldi”, vb.

Hicbir somut kanita dayanmayan, her tutarli yanitla birlikte kale
direklerini bagka yere kaydiran, dolayisiyla karsi ¢ikani golge boksuna
mahkum eden komplo teorisi yaklagimini daha 1966-68 genclik yilla-
rinda reddetmis birisi olarak, yalnizca basit bir sey soyleyebilirim:

Kirt micadelesine karsi ABD Tirkiye’nin yaninda durdu, c¢unkdi
Turkiye’den beklentileri, petrol bdlgelerine bir 6lgide yakinlik disinda
hicbir uluslararasi karti olmayan Kirt olusumunun verebileceginden
cok fazlaydi. Bu beklentileri sayalim:

Yetmis milyonluk ve 0Ornegin Yunanistan’in on Kkati buyuklikte,
endustrisi gelismis, alt emperyalist bir Turkiye’nin, kendisine, petrol
bolgeleri icin bile saglayabilecegi avantajlar, tek tstunligi bu bolgelere
birkac yuz kilometre daha yakin olmak olan Kirdistan’la dlctilemez.

Avrupa Birligine kendi stratejik-kiresel amaclari igin lokomotiflik
yapan Almanya’ya karsl, bugunki kesitte yaninda dursa da, kendi tarih-
sel amaglarini kovalayan gucli bir emperyalist Glke olan Ingiltere’nin
yaninda bir ikinci olarak, cok yonden ABD’ye bagimli ve onun politika-
larina tam destek verecek bir Tlrkiye son derece 6nemli bir kozdur.

Etnik ve tarihsel baglari, akrabaligl nedeniyle Tirkiye, buyuk, zen-
gin ama geri kalmis Orta Asya pazarinda en gugcli ko¢ basidir ve bu
bolge ABD’nin iki potansiyel rakibi olan Almanya, Japonya ve hala
geri devsirmeye calistigl Rusya ile temel kapisma alanidir.

Ve Tirkiye, dinya endistriyel Uretim siralamasinda on altinci
durumda olan, 6énimizdeki on yilda bu siranin ¢ok daha Ustlerine
tirmanacag! da emperyalist odaklarca kabul edilen biyik bir tlkedir.

Bizce, iste bu nedenlerle ABD, son c¢Ozimlemede, Tirkiye’nin
yaninda durmustur.

Genelleme

Kuzey Irak, Kosova, Dogu Timor gibi drneklerin gdsterdigi gibi, dlinya-
daki tiim barigsever halklar ve devrimci giicler, emperyalist saldirganligin
dogrudan sonucu olarak gelismekte olan uluslararasi hukukun yeniden
yazilmasinin getirecegi uzun dénemli zararlar {izerinde diisiinmek zorun-
dadirlar.

Surada ya da buradaki savas bitebilir, baska bir yerde “kurtarilacak”
yeni bir azinlik kesfedilebilir ama bir gercek var ki, o hi¢ degismemek-

84



GUNUMUZ VE TURKIYE

tedir: Dunya bugiin tarihsel bir dénemectedir. Olaganisti bir hizla
gelisen retken glglerin ¢capi ve Uretim sireclerinin giderek birbirine
baglanmasi, ekonominin kiresellesmesini getirmistir, dayatmistir.
Kimin, hangi glcun eliyle yirurse yirisin, bu, geri doéndirilemez
(dondiirmeye calismak da gericilik olur?), kalici bir gelismedir.

Fikret Baskaya’nin derledigi kitaba verdigi ad (basim Haziran 1999),
sol cevrelerde yaygin ama ici bos bir dlstncenin glzel Ornegidir:
“Kduresellesme mi, Emperyalizm mi?”” Yani, kiresellesme diye yutturulan
sey ashinda emperyalizmdir, emperyalizmin yeni atagidir! Hayir,
kiresellesme, Uretken guclerin ulastigl boyuttan kaynaklanan, nesnel bir
egilimdir ama ne yazik ki bugiin emperyalistler eliyle yurimektedir. Bu
ikisini birbirinden ayirabilmek, giinlimuz ddnyasini ve yarinlari anlaya-
bilmede ve sahte devrimci konumlar almamada kilittir.

Kiresellesme nesnel egilimi, dinya pazarlarinda kim varsa, kim
etkinse, onun eliyle yiriyecek ama yiriyecektir. Sovyetler Birligi
yikilmasaydi ve gercgek bir sosyalizme dénusebilseydi, onun eliyle yari-
yecekti. Yarin, Uraniis’den gelenler diinya pazarlarinda séz sahibi olur-
lar ve “uzay yolu” (uyduruyorum) diye bir ekonomik sistem getirirlerse,
onlarin eliyle ylrlyecektir. Dinya, ortagaga, tas devrine dondurilmek
istenmiyorsa, bu bdyle olacaktir. Ve bu nesnel egilim, komiinizmi iginde
tastyan, kominizmi yakinlastiran, komiinizmi giderek reel bir zorun-
luluk durumuna getirecek olan egilimdir.

Dogaldir ki, bunlari sdylemekle is bitmiyor. (Eger biterse, emper-
yalizmin yardakgisi durumuna, onun her yaptigini alkiglama konumuna
dusular.) Kuresellesme nesnel egilimini saptadiktan ve ama bu egilimin
bugiin emperyalizm eliyle yiridagunt belirledikten sonra, bu nesnel
strece emperyalizmin getirdigi olumsuzluklari ortaya koymak ve bu
olumsuzluklara karsi miicadele vermek goérevimiz vardir.

Iste bu anlamda diinya bugiin keskin bir dénemectedir. Bu dénemeg,
tim dinya (lkeleri ve halklari tzerinde emperyalizmin agik askersel
egemenlik icin harekete gecmisligini yansitmaktadir. Bu, uluslararasi
kapitalizm ve onun en guclu devletlerinin gergeklestirmek istedikleri
yeni siyasal duzendir, “yeni diinya dizeni”dir.

ABD ve 0teki emperyalist gucler, Balkan harekatinin sonuclarindan
da cesaretlenerek, simdi dinyanin baska yerlerinde yeni olaylar kiskirt-
manin pesindedirler. Bu, Kore yarimadasi olabilir, Kesmir (zerine
yiriyen Hindistan/Pakistan catismasi olabilir, Afrika’nin gliney burnu
olabilir. Mutlaka strekli olarak bir seyler bulacaklardir.

Bu gelismeler, tiim diinya 6lgeginde genis, cok yonli ve ¢cok merkezli,
birlesik bir baris hareketinin yeniden yikseltilmesini mutlak bir
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zorunluluk olarak dayatmaktadir. Bugun yuriimekte olan streci durdura-
bilecek, emperyalizm ve onun saldirgan glindemini engelleyebilecek tek
gug, dinya halklarinin baris ve gelisme isteyecek sesidir.

Tirkiye’de de bu, din bir 6l¢ude var olan koalisyonlari, baglagiklk-
lar1 yeniden, hem de daha gii¢li insa etmek ve yeni bir baris hareketi ve
drgutlenmeleri yaratmak (ki bugiin higbirisi yoktur) anlamina gelmek-
tedir; orada burada emperyalizmin taraf oldugu savaglarin gercek
karakterini Turkiye halkina anlatmak anlamina gelir.

Yazimizda buraya dek kisaca ele aldigimiz gelismelerin bir sonucu
olarak da, diinyada bugun silahli propaganda ve silahli devrimin 6nu
kapanmis gorunmektedir. Ve bu, dunyada ilk kez de olmamaktadir.
Marks’in 6limiinin ardindan gelen yillarda da bdyle bir ortam dogmus
ve Engels bu olgunun altini ¢izmisti. Bizler 6znel degerlendirmelerimizi
ya da egilimlerimizi nesnel kosullarin yerine gegirme hatasini islememe-
liyiz. BOyle bir hata, yalniz bugunii degil, yarinlari da ipotek altina alir.
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BUYUK DONEMEC”

1. Turkiye Emperyalist Hiyerarside Terfi Ediyor

Bin Cicek’in Uc¢lincu sayisinda yayinlanan yazimda 6zetle sdyle demis-
tim: Dinyada bugin silahli devrim, silahli propaganda gibi, silahi 6ne
alan miicadele yollarinin énii tikanmustir.

Bu yazida, o noktadan sirdirerek Turkiye’nin durumunu ele almak
istiyorum.

1978 yilinda yayinlanan Emperyalizmin Zayif Halkasi Turkiye adli
kitapta, Ulkede finans kapital olusumunun ve yer yer baslayan sermaye
ihracinin da gosterdigi gibi, Turkiye’nin emperyalistlesme asamasina
dayandigini, ama bu kapinin kolayca acilamayacagini sdylemistik.

Aradan yirmi yil gegti, evet hele emekgi halk icin hic de kolay olmadi
ama Turkiye emperyalist oldu. 1999 yili baslarinda toplanan Turkiye
Komdnist Partisinin Onuncu Kongresinin de saptadigi gibi, bugin
Tirkiye emperyalist bir Glkedir. Biz, emperyalizmin de bir bitin olma-
digini, hiyerarsik bir merdiven oldugunu ve Tirkiye’nin bu merdivenin
alt siralarinda bulundugunu anlatabilmek icin buna alt emperyalizm
diyoruz. Alt emperyalizm, emperyalist “kulibin” disinda ve altinda olusu
degil, emperyalizmin alt siralarinda yer alisi anlatmaktadir.

Ancak, bugiin degisik bir durum var. Turkiye Komunist Partisi Mer-
kez Komitesi’nin son bildirisinde séylendigi gibi, Turkiye, emperyalist
hiyerargide terfi ediyor, yukarilara ¢ikiyor.

Bu tirmanisin hem saglayicisi, hem de kaniti olan bir ka¢ konuya
deginelim.

" R. Yiiriikoglu, 1000 Cicek, Aralik-Subat 2000.
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Birincisi, Rus-Cecen savasinin nesnel olarak hizmet ettigi amac¢ —
Oznel amaglari bilemeyiz — Rusya’y kuiglltmek, Turkiye’yi giclendir-
mek olmustur.

Bu savas, Rusya’nin Hazar canagl petrolini Novorosisk limanina
aktarma onerisinin 6nund kesmistir. Cunkd, Azeri petrolini Rusya’ya
tagimakta olan boru hatti Cecenistan’dan ge¢mektedir. Cecen savasinin
ctkmasiyla beraber Rusya opsiyonu ¢okmdistir. Geride iki Oneri var.
Iran’in, Azeri petrolini kendi Uzerinden diinya pazarlarina ¢ikarma
Onerisi, bir de Baku-Ceyhan hatti. ABD, islamci ideolojiyi giiclendirmek
istemediginden, iran onerisi de dikkate alinmiyor. Dolayisiyla, Cecen
savagl Turkiye segenegini birdenbire giiglendiriyor.

Bunun Uzerine Rusya biyuk telaglara kapiliyor ve alti ay icinde
Cecenistan’1 atlayarak Dagistan’dan gecgen yeni bir boru hatti kurarim
diyor. Ama Cecen gerillalari, boyle bir boru hatti yapilmaya baslandigi
anda sabotaj yapacagiz, daha ilk santiye kurulsun bombalayacagiz
diyorlar. Yabana atilacak bir tehdit degil!

Dogaldir ki, Rusya’nin elindeki kartlar bitmis degildir. Kafkaslarda
huzursuzluklar, hatta i¢ savaslar, hatta kendisinin taraf olacagi bir savag
yaratma olasthgi biyuktir. Ne olursa olsun, sire¢ sonugta diinyadaki
gucler dengesine oturacaktir. Rusya elindeki tum kartlari oynasa da,
sonucta, belki 2004 yilinda degil ama biraz daha sonra, petrol ve dogal
gaz Turkiye’ye gelecektir. Gelmesinin énunde hentiz blylk badireler
var ama gelecektir.

Surecin boyle bir gelisim igine girmesi, Tirkiye’nin gucunin ve
emperyalizm 06nlndeki inandiricithginin arttiginin kanitidir. Yine bu
sureg, Orta Asya ve Kafkaslari Rusya’dan koparacak ve Turkiye'yi
ciddi bigcimde guclendirecektir. Clinkd bu konu, bugin diinyanin en
Onemli sorunudur, yirmi birinci ylzyilin enerji kaynaklari sorunudur.

Ikincisi, Tirkiye’nin, Islam diinyasinin thimli lideri olarak éne ¢ikmasi
da, hem terfiinin kanitidir, hem terfiyi guclendirmektedir. Ozellikle ABD
yonetimi, giderek Suudi Arabistan’a elestirilerini arttirmakta ve cesitli
agizlara, Suud’larin Islam koktendinci terérizmini destekledigini soylet-
mektedir. Ote yandan, her vesileyle Tiirkiye’yi, sekiiler bir ihmli Islam
ulkesi olarak one surmekte, vitrine ¢ikartmaktadir. Blyik bir oyun var
ortada ama Turkiye’yi olaganusti guclendiren bir oyun. Ve de, guvenil-
meyen noktalarda olan bir dlke igin bunlar planlanamaz.

Uciinciisti ve en énemlisi, tim kargasasi iginde ekonomi hizla giigle-
niyor, modernize oluyor ve dinyaya adapte oluyor. Depremleri, uzak
dogu krizi, vb., icinde, ekonomi ilerliyor. Son otuz yildir i¢ ice yasa-
digimiz enflasyonun da dizginlenecegini gérecegiz. Clinki diin sermaye
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birikimi yolu olarak bilincle, ustaca ve vahsice kullanilan enflasyon, bu-
gunku yeni cerceveye artik zararh olmaktadir.

Zayif Halka kitabinda kullandigimiz bir alinti sdyle diyordu: “I¢ sava-
sl Onlemek istiyorsan, emperyalist olacaksin”. Olan budur. Tirkiye’de i¢
savas “tehdidi” gindemden kalkmistir. Kendimizi aldatmayalim.

Ddordincisu, Turkiye’nin Avrupa Birligine katilma sureci de hem
terfiinin kanitidir, hem de terfiyi giiclendirmektedir. Son aylarda yazilan-
lardan ve sGylenenlerden su acikca goruliyor ki, Turkiye'nin jeopolitik
6nemi Avrupa’nin kafasina dank etmistir.

Bu jeopolitik 6nem, Sovyetler Birligi doneminde oldugundan da daha
buyuktdr bugun. O tarihlerde Tirkiye’nin islevi, Sovyetler Birligine karsi
bir sinir karakolu olmakti, ama enerji yataklari Sovyetler Birliginin
denetimindeydi. Oysa bugtin, Turkiye, enerji kaynaklarina giden yoldur.
Dolayisiyla Avrupa Birligi de gorlyor ki, artik Tirkiye’yi igine almak
zorundadir.”

Avrupa Birligi neden birdenbire Turkiye’den yana konusmaya bas-
ladi? Amerikan baskisi m1? ABD her zaman yapiyordu o baskiyi. Yeni
olan ne?

Tirkiye devleti bugiin askeriyle, cumhurbaskaniyla, “demokratik-
lesecegiz” diyor. Dln de diyordu, evvelsi gun de diyordu. Diin inanmi-
yorlardi, bugiin neden inaniyorlar? Yeni olan ne?

Yeni olan, Tirkiye’nin yeni jeopolitik 6neminin, 16k gibi masanin
ortasina oturmasidir.

Ne var ki, ntfusu son derece geng bir Turkiye, dylesine dinamik bir
Tirkiye. Su kadar milyon issizi ile Avrupa’yi basarsa ne olacak? Yani,
Avrupa Birligi, Turkiye ile de olamiyor, onsuz da olamiyor. Sonucta al-
mak agir basacaktir ama serbest dolasim hakki uzun bir stire Trkiye’nin
eline verilmeyecektir.

Ozetle, Turkiye’nin ekonomik giicii artiyor, jeopolitik 6nemi artiyor
ve Turkiye emperyalist hiyerarside Ust siralara yikseliyor.

2. Turkiye Artik Demokratiklesme Siireci icindedir

Buraya dek sdylediklerimizden su sonug cikar Ki, en basta toplumumuzun
dayatmasiyla, hem de yukarida saydigim 6gelerin etkisiyle, Tirkiye bir
demokratiklesme slirecine girecektir, girmistir. Su ya da bu kadar

“ Bu yazi, Helsinki’de Tiirkiye AB aday iyeligine alinmadan 6nce yazilmistir.
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demokratiklesecektir, ne kadar olacagini gorecegiz ama siire¢ kaginilmaz-
dir. “Ic savasi 6nlemek istiyorsan emperyalist olacaksin” sozleri ne
anlama gelir? iste bu anlama gelir. Iste onu yapacak noktaya geldi,
geliyor Trkiye.

Bu demokratiklesme surecinin sahiciligini arttiran iki 6ge daha vardir.
Onlar da degerlendirmeye katmak gerekir.

Birincisi, PKK ile ylrlyen savasin devre disina ¢ikariimasi, topluma
hem ekonomik, hem siyasal, hem psikolojik katki saglamistir. Toplum-
sal psikolojide 6nemli bir degisim vardir. Dun, iyi niyetli ama ilerici,
vb., olmayan genis kesimler, tlkenin savas icinde oldugunu goriyor,
“ne yapalim, savas zamaninda olaganustu kosullar egemendir” diyordu.
Simdi savas bitti. Yeni bir given geldi Tulrkiye toplumuna. “Haydi
bakalim” diyor herkes, “demokrasi istiyoruz”.

Ikincisi, Avrupa Birligine katihm siireci de demokratiklesmeyi zor-
luyor. Bunun bir bélumii oyun olarak yapihyor, Ocalan konusunda
oldugu gibi. Devlet, Ocalan’in idam edilmemesinden yanadir ama bu
karari kendisi kolayca alamiyor, ciinki halkin psikolojisi muebbet
yonunde heniiz degistirilemedi. Toplumun bu yargisi kaldigl surece
Ocalan’1 asmamalari cok zordur. O zaman, Avrupa Insan Haklari Mah-
kemesi’ne aldiriyorlar karari. Avrupa hukukuna imza atmisiz, mecbu-
ruz, vb... Osmanli’da hile tiikenmez. Bu bir oyun olabilir de, sonucta
Avrupa Birligine giris sureci, demokratiklesme siirecini zorunlu olarak
derinlestirecektir.

Su da cok dnemli bir noktadir ki, Turkiye’nin igine girdigi demok-
ratiklesme strecinin neler getirecegi, ne denli derinlesecegi biraz da
bizlerin, koministlerin, ilericilerin, devrimcilerin, demokratlarin tutu-
muna bakacaktir.

3. Biz Ne Yapacagiz

“Durumdan gorev c¢ikarmak” gereklidir. TKP’nin, éniindeki bu slirece
uyarlanmasi zorunludur. Nasil? iki alanda ayni anda, hizli ama aceleci
ve telasl olmayan, iyi distinilmis adimlar atarak: 1) Parti yapisi daha
da demokratiklestirilmeli, 2) illegalite sorgulanmalidir.
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3.1. Partide Demokratiklesme

TKP Onuncu Kongresi bu yonde ciddi adimlar atti, 6nemli bir demokra-
tiklesme sagladi.

Ornegin, eski tiziikle parti, sekreter hegemonyasi demiyorum, sek-
reter diktatorltigi altinda bir 6rgittd. Hicre sekreteri, il sekreteri, Genel
Sekreter, her diizeyde sekreter diktasi vardi. Tabii, o glicin nasil kulla-
nildigr blydk o6lciide o yerleri dolduranlarin Kisisel yapilarina gore
degisiyordu ama durum 6ziinde dedigim gibiydi.

Eski tlizige gore, bir organda cogunluk bir yonde karar ister ama
sekreter bir bagka yonde karar isterse, sekreterin dedigi karar oluyordu.
Istenirse konu bir (st organa goturiliyordu ama st organlarda, sekre-
tere degil de komite cogunluguna hak veren kararlarin alindigini da pek
animsamiyorum. Ayni durum icin yeni tiizik ise, organ ¢ogunlugunun
istegi karar olur ama sekreter bu kararla uyusmuyorsa ve isteniyorsa
durum Ust organa goturdlir diyor. Bu ¢ok dnemli bir adimdir, bugiin
TKP, sekreter diktasindan, cogunluk diktasina gecmis bir orguttir.

Onuncu Kongrenin bu demokratiklesme adimlarini  atmasindan
onceki tartisma strecinde ve kongreden sonra degisiklikleri uygulama
surecinde, kadromuzda demokratiklesme bilinci yikseldi. Ne kimseyi,
ne kendimi aldatmadan ve abartmadan soyluyorum, yikseldi. Tam oldu
mu? Tabii tam olmadi, birdenbire tam olmasi da beklenemez. Daha hala
cevremizde, demokratikligi fikir dizeyinde benimseyen ama asil olarak
kendisi icin benimseyen, yanindaki ya da altindaki yoldaslara o demok-
ratikligi tanimamaya calisan yoldaslar goriyoruz.

Ne olursa olsun, partide demokratiklesme bilinci yikselmistir. Simdi
bunu bir adim daha yiksege c¢ikarmak zorundayiz. Din sekreter dikta-
torliglnde bir partiydik, bugiin ¢ogunluk diktatorliigiinde bir partiyiz,
en kisa bir sirede cogunluk iradesini diktatorlik olmaktan cikarmis,
farkli goruglere yasama ve cogunluga gecme haklarini tanimis ama
eylem birligi bozulmayan bir parti olmaliyiz.

Bu alanda (ve de tliziikte) yapilmasi gereken ¢ok degisiklik vardir.
Burada yalnizca bir tanesine deginecegim, ki bence yapmamiz gereken
degisikliklerin en énemlisidir. Rusya Kominist Partisi (RKP) Onuncu
Kongresinde, “klikler ve hizipler” Uzerine alinan karari agikca reddet-
meliyiz.
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Bu noktada durup, demokratik merkeziyetcilik ve RKP’nin Onuncu.
Kongresini kisaca ele alalim. Ciinkd bu konu, dinya komunist hare-
ketini yikan nedenlerin baglarinda gelir. O tarihten itibaren o *“gecici”
madde, Sovyetler Birligi yikilana dek tim KP’lerde muhalefetleri, farkl
gorusleri, tartismayi, fikir Gretimini yok eden bir isleyis olarak surip
gitti. “Fraksiyonlara hayir, monolitik parti” diye bagirip yuridik. Her
tarld fikir Gretme sureci durdu. Dogrularin kendisine “indigini” distinen
bazilari, ama aslinda fikirlerinin gucuyle degil, kolunun gicuyle, geldi
gitti ve dinya kominist hareketi ¢dle dondu.

Demokratik Merkeziyetcilik ve
RKP Onuncu Kongresi

1899 makalelerinde Lenin, devrimci bir 6rgitiin, onun demokratik
karakteri korunurken, nasil etkin bir 6rgiit haline getirilecegi sorunuyla
bogustu. O donemde devrimcilerin en ¢ok gereksinim duyduklari sey,
liderligin tim siyasal eylemi planlayabildigi ve yonetebildigi, yiksek
dizeyde merkezilesmis bir parti idi. Lenin’in merkeziyetcilik tUzerinde
israrla durmasinin temel nedeni, Rus devrimcilerinin ¢alismak zorunda
olduklari ortamin asiri baskici kosullariydi.

Bu cerceve iginde Lenin parti i¢i demokrasi sorununu ikincil bir
sorun olarak gérmek zorundaydi. Ornegin, yonetim organlarini segilmis
delegelerden olusan bir kongrenin se¢mesi, partinin demokratikligini
saglamada yeterli olmak durumundaydi. Buna karsin, devrim @ncesin-
den Lenin’in 6limine dek parti icinde ydriyen yogun tartismalar
hatirlandiginda, parti iginde genis, acik ve 6zgir bir tartismanin uygu-
landigl da gorilir. Ancak, “genis demokratik ilke”nin, partinin temel
orgutsel ilkesi olmasi gerektigini savunanlara karsl Lenin sunlari
soylemistir:

“Otokrasinin karanligl ve jandarmanin boyundurugu altinda, parti
Orgutinde genis demokrasi, yararsiz ve zararli bir oyuncaktan
baska bir sey degildir. Yararsiz bir oyuncaktir ¢unkd, isin gercegi,
ne denli isterse istesin higbir devrimci 6rgut genis demokrasiyi
uygulamamistir, uygulayamazdi da. Zararli bir oyuncaktir ¢inki
‘genis demokratik ilke’yi uygulama yéniinde her girisim, polisin
genis capli baskinlar e/apmasml kolaylastiracak, hikim stren
ilkelligi stirdiirecektir.”*

SLTY, C. 4,s. 479-80.
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RSDIP’nin ikinci Kongresi siralarinda (1903), uzun bir tartismanin
ardindan belirmeye baglayan “merkeziyetci” sistem, alti temel drgutlen-
me ilkesine dayaniyordu:

“1) Azinlik cogunluga bagh olmalidir. 2) Kongre, yani tiim yetki-
li orgiitlerden gelen secimli delegelerin toplantisi, partinin en (st
organi olmalidir; dahasi, bu secilmis delegelerin tim Kkararlari
sonul olmahdir. 3) Partinin merkez organina (ya da organlarina)
secimler dogrudan oylamayla ve kongrede yapilmahdir. Kongre
disinda secimler, iki asamali secimler, vb., kabul edilemez.
4) Hem vyerel, hem merkezi, tim parti yayinlari hem parti
kongresine ve hem de ilgili merkezi ya da yerel parti orgdtlerine
tamamiyla bagimhi olmalidir. Orgiitsel olarak partiyle baglanma-
mis parti yayinlarinin varhgi kabul edilemez. 5) Parti tyeliginin
ne anlama geldiginin tam anlamiyla agik bir tanimi olmahdir.
6) Ayni bicimde, herhangi bir parti azinliginin haklari da parti
tiiziigiinde agikca tanimlanmahidir.”

Kominist hareketin daha sonraki pratigi 1siginda bakildiginda, bu
sonuncu noktanin 6zellikle dnemi biyuktar. Clinki Rusya’nin o kosul-
lar1 altinda bile, yalnizca azinliklarin varhigi degil, onlarin “haklar”inin
da olacag! kabul edilmistir. Bunu Sovyetik teoriyle Kkarsilastirinca ara-
daki biyuk ugurum hemen goérualir: Resmi Sovyet parti teorisi, “azinliga
bir cesit 6zel haklar verilmesi istemi, parti disiplininin gerekleriyle
uzlasmaz” der.

Parti disiplini ve demokratik merkeziyetcilik anlayisinin gelisim
sureci iginde ¢ok 6nemli bir moment daha vardir: 1905 devrimci
dalgasinin otokrasiden 6nemli siyasal ddinler kazanmasinin ardindan,
1906°da RSDIP’in Birlik Kongresi, parti ici yasamda bir dizi yeni, daha
demokratik isleyisler kabul etti. (Yani ortam izin verdigi anda partinin
demokratikligi yikseltildi.) Ve o tarihten itibaren artik “demokratik
merkeziyetcilik” terimi yaygin olarak kullanilmaya baslandi. Kongrenin
hemen ardindan Lenin sbyle dedi:

“Demokratik merkeziyetcilik ilkesi lzerinde, tim azinhklarin ve
(partiye — RY) sadik muhalefetlerin haklarinin garantiye alinmasi
tzerinde, parti 6rgatlerinin otonomisi Uzerinde, tim parti gorevli-
lerinin secilmeleri, partiye hesap vermeleri ve geri alinabilmeleri
Uzerinde hepimiz anlasiyoruz. Bu oOrgut ilkelerine pratikte

®LTY, C.9,s. 166. (abg)
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uyulmasini, bunlarin surekli ve samimi uygulanmasini, bolin-
melere karsl bir garanti olarak, parti ici ideolojik micadelenin
mutlak orgtitsel birlikle timuyle uygun olabileceginin ve olmasi
gerektiginin bir garantisi olarak gériiyoruz.”™"’

Lenin’in demokrasiye bagliligi — partide ya da toplumda olsun —
hichbir zaman mutlak olmadi, clnkd demokrasi her zaman varolan
kosullar altinda ele alinmalidir. Ancak sunu da kesinlikle sdylemek
gerekir ki, Lenin, ardindan gelenlerin tersine, parti demokrasinin
sinirlanmasi gereken bir durumla karsilastiginda, bunu daima agikga
soylemistir.

Bu s@ylenene en giizel 6rnek, daha sonra demokratik merkeziyetci-
ligin temel ilkesi durumunu alan, parti ici hizipler yasagidir. Hizipleri
yasaklayan karar ilk olarak RKP’nin 1921’deki Onuncu. Kongresinde
alindi. Parti ici isleyislere bir dizi gegici sinirlamalar getiren, “parti
birligi” izerine daha genis bir kararin pargasi olarak alindi. S6z konusu
acil onlemler, kdylulerin, iscilerin ve askerlerin savas kominizmine
karsi yiginsal eylemlere girerek, Sovyetlerin gordigl en ciddi krizi
yarattiklari bir ortamda alinmisti. Lenin’in NEP programi 6nerisi, bu
kriz ortamina yanit olarak getirilmisti. Ancak NEP’e karsi parti icinde
6nemli bir 6rgitlu “sol muhalefet” ortaya ¢ikmisti. Parti bélinmek ve
devlet erkini yitirmek Gzereydi. Iste, hizipler yasagi bu kosullar altinda
Onerilmigti. Bakin Lenin bu gercegi nasil anlatmaktadir:

“Parti icinde muhalefetin yasaklanmasi, i¢inde bulundugumuz
anin siyasal mantigindan kaynaklanmaktadir... Su anda muhale-
fetsiz de olabiliriz yoldaslar, simdi zamani degil! (...) Nesnel
durumdan kaynaklaniyor, sizlanmanin bir yarari yok. (...) Su
anda parti dist yi1gin, Rusya’nin bugiinkii ekonomik konumunda
kacinilmaz olan kicuk burjuva dalgalanma igindedir (...) ve biz
yalnizca bicimsel degil, derin, genis bir birlik gostermeliyiz.”*®

Lenin bu kararin olaganistu, gecici ve sinirli yapisini baska yollar-
dan da vurguladi. Ornegin, hiziplerin yasaklanmasi kararinin gelecek
parti kongresi icin de gecerli olmasini isteyen bir 6nergeyi reddetti.
Dabhasl, sunu da soyledi ki, kararin, Merkez Komitesinin kendi tyelerini
Merkez Komitesinden ¢ikarmasina izin veren bolimandn,

“LTY, C. 10, s. 314.
LTV, Rusca, C. 41, s. 108.
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“demokrasiyle de, merkeziyetcilikle de hicbir ilgisi yoktur. (...)
Kongre, Merkez Komitesini secer ve bunu yaparak ona liderligi
verir ve en ylksek glvenini gosterir. Fakat Merkez Komitesinin
kendi Uyelerine iliskin olarak boyle bir hakka sahip olabilmesi,
partimizin hichir zaman izin vermedigi bir seydir. Bu, iginde
buluzlgdugumuz durumun bilinciyle yapilmis asir1 bir uygulama-
dir.”

Bu soyledikleri ve yaptiklari Lenin’in amacini tartismasiz bir bi-
cimde sergilemektedir. (Bir sey daha ekleyeyim, Lenin bu karari alirken
bile, ayni kongrede, parti ici tartismanin yine de ylriyebilmesi icin,
tyelere donuk bir tartisma bulteni ¢ikartilmasi kararini aldirmistir.) Ne
var ki, daha sonraki Sovyet anlayisi, Onuncu Parti Kongresi’nin parti
birligi Gzerine olan gecici kararinin, “hiziplerin kabul edilmezliginin”,
parti yasaminin vazgecilemez kural oldugu anlayisina dayandirildi.

Parti Birligini Demokratiklesme Degil,
Biling Eksikligi Bozar

RKP’nin Onuncu Kongresinde ne diyor Lenin? Uyelerin en dogal hakki
olan tartisma ve farkli fikirler éne sirme hakkini ellerinden aliyoruz
ama bu gecici bir durumdur ¢inki parti bolinme tehlikesiyle karsi
karstyadir.

Peki, o gecici durum digindaki uygulama nasildir? Herhangi bir
konuda MK karar almadan o6nce, herkes istedigi fikri parti icinde ya da
diginda agikca soyleyebilir. Karar alindiktan sonra, o konuda ne parti
icinde, ne parti diginda konusulamaz, eylemdeki birligi korumak igin.

Gundmiz kosullarinda bu cerceveyi nasil anladigimizi da bir kez daha
acikca ortaya koymakta yarar vardir. Cunki diinya komiinist hareketinin
uygulamalari bu dogru tutumun da igini bosaltmigtir. Karar alindiktan
sonra ne parti icinde, ne diginda konusamazsin kurali “mutlaklastiriimis”,
suresizlestirilmis ve bdylece pratik su noktaya Kkilitlenmistir. MK
cogunlugu bu karari aldi, sen fikirlerini yutmak zorundasin. (...) Boyle
bir anlayis egemen oldugu zaman, tartisma olamaz. Cunki o noktada
cogunlugun diktatorliagt yerli yerinde durmaktadir.

Cok 6nemli bir konudur bu. Demokratiklesen bir partide, cogunlugun
usttnlugu, belirleyiciligi evet ama ¢ogunlugun diktatorligi olmamalidir.
Fikir tartismasi olmayan yerde, zamani yakalamanin olanagl yoktur.

49 Agy
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Sonra ne oluyor? “Mutfak kabineleri” kuruluyor, liderin, yakin arkadas-
lari ile mutfakta fikir olusturmasi sureci doguyor. Bu en biyik yozlasma
ve anti demokratiklik oluyor.

Illa her fikir tartismasindan dogru sonuc cikar mi? Cikmaz. Bazi
“fikir” tartismalari soysuzlasip partiyi bolebilir bile, ama 6teki yolun
sakincasi karsisinda bunlar goze alinmasi gereken tehlikelerdir. Bir
yerde fikir tartismasi yoksa, orada yasam yoktur.

Ancak, tartigmanin da mutlak bir siniri vardir, ¢linkti eylemde birlik
olamadiktan sonra parti yine yok olmustur. Bir irade birligi icinde tavir
koymayacaksak, yine olmaz. Ha ben bu karara katilmadim, balta-
layacagim. Bu komunistlik olmaz. Biraz 6zdenetimle, biraz partinin
denetimiyle bagli bir sey. Komdinistin yetiskinligiyle, bilinciyle bagli bir
sey.

Bir komdinistten ya da bir insandan gorislerini degistirmesi iste-
nemez. Boyle bir hakki kim kendisinde buluyor? Cogunlugun dogruyu
bulacagl nereden ¢ikmig? Ama cogunluksa, sorgusuz uyulur, ¢lnki
Orgutiiz. Uyulur ama fikrim degismeyebilir.

Biz, cogunluk kararina uymaya bir sey daha eklemeliyiz: Karar
alindigl zaman o karara uyulur. Ve de organinda istedigin zaman o
karara kars! fikrini yeniden getirebilirsin, yeniden gortisme acilmasini
isteyebilirsin. Hangi organda karar alinmigsa, orada yeniden gorisul-
mesini isteyebilirsin.

Bu yaklagimi pratikte uygulamak cesitli yanhslara kapi acabilir mi?
Acabilir, dlctiyl kacirmamak zordur. Zor da olsa, yapilmali. Partinin
vicdani belli bir siire icinde her seyi anlar. Sen bunu kotiye kullanirsan,
bir kiicik konuyu yasamin en 6nemli sorunu durumuna getirirsen, her
toplantida illa bunu goriselim dersen, toplantiyr baltalarsan, o zaman
eylemde birligi bozuyorsundur. Bu cikar ortaya. Tartismanin 6nund
acan bir yap1 kazanmak zorundayiz.

Simdi, bazi yoldaslarda sOyle bir dustunce gelisebilir: Partinin
demokratiklesmesi yoninde bir tartisma yararh olmayabilir, ¢iinki hala
illegal bir partiyiz. Sonucta, legallesme giindeme geldiginde, gelirse,
tizik de, program da degisecektir. O an gelmeden tlizigin degismesinin
aciliyeti yoktur. Parti zaten Onuncu Kongresi ile demokratiklesmenin
onund actl. Bu bir kaltdr sorunudur. Dolayisiyla, parti iginde demok-
ratikligin vurgulanmasinin aslinda bir tehlikesi de vardir. illegal kalip da
demokratiklesmeye vurgu vurursak, o zaman desantralizasyon ortaya
cikabilir...

Boyle bir distince dogru olmaz. illegal partide de demokratiklesme
olur, 6lctstinu bilme sorunudur. illegaliteyi tehlikeye atmadan, partinin
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merkeziligini bozmadan, bir komdnist partisi, RKP Onuncu Kongre
kararini reddedebilir, reddetmelidir.

Bu atilmasi gereken demokratik adimdir, kendimizi demokratik-
lestirmede de yararlidir. Evet biling ilerliyor ama cevreyi aldatmak bir
derece kolaydir da, namuslu insanlar icin, insanin kendisini aldatmasi
biraz daha zor olmali. Higbirimiz demokratikligi tam anlamiyla igimize
sindirmis degiliz. Legale c¢ikacaksak zaten o olabildigince demokratik-
lesen tuzik de gidecek, yenileri yapilacak, tabii, ama oraya gidis streci
icinde, bizim o sureci daha iyi karsilamamizi saglayacak bir momentum
getirir, partinin hareket birligini bozmaz. Onuncu Kongre kararlarini
legal parti reddedebilir, illegal parti reddedemez diye bir sey yok. Tam
tersine, Bolsevik partisi illegal calisti uzun dénemler ve farkl dusun-
celeri hi¢ yasaklamadi, bu kararlari ise legalken aldi. Bu nedenle, itiraz
tarihsel 6rneklere de uymaz.

Son yayinlanan 6nemli TKP Merkez Komitesi bildirisi de sdyle
demektedir:

“Partimiz, yakin bir zaman 6nce toplanan Onuncu Kongresinin
gosterdigi yolda, kendi i¢ orgitsel isleyisinde, diisiincenin yarati-
cthgini donduran tepeden inme merkeziyetgiligin yerine, Lenin’in
yaratici bilimsel dugslnceyi orgitli duruma getiren, gercekten
demokratik merkeziyetciligini  Ol¢it alacak degisimlerden
baglayarak, calisma biciminde, siyaset Uretme ve uygulamasinda,
eylem anlayisinda bir dizi degisiklik icin hazirhik yiritmeyi
kararlagtirmistir.”

3.2. 1llegaliteyi Sorgulamak

Once su sorulari kendimize ciddi olarak soralim: illegalite ara¢ midir,
illegalite sevdalisi miyiz biz, yoksa ama¢ midir? Halka ulasmanin legal
yolunu Kestikleri icin, biz de illegal cahlisiriz dememis miyiz? Legal
calisma olanag! varsa, ya da bu olanak, ideoloji ve siyasetimizden ciddi
odunler vermeden zorlanabilirse, illegalitede israr edilir mi? Legal calis-
ma olanaginin var oldugu yerde, illegal calisma diye bir sey var mi
Marksizmde?

Illegalite bir amac degildir, bizi zorladiklari ve cesitli alanlarda bize
cok sey vyitirten bir yoldur. Bosuna zorlamadilar devrimci hareketi
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illegaliteye. Burjuvazinin isine gelmese o yola zorlar mi TKP’yi ve
Oteki devrimci orgutleri?

Bugiin, Tirkiye’nin yasamakta oldugu gelisim nedeniyle, toplum
bilincinde illegalite, zorunlulugunu ve mesrulugunu vyitiriyor. Yazinin
basindan buraya dek degindigim tim olgular su anlama da geliyor:
Demokratiklesme ilerledikge, “illegalite gerekmez, ne soyleyeceksen ¢ik
sOyle, bu yollarla bir yere varilmaz” bilinci toplumda gelistigi icin, illegal
calisma verimsizlesiyor. Halk illegal calismaya yakin dursa, polise karsi
korunma sorunlari bir yana, illegal calisma neden verimsizlessin? Neden
son birkag yildir illegal calisma yetersizlesmekte verimsizlesmektedir?
Culnki i¢ ve dis kosullar toplumun bilincinde, kendisi belki legal-illegal
sozcuklerini bilmese bile, belli bir olusum yaratiyor. Bu olusum, illegal
calismanin verimsizligini getiriyor. Durum boyle iken, illegal ¢alismada
israr etmek, devrimcileri halktan soyutluyor ve kendi igine kapatiyor.
Calisabilmek icin bir arag olan illegalite, ¢alisamamanin aracina donu-
slyor.

Legalite konusunda s6yle endiseler mutlaka bazi yoldaslarin aklin-
dan gececektir: Partinin likide olmasi tehlikesi yok mu? Reformizm,
duzene yedeklenme... Ya da giciimiz bunu kaldirabilir mi, ne denli
yapabiliriz?

Legalitenin tehlikeleri vardir. Tumuyle guvenlikli bir yolda kos-
mayacaksin, tabii ki tehlikeleri vardir. Ancak, likidasyonun da cesitleri
vardir. Evet, legale ¢ikip da oportunistlesmemek zor bir sey. Diinya isGi
hareketinde ©rnegi yok gibidir. Bu bir likidasyondur. Yalniz, em-
peryalist merdivende yukarilara tirmanmakta olan Turkiye’yi yine de
bir Avrupa ile karistirmayalim. Tlrkiye’nin sorunlari 6yle kolay ortadan
kaldirilamayacak, Turkiye yine sorunlu bir tllke olarak devam edecektir.
Dolayisiyla, Avrupa’daki legal partilerden daha sansli olacagiz.

Gulcumuiz legaliteyi kaldiramazsa ortaya ¢ikabilecek bir erime, yok
olma anlaminda da bir likidasyon tehlikesi vardir. Dolayisiyla, “tim
soylenenler dogru da, yine de legaliteyi goturebilecek kadromuz yok”
diye distnulebilir. Boyle bir dusiince 6nemli dlctide mesrudur, Allahin
bildigini kuldan mi saklayacagiz? Ancak, legallesme siirecinin
kendisinin, bu alanda sonu¢ degistirici bir dinamik olabilecegini de
unutmayalim. Ginun gergeklerinin atilmasini istedigi bir adim var. Bu
adimi atma noktasina geldigimiz zaman, acaba yapabilir miyiz diye
ikircime diismek yanlis olur. Yapmak icin variz, yapmak icgin elimizden
geleni yapariz. Toplumsal bir olusumdan s6z ediyoruz. Kazanani 6nce-
den belli bir tarih, mistik bir sey olurdu. Determinizm mistizme
doénusurda.
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Kilit 6nem tasiyan nokta, given veren bir yonetim kadrosudur. Son
bir yildir gorustigiim tim yoldagslara séyledigim, énemle Gzerinde dur-
dugum bir tek sey var: Halk, birbirine bagl, terbiyeli, birbirini seven,
birbirinin dostu bir yénetim kadrosu gérmek istiyor. Bly(k adlar filan
degil, tutumlariyla, birbirine bagliliklariyla kendisini ortaya koyan,
durtst bir yonetim kadrosu. insanlar bunu 6zlemis durumda. Baskanim,
genel sekreterim diyor, arkasindan kuyusunu kaziyor. Yok dyle degil,
“bunlar baska bir formasyon” dedirtebilmek gerek. Bu noktanin altini
cizmem, bodyle bir yonetim kadrosuna sahip olmadigimiz anlamina
gelmiyor. Bu alanda atilmasi gereken birka¢ adim daha oldugu anlami-
na geliyor. Bu adimlarin da atilacagina inandigim igindir, bu adimi
atalim, bu biyik dénemeci dénelim diyorum.

Kaldi ki, yaptigimiz ¢éziimlemeler dogruysa, bir ticunci likidasyon
bicimi daha vardir. Legal ¢calismayi kaldiramayiz, erir, yok oluruz endi-
sesi varsa, sunu unutmayalim ki, illegal partiler de likide olur. Halktan
kopuk, calisamamanin aract durumuna dénusms bir illegalite altinda
komdinist partisi, enerjisini ice dondirir. Kigluk burjuvahiklar azar.
Senin kapini kimse ¢almazsa, sen git gide etkisizlesirsen, bu likidasyon
degil midir? Boyle bir likidasyondansa, halka ulasmaya calismanin
getirecegi likidasyon tehlikeleriyle bogusmak bence tercih edilmesi
gereken yoldur.

Tuarkiye’de komdiinizm bugln serbest, komiinizmi yazmak, konus-
mak serbest. Siyasal partiler yasasini veri alirsin, ona goére bir tlzik
hazirlatirsin avukatlara, legal parti kurarsin, bu bir yoldur. Bir de, o
yasay! veri almadan, (hi¢ 06dinsiiz olacagini soylemiyorum, ama
ideoloji ve siyasetten 6dun durumuna gelmeden), o yasaya karsin bugin
legaliteyi zorlayabilir misin? Tabii zorlarsin: “Ben s6yle bir tlzikle
kominist partisi kurmak istiyorum. Kabul etmiyor musun? Avrupa
Insan Haklari Mahkemesine gidiyorum.”

Avrupa Birligine girmeye caligiyorlar, demokrasiyi gelistirecegiz
diyorlar. Avrupa’nin hangi ulkesinde Komdinist Partisi yasal degildir?
Demek ki, parti kadrolarinin onayini alirsa, sunu bilelim, bizim anla-
digimiz legalite strecinin her adiminda mucadele vardir.

Legalite ve Odiinler Sorunu

Odiinler konusunda sunu bastan kabul edecegiz ki, legale cikacaksan
ddun vereceksin.

Odiin verme konusunda Lenin’in verdigi bir 6rnek vardir: Bir salon-
da isciler toplanmiglar, kapiyr da bir takim adamlar tutmus, girenin
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ustunu ariyorlar. Sen simdi oraya girmek icin Gstind aratir misin, arat-
maz misin? Ustini aratmak 6nemli bir 6din degil midir? Lenin,
aratirsin diyor, ¢linkii oraya gireceksin, iscilerle bulusacaksin. Aldigin
verdigin dengesinin hesabidir. Tabii 6diin vereceksin ama verdigin 6din
rengini bozuyorsa, o yanlis olur.

Dunyanin en demokratik Ulkesinde bile (neresi ise!!) bazi seyler
Komunist Partilerin programlarinda yer alamaz. Nedir bunlar?

Ilk programimizi yazarken ve daha sonraki yillarda programda degi-
siklik gerektiginde Komnist Partilerin programlarini defalarca inceledik.
Hic bir legal Kominist Partisinin programinda proletarya diktatorligi
sozcukleri yoktur. Demek ki, s6zcukleri ddun olarak vermek zorunda
kalabilirsin ama kavramin igeriginden 6diin veremezsin.

Sonra, tiim diinyada legal partiler icin hiicre esasl, 6zellikle de isyer-
lerinde 6rgutlenme yasaktir. Ornegin, bu nedenle Kanada Komiinist
Partisi hiicre yerine, “kuliip” adini kullaniyordu.

Bu iki engeli de asmanin yolu bulunacaktir. Hiicre esasini kaldiran
bir parti, komunist partisi olmaz. Proletarya diktatorliigu fikri olmazsa,
komnist partisi olmaz.

Dahasl, bizim adimiz onurlu bir addir, bu adi da vermemeliyiz. TKP,
yetmis dokuz yildir bizim yalniz adimiz da degil, kanimiz, varolusumuz,
benligimiz, kimligimizdir. izin vermiyorlar mi, bunun da kavgasini
yapmaliyiz.

Bugunin kosullarini, ortamini, belki agir 6dinlerle ama Kdirt hare-
keti iyi degerlendirmektedir. Komdnistler de, isin 6zini bozmayacak
odunlerle, ayni degerlendirme yetenegini gostermek zorundadirlar. O
gunler geldiginde, santyorum TKP’nin cekilecegi c¢izgi, tim legal
Kominist Partilerin cekildigi cizgiden cok daha ileride cizilecektir.
Tarkiye’nin buginki ortaminda illegal kosullarda israr, bir sey yapma-
makta isrardir. Iyi komdiinist, kotli komiinist, er meydani orasidir.
Herkes kendini orada gosterir. Inaniyorum partimiz bu strecten yiizi-
nin akiyla ve guglenerek cikacaktir.

Nlegalite ve Giivenlik

Illegalite bir de su yonlerden sorgulanmalidir: Devlet birimleri, gizli
servisler, “derin devlet”, bunlar stiregen. Adam 25 yasinda giriyor, 55-
60 yasinda emekli oluyor, o emekli olmadan, yerine gececekler coktan
gelmis ve vyetismis oluyor. Bunlar siiregen orgltler, dolayisiyla
muazzam bilgi, deneyim ve hiner biriktiriyorlar. Devrimci hareket ise,
kacinilmaz olarak belli aralarla hep yeniden baslamak zorunda. Polis
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olddrtyor, igeri dustiyor, disuncesi degisiyor gidiyor... Boyle bir durum
var.

Ayni nedenle, devlet birimlerinin siiregenligi, devrimci 6rgit birim-
lerinin bu suregenligi gosteremeyisi nedeniyle, bir bagka durum daha
doguyor. Devlet birimleri, basina, televizyona sizdigi kadariyla bile iyi
anlasiliyor ki, son 6-7 yildir olaganustii yiksek teknoloji kullaniyor.
Devrimci hareket bu alanda da kaginilmaz olarak ¢ok yoksul kahyor.
Mali gug, yetiskin kadro, sureklilik sorunudur.

Bu irdelemeden net bir sonu¢ ¢ikar: Devrimci illegal drgutler polis
karsisinda buytk o6lgiide desifredirler, dostlarindan ise buyuk 6lcide
gizlidirler.

Buraya dek soylediklerimizi soyle baglayalim: Hem diinya, hem
Turkiye, hem parti gercekleri, legallesme yoluna girmemizi istemekte-
dir.

Tam partilileri, tim dostlarimizi, bu iki sureci, demokratiklesme ve
legallesmeyi tartismaya ¢agiriyorum.
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ISCININ SESi NEDEN BASARILI
OLAMADI”

~ nce sunu soralim; Devrimci solda basarili bir parti ya da érgut var
m1? Tabii, basarinin degisik 6l¢dtleri olabilir. Somut bir anda nesnel
kosullarin gerektirdigi seyleri denklestirebilmissen bu da basaridir. Yani
50 kisilik bir 6rgut basarili olabilir, 1 milyon Uye basarisizliga engel
degildir. Bu anlamda basarili drgutler eminim vardir. Ancak, toplumda
yer tutan, blylyen, cekim glclnl arttiran, sosyalizm anlayisini
yenileyen dinamik bir 6rgut anlaminda yok. Yalnizca Tirkiye’de degil,
tim diinyada yok. Demek ki, durumun bir nesnelligi var. O zaman ne
konusacaksak bu cercevenin igine koymak zorundayiz.

Tabii ki bu bizi rahatlatmamali, basarisizligin temel nedenlerini
arayip bulmahyiz. Bu yazida bunu yapmaya calisacagim. Bu yazinin bu
konuda son s6z olacagini dustinmiyorum, gelecek katkilarla daha tam
bir resme ulasacagimiza inaniyorum. Kolay degil, 1976-2000 arasl,
yirmi dort yilin bilangosu. Basindan bugiine dek icinde oldugum, bazi
yoldaslarin uzun bir béliminde, bazi yoldaslarin kisa bir béliminde
yer aldiklari bir yirmi dort yil.

Basarisizligin bazi nedenleri, tim Oteki drgutlerle ortak nedenlerdir,
bazilari ise bize 6zgii nedenlerdir. Ornegin, biz yapilabilecek her seyi
yaptik mi? Degerlendirmelerin sonunda aldigimiz uygulama kararlari
sonug vermedi. O zaman bu kararlar izlendi mi, sonuna dek uygulana-
bildi mi? Orgiit yasaminda bunlar da 6nemlidir.

Once bu yirmi dort yilin doénemlerini belirleyelim. Bunu
yaptigimizda, yukarida s6ziinu ettigim nesnellik daha iyi anlagilacaktir:
1976-79, Zayif Halka’nin yazilisi, SBKP ve TKP’nin siyasal ¢izgilerine
karsi cikis ve parti ici muhalefet. 1980-84, TKP-Iscinin Sesi olarak ayri
orgutlenme, Glkenin ve Avrupa’nin ¢ok yerinde basarili bir 6rgitlenme,
oldukea iyi bir durum. 1984-87 arasi duraklama. 1990 sonrasi gerileme.

" R. Yiriikoglu, Is¢inin Sesi, Say1 474, Eyliil 2000
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1993-94, legale cikma ve ingiltere’de yigin orgatleri icin belediye yar-
dimlarini reddetme (zerine karar alinmak (izere. 1994-95 provokasyon
ve ardindan Gazi olaylari: yeniden eski ¢izgiye geri dons.

Yukarida ayirdigim dénemlere bakinca su hemen fark ediliyor ki, bu
tarihler, diinya ve Ulkedeki degisimlerle Ust tste oturmaktadir. Tabii,
bire bir, matematiksel bir esitlenme beklenemez ama (st Uste oturuyor.
Oyleyse, temel nedenler buralarda aranmalidir.

Diinya ve Turkiye

1980-90 arasi ama Ozellikle bu dénemin son yarisi (1985 sonrasi),
dunya komdnist hareketinde biylk bir krizin ortaya ¢ikisi ve giderek
derinlesmesi yillari. Gigten diismeyen, hatta bolinmeyen parti yok gibi.
(Tam da oOrgutimizin yikselisinin sonu, duraklamanin baslayisiyla
ayni tarihlere denk disuyor.)

Ardindan, SSCB’nin “komdnistler” eliyle iceriden yikilmasi,
yirminci yuzyilin en buyik olayr. Yillardir amenti gibi yineleriz ama
onemini yeterince kavramis degiliz. 1917°den de daha blyilk olay.
Gercekten tarihsel dnemdeki olaylar, yalnizca diinyayi degistirmekle
kalmaz, diinya hakkindaki disuncelerimizi de, anlayisimizi da degisti-
rir. Bu yikilis cok seyi agiga cikardi. Yanlis hesaplarin, yanlis teorilerin,
yanlis siyasetlerin Bagdat’tan donecegini gosterdi.

Bu yikiligla tim devrimci hareketler, KP’ler tim diinyada marjinal-
lestiler. Adlarini degistirenler, sosyal demokrat olanlar vb. Ancak, tim
komdinist partileri marjinallestiler. Su parti de bunun disinda diyen
olursa, hep birlikte 6grenmis oluruz. Bu, tim orgutleri icine alan blylk
bir olusumdur. “Ayni sandaldayiz” sézi bir tarihsel gercegi anlatiyor.
Tepesinden tirnagina karsi oldugumuz ¢ok kominist partisi var. Onlarla
da ayni sandaldaymisiz. Sovyetler Birligi yikildiktan sonra, Sovyetgisi,
Maocusu, Trogkisti, birlikte zayiflamaya basladik. Demek ki, onlarla da
ayni sandaldaymisiz.

Biz, elestirilerimizi 1978’den itibaren agiktan yaptigimiz icin belki
hemen Ulye kaybetmeye baslamadik ama yeni lUye kazanma giderek
yavasladi ve sonunda durdu. Bu siirecin bir noktasindan baglayarak da,
uyeler arasindan, kimisi inancini yitirerek, kimisi bin cesit baska neden-
le, azalma bagladi.
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Bu surecin sonunda, “kritik kitle” (critical mass) noktasi cevresine
dustuk. Bizden daha biyik olan hareketler henliz bu noktaya diismemis
olabilirler ama dogru tutumu almazlarsa onlar da diseceklerdir.

Bunu 6nlemenin (o da olabildigince, ¢linki nesnel, tarihsel bir olgu-
dan s6z ediyoruz, tumuyle 6énlemenin, nehri tam tersine akitmanin
olanag! yoktur) tek yolu, “sosyalizmi nasil anliyoruz ve nasil bir
sosyalizm istiyoruz”u, duzgin ve erken ortaya koyabilmekti. Sovyetik
anlayistan farkimizi koyabilmekti. Bunu yapabilmek, kendimizi de
yenilemek anlamina gelecekti. Ki bu gercegi biz ta 1989°da dile
getirdik. Ama yetistiremedik. 1994-95’de karsl karsiya kaldigimiz
provokasyon da bunda dnemli rol oynadi.

SSCB’nin yikilisinin ardindan, bu anlamda tek merkezli bir dinya
ortaya cikti. Bunun, konumuz acisindan, iki temel sonucu oldu:
Birincisi, silahli micadelenin, silahli devrimin ve illegal ¢alismanin 6ni
tikandi. Biz buna uyamadik. ikincisi, halklarin baskisi altinda siyasal
parlans degisti. Daha hiimanist, agik, aleni, seffaf, sakin, demokratik bir
yaklasim gelisti. Bu degisime de, emperyalizm bile uymaya cabaliyor
ama biz uyamadik.

Dinyada siyaset parlansi degisti derken, emperyalizm rengini degis-
tirdi demiyorum. Emperyalizm degismedi. Halklarin baskisi ile siyaset
parlansi degisti, daha demokratik, daha saydam tutum isteniyor. Emper-
yalizm de buna uymaya calisiyor, azinhklari, vb., “korumak” icin
gidiyor ama emperyalizmin cibilliyeti degismedi.

Demek ki, Sovyetler Birliginden sonra bigimlenen dinyanin iki
blyik gergegine biz uyamadik.

Turkiye’de de, 1980’lerden bu yana biyik degisimler ortaya ¢ikti.
Hizli bir ekonomik degisim ve guclenis tabani Gzerinde halkin
demokrasi istemi olaganiistii siddetlendi. Avrupa Birligi streciyle de
bitiinlesen bu istem, adeta yeni bir toplum bicimlendirdi. Tabii, hala
faili mechuller, derin devlet zorbaliklari siiriiyor ama geriliyor.

Bayle bir sire¢ icinde, 1984 sonrasinda Ulkede “legal olanaklardan
yararlanma” durumu giderek artti. 1990 sonrasinda ise, “legal parti”
olanagl dogdu.

Biz bu degisimleri de dogru dirlst yakalayamadik. Giicten dustik,
basarili olamadik, ¢linki tlkenin nesnel gelismesinin, ortamin gerisinde
kaldik.

O zaman bir ara sonug¢ soylersem, basarisizligimizin temel nedeni,
hem dinya, hem tlke kosullarinin gerisine diismemizde yatmaktadir.
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Parti Teorisi

Neden ortamin gerisine distik? Marksizm bilgimiz, teorik anlayisimiz
Oteki oOrgltlerle kiyaslanmayacak kadar ileri oldugu halde neden
degisimleri yakalayamadik?

Bu soruya da benim yanitim séyledir: Nedeni Stalinci parti anlayi-
sinda yatiyor. Bizler daha Birinci Konferansta Stalin’e kapsamli elestiri
getirdigimiz halde, Stalinci parti anlayisini terk edemedik, yerine,
Markscl, Leninci, demokratik anlayisi getiremedik.

Neden partide her dlzeyde, hiicre sekreterinden baslayarak, MK
sekreterine kadar, kisi diktatorliighi oldu? Bunun yanitini onun bunun
diktatorlik sevdasina baglarsaniz, ¢cok yanlis yaparsiniz. Bu durum
yalnizca bizde degil, tim komdinist partilerinde bdyleydi. Avrupa'nin
demokratik Ulkelerindeki legal partilerde bile boyleydi. O demokratik
kosullarda dogmus biyumus, bizim tlkemizdeki gibi kosullari ancak
romanlarda okumus toplumlarin partilerinde de bdyleydi. Neden parti-
mizde her dlzeyde Kisi diktatorligi oldu? Herkesin nasil sekreterlik
yaptigini biliyorum. Usluplar degisebilir, ama kisi diktatorliigii vard.
Neden? Ciunku Stalinci parti anlayisi bize, “KP monolitik olur” diye
ogretti. Parti tek sesli olur.

Illegal parti demokratik olamaz, illegal parti cogunluk diktasi disinda
calisamaz. Ama, Avrupa’da, Amerika’daki legal partiler de sekreter
diktasi altinda c¢alistilar. Bu ne anlatir? Demek ki, Komdinist Partilerde
gorulen her diizeyde sekreter diktatorlligu, illegaliteyle dogrudan bagli
degildir. Hatta, devrimini yapiyor, devletini kuruyor, yine diktatorlik.
Illegalitede, tabii ki, diisman sizmasin, polis sizmasin diye demokrasiyi
askiya almak zorunludur. Ama bu uygulama illegal parti ile sinirli
degildi, tim partilerde bdyleydi. Onun i¢in Stalinci anlayisla baghdir.

“Bizim tarihimizde legal calisma olanagl olmadi, dolayisiyla her
dizeyde sekreter diktasi bizde Stalinci parti anlayisinin yansimasi
degildi” denebilir mi? Hayir, denemez, ¢linkli 6rgutlimiizde Stalinci
parti teorisinin varliginin sayisiz kanitlari vardir.

“Monolitik parti” anlayisi, kacinilmaz olarak, her diizeyde, sekreter
diktasina ve kadrolarda blrokratlasmaya varir ve vardi. Parti monolitik
olur dedigin zaman diktatorlik vardir, birokrathk vardir. Yalnizca
bizde degil, her partide bunu goriyorsun. (Biz bu birokratlasmayi
Avrupa’da yigin orgutlerine yapilan belediye yardimlarinin etkilerine
yorduk. Neden belediye yardimlarini reddedelim diye konustuk? Cok
iyi hatirliyorum, blrokratlastiriyor bizi dedik. Yani biz olguyu gérdik,
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saptadik ama hatay1 goturup, asil blyik kapr dururken, kiguk bir kapi-
nin 6nune koyduk.)

Sunu da fark edemedik ki, boyle bir durumda, kongreler ya da MK
secimleri de gercek anlamini kazanamaz. Kongrelerimizde tiim kararlar
oybirligiyle alindi? Bu ne demektir? Ya gercek bir fikir birligi vardi
(ama o zaman ahlinan kararlarin yasama gegirilmesi gerekirdi), ya karar-
lar herkesin icinde bir seyler bulabildigi ortalama kararlardi (ki boyle
olduklarini disinmiiyorum), ya da bazilari disuncelerini gizliyordu.

Yoldaslara ikinci Konferansta hazirlanan tiizigii yeniden okuma-
larini 6neririm, cok iyi acihmlar vardi. Ama Besinci Kongrede gelen
tizikle geriye devsirildi. Daha sonralar tizuge yapilan eklemeler bu
hatalar biraz hafifletti ama 6rgutsel anlayis olarak ciddi bir geri donus
yapilmis oldu. Ikinci Konferans hala monolitik kavramini asmamisti
ama monolitiklige farkli bir yorum getirmisti. Monolitiklik farkh
gorusleri dislamaz, farkli goris soyleyen kanatlar olabilir diye bir
anlayisi vardi. Muhalefet olmanin getirdigi psikoloji icinde, “farkh
goruslere partide yer verilmelidir’ dedik ama sonra diktanin getirdigi
kolayliklar 6ne ¢ikti. Farkli sesler “dert” getiriyor. Dolayisiyla o nokta-
da geriye kaydik, monolitikligin klasik anlayisina oturduk.

Bu sirecte ne oluyor? Farkli diisiince ya da yaklasim getiren ve de
bunu 1srarla savunan eleniyor. (Partiden c¢ikartilmasi gerekmiyor,
cogunlukla kendiliginden eleniyor. Partimizde yirmi Kkisur yil icinde
partiden ¢ikarilanlarin sayisinin iki elin parmagini gegmeyisi bu dedigimi
dogrular.) Geride, evet efendimcilerle, evet efendimcilige zorlananlar
kaliyor... Kisilik kirllmasi doguyor, hem illegaliteden geliyor bu Kisilik
kirllmasi, kapi arkasinda is yapma, hem de Stalinci parti anlayisindan
geliyor. Parti ici tartigma, yeni dislince Uretme canlihgl duruyor, parti
donuklagiyor. Boylece, yasami yakindan izleme yetenegi dlstyor. Bizde
de olan budur. Komnist partilerinin diinya ¢capinda yasadigi derttir bu.

Oysa, parti igcinde dogruyu aramanin, yaratici ¢calismayi zorlamanin
standart haline geldigi bir ortam gerekiyor. Bizim tarihimizde bodyle
dénemler vardir, biz bu yolda ¢ok adim atmaya ¢alismigizdir. Geriye
bakinca daha iyi goruliyor. Ne zaman bu alanda adim atmamisiz,
calismamiz daralmis. Somut bir sey yapmak istiyorsan, once azinlik
fikrini kabul etmen gerekiyor. Genis bir teorik tartisma, derine giden bir
tartisma, orgutsel yapida da yansimasini bulan bir tartisma. Tartismaya
olanak vermeden higbir 6rgut ileri gidemez.

Bir de, mistik bir parti anlayisi var. Bunu yikmak da ¢ok zor. Cunkd
orgat kaltdrindn icine girmis. Oldugundan bagka anlamlar yiiklememek
gerekir, ne Kisilere, ne orgiite, ne kurullara. “Orgiit bilir, genel sekreter
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bilir.” Bu Marksist bir anlayis degil, idealist bir anlayistir. Marksizmi
bir din durumuna sokan bir anlayis.

Dolayisiyla, yirmi dort yilhk bir sdreci, tim inis-gikiglarl icinde
degerlendireceksek ve bu degerlendirme sosyolojik bir deger taslyacak-
sa, basarisizhigl kisilerde degil, parti teorimizde aramaliyiz. Degisen
kosullara uyan bir siyaset gelistiremeyisimizi Kisilerde degil, parti
teorimizde aramaliyiz. Oyle inandigimiz icin, hep birlikte 6yle davran-
dik. Bu, Kisilerin yanliglarini aklamaz ve ben bunlari, kendi yanlislarimi
aklamak ya da gizlemek i¢in de yazmiyorum.

Kisisel Not

Guzel bir s6z vardir, “hayat ileriye dogru yasanir, fakat ancak geriye
dogru anlasihr” der. Bu, hem kisisel yasamlarimiz i¢in, hem de tarihsel
donemler, caglar icin gecerlidir. Kisisel yasantimizda ya da toplumsal
evrelerde, icinde yasadigimiz dénemin gercegi genellikle ancak sonuna
yaklasildiginda berraklik kazanir. Ya da Hegel’in Dogrunun Felse-
fesi’nde dedigi gibi, “Minerva’nin (akil tanricasi) baykusu, kanatlarini
ancak hava kararmaya basladiginda acar.” Insan yasantisinda ya da
tarihsel asamalarda, daha dogru ve derin bir anlayisa, ancak o dénemin
sonuna gelmekte oldugu zaman varilir.

Neden sdyliyorum bunlari? Bes yil 6nce yasadigim evi degistir-
dikten ve hayatimin son otuz yilinda ilk kez ailemle yalniz yasamaya
basladiktan sonra, diisinmeye ¢ok zamanim oldu. Hem parti teorisini
yeniden calistim, hem kendi yanlislarimi masaya yatirdim. Sahte
alcakgonulluliige gerek gérmiyorum, var olan kadro icinde, benim
gbrevimde bir baskasl olsaydi, buginlere de gelemezdik diyorum.
Ancak, simdi goériyorum ki, énemli yanhslar da yaptim. En 6nemli
yanlisim, parti icinde demokratik bir ortam, Merkez Komitesinde bir
ekip calismasi yaratamayisimdir.

Marks, babasina yazdigi 10 Kasim 1837 tarihli mektupta soyle
diyor: “Kisinin yasaminda 6yle anlar vardir ki, bir dénemin kapanisini
ama ayni zamanda yeni bir dogrultuyu anlatan sinir kuleleri gibidir.
Bayle gecis anlarinda, icinde bulundugumuz gercek konumun bilincine
erebilmek i¢in, gecmisi ve gini disuncenin kartal gozleriyle incelemek
zorunlulugunu duyariz.” Kartal g6zleri deyimi bizler icin ¢cok fazla ama
0 zorunlulugu ben de duyuyorum. Yasamimin yeni bir déneminin
esiginde oldugumu hissediyorum. Yasama fal bakilmaz ama sunu iyi
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biliyorum, icinde yasadigim dénem benim igin kapaniyor. Nasil bir
dénem acilacak, onu yasayip goruriim ancak.

Bu nedenle, kisisel diizeyde bir amacim var: Yillar iginde bilerek
bilmeyerek haksizlik ettigim, kalplerini kirdigim yoldaslardan 6zir
dilemek, yeniden gdniillerini kazanmak. Buna bagladigimi da sdyleye-
bilirim. Ancak bu, tek tek yoldaslarla aramda olan bir sey. Ote yanda,
kisilerle iliskiden daha 6nemlisi, drgutiin 24 yilhik lideri olarak, érgutin
geri kalmasinda ustlendigim bir sorumluluk var. Bunun degerlendirme-
sini ve Ozelestirisini, hi¢ belirsiz olmayan bir dille, Onuncu Kongrede
yaptim, “basarili olamadim, genel sekreterlikten ayrilmaliyim” dedim.

Bir sey daha soyleyebilirim; bugln, Stalinci parti anlayigini astigimi,
demokratik anlayigi icime sindirdigimi samimi olarak soyleyebilirim.
Buna iki de kanit verebilirim. Birincisi, Onuncu Kongredeki degisiklik,
genel sekreterlikten ayrilmam. Boyle bir zorlama mi vardi? Hayir.
Ikincisi, dinki parti anlayisim olsaydi, hicbir sekilde birlikte olmayi
kabul etmeyecegim yoldaglarla bugln ayni partideyim ve onlarin ¢ok
aykirn dustncelerini  her platformda dile getirebilmelerini israrla
savunuyorum.

Sonug

Kisisel parantezi kapatirsam, Iscinin Sesi’nin basarisizhiginin en énemli
nedeni, ¢coktan degismis bir diinyada, Stalinci parti anlayisini terk ede-
meyisimiz nedeniyle, yasama uyamayisimizdir.

Stalinci parti anlayisini zamaninda terk edebilseydik, ¢ok basarili
olabilir miydik? Kesinlikle hayir. Bunu kastetmiyorum. Basarisizligin
tzerine oturdugu bir nesnellik var. Basarili olabilirdik diyen, diinyada
bir basari drnegi de gostermek zorundadir. Yizlerce kominist partisi,
daha da fazla devrimci Orgut var. Ancak, eger bu Stalinci parti
anlayisini zamaninda terk etseydik, buglinkii noktada da olmazdik. Bir
kere daha sdyleyeyim, son ¢oziimlemede gercek basari ve basarisizligl
dikte eden konjonktirdir, nesnel ortamdir.

Tarihten ¢ok drnek verebilirim. Marks iyi bir kominist degil midir?
Ama, kag tane 6rgut kuruyor, hicbirisi cok ve kalici basarili degil.
Demek ki ne olursan ol, konjonktirin disinda higbir sey olamiyorsun,
ama onun iginde yapabileceginin azamisini yaptin mi yapmadin mi, o
ayri bir konu. Bakin 1864’de, Lasal’in 6luminin ardindan Marks ne
diyor: “Tanri biliyor ki, saflarimiz stirekli olarak azaliyor ve ufukta yeni
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katilimlar da goérinmiyor.” (Marks’dan Engels’e Mektup, 7 Eylil
1864) Bdyle bir dev, yaninda baska devler de var, bdyle bir ortamdan
kurtulamiyor, kapiy! calan yok diyor, ufukta da yok diyor. Bunlari
yerine oturtmak zorunludur. Sovyetler Birliginin ¢oklsunin ardindan,
ne yaparsak yapalim, basarili olamazdik. Ama ortama daha iyi uyabilir-
dik ve bu denli gerilemezdik.

“Bu parti oportunisttir, ¢linkl séyledigini yapmiyor, ya da yapma-
mis” denebilir mi? Hayir, denemez. Boyle bir anlayigla higbir yere
varilamaz. Bu anlayis Lenin, Kimilsung, Mao, bir ka¢ kisi disinda,
oportinist olmayan komdinist bulamaz. Marks ve Engels en basta olmak
tzere, milyonlarca komunist dmur boyu s6éylemisler ama yapamamis-
lar!

Onuncu Kongre ile, tiizik agisindan, sekreterler diktasindan cogun-
luk diktasina gectik ama pratikte hentiz tam gecemedik. Bu bir siireg ve
egitim isidir. Ama simdi, ¢ogunluk diktasindan tam demokratik orgit
anlayisina, hem teorik, hem pratik olarak gegecegiz. Ve yasami
yakalayacagiz.

Dar bir kilise mi kuracagiz? Legal parti dedigimizde, Sosyalizm
Nedir” ve Biiyiik Déneme¢’teki diisinceleri kabul eden gelsin, gerisi
gelmesin diye bir yaklasim olamaz. Mutlaka genis bir kilise olmahdir.
Kendi sosyalizm anlayisimiz dedigimizde buna ancak ikiz kardeslerimiz
gelir. Biz TKP adini alamadik, kendimiz kendimize ne ad verirsek
verelim. Yarin bagkalari da TKP der, 6nemli degil, ana gévde oradaydi
ve hala oradadir. Ulkenin her yaninda diri kadrolar var, calisiyorlar,
ellerinden geleni yapiyorlar, onlar da parca purcikler. Ayrica yeni
insanlar ortaya cikiyor, geng insanlar.

Bugun Turkiye isci sinifinin sosyalizmle ilgisi yok. Ama bizim ona
ulasmak gibi bir gérevimiz var. Nasil ulasacagiz? Steril bir kiicik grup
olarak, (herkes ayni seyi soyliyor, herkesin sosyalizm anlayisi ayni)
nastl sinifin icine girilir?

Dunyanin kosullari béyle, Tirkiye’nin kosullari béyle diyoruz, on-
dan sonra Oyle bir yol 6neriyoruz ki, bize mikrop bulasmasin! Bilmem
kag yilda isci sinifina girelim, 6nce iki kisi, sonra bes kisi... Ama sunu
unutmayalim ki, “iyi komdnistler” olarak bizler asil miy1z? Bu sermaye
dizeni her dakika hepimizi etkilemiyor mu? Biz kendi kii¢ik parti-
mizle, en dogru fikirlerle isci sinifina gidiyoruz, iki yil sonra baktiginda
o kicuk guzel partimizin bir bolumi, sinifin nesnel ¢ikarlarina ters

“ Elinizdeki yapitin birinci kitab.
" Bkz. Sayfa 87.
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seyler soyliyor. Kiicuk giizel partide bunun kacginilirhgr yoktur. Ters
gelecek belki ama bundan kaginmanin tek yolu yiginla bulusmaktir.
Clnkd yiginin iginde simif gercegi var. Kicuk partilerde, kiglk
gruplarda boyle bir gercek yok.

Tim bu tartismalar ne icin? isci sinifina nasil gidecegiz? Siyaset
yapmak istiyorsak, kalabalik olmadan siyaset yapilmiyor, kalabalik
olmadan isci sinifi da bakmiyor zaten. Bir fikir gurubu olarak, kenarda
kitaplarimizi yazalim, o da yararli, saygi deger bir davranistir ama onu
amaclamiyoruz.

Burada hem kendime, hem herkese bir uyarim var: “Allah rizasi igin”,
dogmatizmi ve sekterligi artik tam olarak yikiyoruz, gergekten
demokratik olacagiz dedikten sonra, insanimiza yeni bir dogma sunmaya
kalkismayalim. Tum gorusler tartisitimalidir. Duzeyli tartismaya ve
polemige ihtiyacimiz var. Ulkemize, bilgili ve uzak gorisli toleransin
ornegini sunalim. Ozellikle yoneticiler olarak bizler, yeni bir tolerans-
sizhgin liderleri olmayalim. Marks’in sik sik yineledigi Dante’nin sozleri
ne diyor: Segui il tuo corso, e lascia dir le genti — Kendi yoluna git ve
birak diller oynasin.

TKP’nin icinde olumlu ne varsa, Iscinin Sesi ona sahip cikmaya
calismistir. Bugiin de ayni noktadadir. Yalnizca TKP’nin degil, diinya
komdinist hareketinin gegmisinde olumlu ne varsa, onlara sahip ¢ikmak-
tadir.

TKP 1S, guinimiz Ttrkiye’sinin her yerinden kendi dogalligi icinde
yeniden filizlenmekte olan Partinin tarihinde yalnizca bir olgudur, bir
andir. Dénem, buytik ve gicli TKP’yi, anasinin ak sutii gibi hakki olan
legalite icinde ylkseltme donemidir. Bu gorev de ancak kiran kirana bir
demokrasi micadelesiyle, yeni guclere ulasabilme, onlarla baglana-
bilme yetenegini ve cesaretini gostermek kosuluyla yerine getirilebilir.
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